P O S UD E K VEDOUCIHO PRACE

Jméno a pfijmeni diplomanta: Vladimir Cervicek
Téma prace: Management a marketing cyklistického zavodu
Cil prace: Sestaveni postupll organizacnich nélezitosti vybraného silniéniho zavodu.

1. Naro¢nost tématu na:

- teoretické znalosti primérné
- vstupni adaje a jejich

zpracovani

- pouzité metody Primeérné

nadprumerné

2. Kritéria hodnoceni prace:

tupen hodnoceni

. elmi
vyborné jobie

stupeni spinéni cile prace 2
samostatnost posluchace 1
pfi zpracovani tématu
logicka stavba prace 1 [
prace s literaturou v€etné 1
citaci
adekvatnost pouzitych b
metod

hloubka provedené analyzy 2
ve vztahu k tématu
Uprava prace (text, grafy, 1
tabulky) _
stylisticka aroven | 1 I |

nevyhovu

vyhovujici iici

3. VyuZzitelnost vysledk( prace v praxi, pfip. teorie: nadprimérna

4. Pripominky a otazky k event. zodpovézeni pfi obhajobé: Prace zpracovava aktualni a
prakticky pfinosné téma organizovani silniéniho zavodu. Cile odpovidaji zadani a maji
velkou praktickou hodnotu. Velmi vysoko hodnotim praktickou vyuZitelnost prace pro
organizovani silniénich zavodi. Diplomant pracoval velmi samostatné a dokazal
postihnout velmi duleZité praktické aspekty organizovani zavodu. Rozsah pouzité
literatury je nadpramérny a autor prokazal nejen dobrou orientaci v problematice , ale i
vemi dobrou schopnost zachazet s literaturou, véetné jeji citovani. Teoreticka ¢ast je
pfehledna a sv&d&i o tom, Ze autor je dobfe orientovan v problematice. Graficka uroven
je vyborna . Po metodologické strance jsou sice dobfe citované cile, vhodné pouzite
metody, ale hloubka analyzy SWOT ma urité mezery. Je otazkou, zda ji Ize postavit
na interview jedné osoby. Interpretace je presto adekvatni a je zjevné, Ze se autor
v problematice vyzna. Prace nese v sob& znaény objem prace a dikladné studovani
materialG.

Rozsahem i formou spliiuje prace naroky kladené na praci diplomovou. Otazky

k obhajobé&: (1 Bylo interview jedné osoby zakladnim zdrojem SWOT analyzy, nebo jen



kazuistickym doplitkem. (2) Synteticka ¢ast za¢inda SWOT analyzou: pro&? Neméla by

analyza patfit do analytické Casti?

5. Prace je doporucena k obhajobé.

8. NavrZeny klasifikaéni stuperi: pfedbézné v zavislosti na priibéhu obhajoby: vyborné -
velmi dobfe. o~
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