Diplomova prace

Posudek vedouciho diplomové prace :

Diplomova price lvy Barancové Socialni interakce ve vékové heterogenni skupiné v MS
a $kolni druziné ZS je pfi soucasnych moznostech vékové smisenych skupin ve tfidach MS
piinosnym tématem, ktery se zabyva prozkoumavanim procesu, ktery v takovych skupinach
probiha.

Zpracovavani DP mélo velkou ¢asovou dotaci (zadana v r.2002), ale jako vedouci prace jsem
neméla prileZitost sledovat teoretickou pfipravu ani pripravu a realizaci praktické ¢asti (pfi-
pravu dotazniku, rozhovorua ani pozorovani). Studentka se na vypracovani obou ¢asti soustie-
dila az v zavéru bliziciho se terminu pro jeji odevzdani (Ize vysvétlit i synem v kojeneckém
veku).

Teoreticka Cast obsahuje Ctyri zakladni kapitoly, ve kterych se autorka soustredila na postih-
nuti charakteristiky dvou vékovych obdobi ditéte — predskolniho a mladsiho Skolniho.V obou
se logicky vice soustfed’uje na oblast socialni a tim vytvari vychozi zaklad pro sledovany pro-
blém. Socialni interakce a vékova heterogenita ve skupinach ma ve zbyvajicich kap.take teo-
retické oduivodnéni a autorka se pomalu za¢ina nebat vlastnich odborn€ ladénych formulaci.
Tim, Ze zde byl ¢asovy stres, nedostala se autorka ke zpétné obsahové korekture v takové mi-
fe jak by to prace vyzadovala,a jak by to dozajista i sama zvladla. A tak se stava, ze

v n€kterych Castech se urcité myslenky opakuji, ale neni to v rozsahu, ktery by mél tuto ¢ast
DP né&jak zasadné€ zpochybnit. Prokazuje vsak také naprt. v kap.4.3, ze kdyz nema konkrétni
oporu o literaturu, dokaze uspokojivé odborné formulovat obsah celé kapitoly. Pouzité od-
borné zdroje uvadi velmi zodpovedné a bibliograficky spravné.

Prakticka Cast si na pocatku vytkla cile pro sledovani interakce ve dvou Skolnich institucich
MS a ZS v mensi obci, kde mohla i sledovat déti, které prechazeji z MS s vékové smisenou
skupinou do §kolni druziny a sledovat pfinos tohoto navazani. P&t hypotéz mélo pokryt po-
mérné §iroké spektrum vzajemného pusobeni déti na sebe. Metody k jejich vysvétleni jsou
odpovidajici, ale otdzky v dotazniku se zabyvaji i oblastmi, které pfimo nemohly byt pro praci
vyuzity. V kapitole Shrnuti vysledku se autorka detailné rozepisuje o zjisténych skute¢nos-
tech, a tak vyplyvaji na povrch i dalsi vztahové zkuSenosti déti, které by v jiném, strukturova-
n€jS§im vyhodnoceni zapadly. V Zavéru se mohla autorka vice rozepsat o faktech, ktera ziska-
la, a tak konkrétné&ji podpofit vysledky ve vztahu k jednotlivym hypotézam. Literatura studo-
vana ke zvolenému tématu je odpovidajici a rovnovazné obsahuje tituly z pedagogiky i psy-
chologie.

Predkladana prace spliiuje formalni pozadavky, jazykové a stylisticky ma péknou uroveti.
Obsahové by bylo tfeba korektury a nadhledu a také hledani zpisobu, jak pfehlednéji zazna-
menat vysledky. VétSina téchto vytek ma kofeny v nedostatku ¢asu, ktery autorka pro praci
vy¢lenila a je si toho plné€ védoma.

Ptedkladanou praci doporucuji k obhajobé.

Otazky k obhajobé :

Jakou metodu vyzkumu, kterou jste pouzila, jste v 5 kap.neuvedla a jakého typu tato metoda
byla.?

Co vyvodite pro svou praxi z 5. hypotézy tak, jak ji formulujete v Zavéru?

Navrzena klasifikace : ,_»{,./CL,-:

V Praze dne 4.1.2007 /s



