Za téma své prace jsem si vybral zbojnictvi a loupeznictvi ve Stfedni Evropé.

Zajimal mé& predevsim vztah mezi historickou realitou a Ustni tradici o zbojnicich a
loupeznicich. Snazil jsem se odpovédét na otazku, jakym zplisobem a zda viibec se
kulturni a socialni realita tohoto jevu odrazela ve vypravéni a pisnich venkovského
obyvatelstva. Zakladnim predpokladem byla myslenka, Ze zbojnictvi definované jakozto
,,loupezna ¢innost venkovského obyvatelstva, ktera je tolerovana ¢i schvalovana
venkovskou komunitou;- se musela v Ustni tradici zobrazit odli$né nez jiné typy
loupeznictvi, kdy je mezi loupeznikem a venkovanem neptatelstvi. Samoziejmée jsem
nepiedpokladal, Ze timto odrazem je prosta idealizace loupeznikd, ktefi podle legendy
"bohatym brali a chudym davali".

Ptedevsim jsem chtél podrobit kritickému zkoumani ptedpoklad, ktery se objevuje

v zapadoslovanské odborné literatuie, ze totiz zbojnictvi a zbojnicka tradice se vyskytuji
ve Stiedni Evropé¢ pouze v karpatské oblasti. Je totiz ziejmé, Ze legendy o dobrych
loupeznicich se bézné vyskytovaly i mimo tuto oblast. Pokud budeme definovat
zbojnickou tradici na zaklad¢ idealizace loupezniki, pak tedy tato teze neuspéje. Nekteti
slovensti badatelé se pokouseli tento rozpor vyfesit tim, ze poukazovali na nelidovy piivod
mimokarpatské loupeznické tradice ¢i zpochybiiovali fakt idealizace loupezniki a
upozoriiovali na jejich negativni rysy ve folklornim podani. Nebudu se pokouset o odlisné
definovani zbojnické a loupeznické tradice, abych tuto tezi udrzel. Ostatné definice sama o
sob¢ nas nepfibliZi poznani skutecnosti. Radéji chei najit, popsat a vysvétlit rozdily mezi
tradi¢nim obrazem zbojniki a loupeznikii v oblastech s vyskylem "venkovského"
zbojnictvi a oblastmi bez tohoto vyskytu. Zkoumanou oblast jsem si omezil na Némecko, ¢eské zemé,
Slovensko,

karpatskou cast Ukrajiny a Polska a ¢aste¢n¢ jsem zohlednil téz Rakousko.
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