POSUDEK SKOLITELE NA BAKALARSKOU PRACI MARTINA VONDRASKA ,,VYVOJ
REGIONALNI DIFERENCIACE UMRTNOSTI NA SEBEVRAZDY V CESKE REPUBLICE V OBDOBI
1994-2013“

Bakalarska prace Martina Vondraska ,Vyvoj regionalni diferenciace umrtnosti na sebevrazdy v Ceské
republice vletech 1994-2013“ ma celkovy rozsah 72 stran vcetné priloh. Textova ¢ast prace ma
standardni strukturu a je rozdélena do sedmi zakladnich kapitol véetné Gvodu a zavéru. Doplu;ji ji
seznamy tabulek, obrazk(, pouzitych zkratek, pouZité literatury a datovych zdroji a seznam pfiloh.

Cilem predkladané prace je na zakladé diskuze s literaturou identifikovat nékteré rizikové faktory
a skupiny obyvatel, u kterych se mohla s vétsi pravdépodobnosti vyskytnout dokonana sebevrazda
a popsat vyvoj Urovné sebevraZednosti a jeji zmény vregionadlnim kontextu. Kromé rozdill
v sebevraZednosti v okresech Ceské republiky se autor detailné vénuje také diferenciaci podle pohlavi
a nejcastéjsim zplsoblm provedeni sebevrazd, kterymi jsou obéseni, (u)Skrceni a (za)duseni.

Obsahova struktura posuzovaného textu odpovida vymezeni problému a fidi se dosazenim vytéeného
cile prace. V uvodu autor definuje pouzité pojmy. Druhd kapitola je metodologickd a seznamuje
Ctenare se zjistovanim dat a pouZitymi statistickymi a analytickymi metodami. Treti a ¢tvrtd kapitola se
blize vénuji historickému vyvoji studia sebevraid a literatufe o sebevrazednosti v Ceské republice. Na
teoretickou ¢ast jiz navazuje Cast praktickd, kde autor nejprve v paté kapitole popisuje vyvoj
sebevrazednosti na urovni celé Ceské republiky a nasledné se v esté kapitole jiz vénuje regionalni
diferenciaci této Umrtnosti na Urovni okres(. V zavéru jsou potom shrnuty nejdllezitéjsi poznatky celé
prace.

Martin Vondrasek ve své praci zpracoval problematiku sebevraiednosti v Ceské republice z hlediska
véku, pohlavi a regionalni diferenciace. V teoretickych kapitolach, které se vénuji vymezeni pojmu
sebevraZda a dalSich souvisejicich pojmu véetné typologie sebevrazd a také historii studia sebevrazd,
autor shromazdil velké mnozstvi relevantni literatury, text je zde velice dobfe strukturovany a na
bakalarskou praci formula¢né nadstandardné napsany.

Z obsahového hlediska je nutno v predlozené praci zd(iraznit pfedevsim tyto nedostatky:

1. V uvodni kapitole si autor stanovuje cil prace, ktery je SirSi nez vlastni zaméreni prédce, ktera by se
uz dle ndzvu méla vénovat primarné regionalnim rozdilim v intenzité a vyvoji sebevrazednosti.
Identifikace rizikovych faktorl a skupin obyvatel je spiSe vedlejsim produktem pfi shromazdéni
rozsahlého souboru literatury, kterd se tématu vénuje, ale autor sdm se tomu pfimo analyticky
nevénuje.

2. Neocekdavané je zafazeni autorovych vyzkumnych hypotéz na konec teoretické kapitoly tykajici se
vztahu sebevraZednosti a socidlné-ekonomického vyvoje (kapitola 4.4).

3. Vpraktické ¢asti prace byva standardné nejdfive rozebirdna intenzita studovaného jevu a ai
nasledné jeho variabilita, zde je tomu naopak (kapitola 6.1).

v i

4. V analytické ¢asti prace se velmi ¢asto objevuji hodnotici vyrazy ,horsi“ a, lepsi“ ve vztahu k drovni
sebevrazednosti.

5. Intenzita sebevrazednosti na Urovni okresl je zejména u Zen velmi nizkd a proto mohou byt
nékteré zavéry o vyvojovych trendech zkresleny nahodnymi vykyvy v fadu jednotek zemfelych.
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9.

Tady se nabizelo pracovat s delSimi ¢asovymi obdobimi, pfipadné pocitat a prezentovat ukazatele
véetné jejich intervall spolehlivosti.

Autor na strané 15 a 16 tvrdi, Ze ,Po provedeni standardizace vznikly vékové specifické
standardizované miry sebevraZednosti, po jejichz secteni vznikla celkova standardizovana mira
sebevraZednosti.” V tomto pfipadé se nejednd o ukazatel tohoto jména, ale o pouhy meziprodukt
pfi vypoctu celkové standardizované miry.

Velmi mala pozornost je v praci vénovana vlastnimu vyvoji diferenciace sebevrazednosti (viz napf.
zaveér prace, abstrakt apod.), ackoli jsou spoc¢teny vhodné ukazatele.

Problematickd je hypotéza, ktera vysvétluje vétsi preferenci sebevraid obésenim na Moravé
blizkosti polskych hranic. Autor tento vztah pfimo netestoval a je mozné, Ze pficina je zcela jina.

V nékterych ¢astech textu je nedostatecné citovana pouzita literatura.

V praci nalezneme také nedostatky formalniho charakteru, predevsim ve formatovani textu a také

gramatické chyby.

| pfes uvedené vyhrady a kritické poznamky se domnivam, Ze bakaldiska prace studenta Martina

Vondraska , Vyvoj regionalni diferenciace imrtnosti na sebevrazdy v Ceské republice v letech 1994—-2013“

spliiuje pozadavky na bakaldfskou praci z demografie a proto ji doporucuji pfijmout k obhajobé.

V Praze dne 28. 5. 2017

RNDr. Boris Burcin, Ph.D.

vedouci prace
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