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Nézev prdce: PouZiti kombinace chirurgickych a endovaskuldrnich technile vI1éébé rozséhlych
onemocnéni hrudni aorty

Préce doktora Brata je &lenéna do sedmi viastnich kapitol. Dominantné jde o zhodnoceni a shrnuti
soudasnych znalosti o lécbé onemocnéni hrudni aorty se zaméfenim na rozsahlé situace.
Vyhodnoceni souboru viastnich nemocnych, ktefi byli 1é¢eni hybridnim zplsobem, tvofi mensi &ast
prace. Davodem tohoto ,nepoméru” je bezpochyby Cetnost téchto nemocnych nejen u nds, ale i
v zahranici, coZ je fakt, se kterym se neda moc polemizovat. | pfes tento ,hendikep” je pracovisté
autora jednim z center této 1éCby a prace je proto velmi cenna.

Prvni Cast prace se tedy zabyvé vyvojem a soucasnym stavem lécby vyduti {aneuryzmat) a disekci
hrudni aorty. Je na vice nei 30 ti stranach. Zabyva se historii a pfehledem operadnich vykonl se
zviastnim ddrazem na moZnosti ochrany mozku pfed ischemickym postiZenim. Kapitola je napséna
podrobné a velmi pfehledné. Shrnuje soudasné standardy i moderni trendy a je vzasadé
vy&erpavajici.

Druhd &ast je vénovéna prehledu vlastni problematiky hybridni chirurgicko-endovaskularni [é¢by. Je
rovnéZ napsana {tivé a vylerpavajicim zplsobem.

Ve tfeti a posledni odborné &asti je pak rozebran viastni soubor nemocnych z pracovisté autora.
Tento soubor je velmi dobie faktograficky zpracovan. Sohledem na jeho velikost je svizelné
statistické vyhodnoceni, ale to autor logicky zdlvodnil. Tato ¢ast dobie dokumentuje trvaly a
dlouhodoby zadjem autora a kolektivu kolegli na této problematice. Vysledky jsou velmi dobré a i
zavéry z tohoto vyplyvajici jsou jasné a pfesvédcivé vyargumentované.

Pravopisné jsem v préci v zdsadé nenasel Zddné pochybeni, je po této strance na velmi vysoké Grovni,
coz svédci o velké pedlivosti, kterou autor praci vénoval.

Komentar: K praci mam nékolik poznamek, které nepovaZuji za z&sadni a které nesniZuji nijak kvalitu
této préce.

1. Vtextu se opakuji kombinace neceskych a Ceskych vyrazli coZ jsou kosmetickd vady, ale
podle mého soudu zbytetné — ,,...aneurysma hrudni aorty... = vydut hrudni aorty ...“, ,...open
anastomoza... = ...oteviena anastomoza....

2. Ztextu na str. 26 je se zda, Ze pred kaZdou extenzi protézy oblouku stentgraftem do sestupné
aorty musi byt provedeno presazeni levé subkldvie, domnivdm se (na zadkladé viastni
zkudenosti), Ze zejména u akutnich stav( to tak byt nemusi.

3. V kapitole vénované ochrané mozku mi chybi informace o operaci v ochranné atmosféie —
napf. CO2 a pak informace o moZnostech dalsi monitorace — transkranialni doppler.vysetien,
NIRS, evokované mozkové potencidly a pak zejména vhodnost pfedoperaéniho zobrazeni
intrakranialniho recisté nap#. CT nebo MR (tak kde je to ¢asové moiné), coz nam pomaha
v planovani pfesného postupu operace.




4. S nékterymi zkratkami jsem se setkal poprvé v Zivoté, co? je ale moznd muij problém — napf'.
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5. A tak jedinou véci, kterd mi nepfipadala opravdu $tastna je sled textu na str. 43-47 a
odpovidajicich obrazk( 14-18. Pfi peélivém ¢teni a komparaci je vie fakticky v poradku, ale je
zde opakované na jedné strance text, ktery prislusi obrazku na dalsi strané. Domnivam se, Ze
je to véc, ktera se dala vyresit Iépe.

Zavér a doporuceni: Prace pana doktora Brata je velmi kvalitnim souhrnem soucasného stavu Iécby
téchto svizelnych onemocnéni. V praci je relativné obsahly soubor vlastnich nemocnych, co?Z
podtrhuje kvalitu autora i prace. Prace podle mého soudu spliiuje viechny ndleZitosti, které jsou na
habilitaéni praci kladeny, a doporucuji pokracovat v habilita¢nim fizeni.

Otdzky pro autora:

1. Na naSem pracovisti preferujeme pfi vykonech na oblouku aorty mozkovou protekci
antegrddni perfuzi za monitorace NIRS, event. evokovanymi potencialy v ndvaznosti na CTAG
Willisova okruhu. Jakou roli pfisuzuje autor témto technikam?

2. Nekomplikovana disekce sestupné aorty ma nékolik moZnosti 1é¢by. Rocni vysledky prace
autortl Nienaber a spol. vINSTEAD study vysla spi§‘e v neprospéch intervencni terapie,
nicméné 5 ti leté vysledky jiZz ukazuji na potencidlni vyhody tohoto postupu. Jak se k této
problematice stavi autor?

\

\

Ceské Bud&jovice 6.1.2017 Doc. MUDr. Ale§ Mokrécek, Csc.



