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Pouzité zkratky:

TZ - zékon &. 140/1961 Sb., v platném znéni ( trestni zakon )
TR - z&kon &. 141/1961 Sb., v platném znéni ( trestni Fad )
PCR - Policie Ceské republiky

SKPV — Sluzba kriminaini policie a vySetfovani

OCTR — Organy ginné v trestnim fizeni

KU - Kriminalisticky Ustav



1. OVOD

V soucdasné dobé jsou mnohé osobni spory a problémy mezi lidmi
feSeny nasilim a obd¢as také i vraZzdou. Vrazda se také jevi nékterym lidem
jako relativn& schldny zplsob, jak si pomoci k penézim. Napomahéa tomu
stale vétdi dosaZitelnost zbrani v8eho druhu a moZnosti pachateil
maskovat vrazdu nehodou &i sebevrazdou. K tomuto také v nékterych
pripadech napomaha liknavost policistll pii zjistfovani pri¢in amrti, ktere
byly oznameny jako nahla umrti nebo sebevrazdy. Také wytvafeni
obecného povédomi, Ze vrazdit se Easto vyplaci, kdyZz dosazeny zisk
vyrazné prevazuje nad nebezpeéim dopadeni, pak pfipravuje v nékterych
vrstvach spoleénosti vhodné kiima pro pachani vrazd.

I kdyZ ma Getnost trestného &inu vrazdy v Ceské republice v poslednich
letech sestupnou tendenci, tak kazdy spachany ¢&in vzdy zpusobi mezi
obyvatelstvem velky rozruch. Cela spoleCnost je velmi citliva na jakykoliv
nasilny trestny &in, a to tim spie, jedna-li se o vrazdu. Takovéto pfipady
jsou vefejnosti bedlivé sledovany a je jim vénovana velka pozornost i
sdélovacimi prostiedky. Ve vét8iné pifipadll se kriminalisté nastésti
setkavaji s G&innou pomoci vefejnosti, ale na druhou stranu vefejnost také
vyZaduje maximalni mozné Usili pracovnikll Policie a dopadeni i usvédéeni
pachatele v co nejkrat§i dobé.

V prvni Casti své diplomové prace se vé&nuji pravni (pravé vrazdy a
vrazdy novorozeného ditéte matkou v trestnim zakon&. Dale struéné
zmifiyji zvlastnosti podnétd k vySetfovani, typické potéateni vySetfovaci
situace a tvorbu vySetfovacich verzi. TéZi&tém diplomové prace je potom
rozbor poCateCnich a nasiednych vysetfovacich Okond, predeviim pak
potateCniho vySetfovaciho Ukonu ohledani mista &inu a typickych stop,
které kriminalisté v pfipadé trestného &inu vraZdy mohou na misté &inu
Zaijistit.



2. PRAVNI UPRAVA V TRESTNIM ZAKONE

2.1. Uprava trestného &inu vrazdy v trestnim zakond

Znaky skutkové podstaty trestného &inu vraZdy jsou upraveny v § 219
trestniho zakona ( dale jen TZ ). Prvni odstavec tohoto paragrafu obsahuje
znaky zakladni skutkové podstaty trestného &inu vrazdy. Za vrazdu bude
potrestan trestné odpovédny pachatel, ktery byl soudem uznan vinnym,
trestem odnéti svobody na 10 aZ 15 let. Pfedmétem Gtoku muiZe byt pouze
Zivy Clovék. Lidsky plod se stava Zivym &lovékem a tedy zplsobilym
pfedmétem trestného &inu vrazdy, ckamzikem zadatku porodu. Pred timto
okamzikem by mohlo byt usmrceni lidského plodu posuzovano podle jinych
ustanoveni TZ.'

Ke smrti ¢lovéka ve smyslu § 219 TZ dochazi v okamiiku biologické
smrti mozku, kdy je jiz vylouéeno obnoveni zakladnich Zivotnich funkci.
Biologickou smrt mozku je nutné odliSovat od tzv. klinické smrti, kdy
dochazi k zastaveni nékterych Zivotné dllezitych funkci, jako napfiklad
dychani nebo ginnosti srdce. Za sou¢asného stavu lékafské védy je mozné
v uréitych pfipadech znovuobnoveni Cinnosti téchto zakladnich Zivotnich
funkei.?

Objektem trestného <&inu vrazdy je lidsky zZivot, jako jeden z
nejddlezitéjsich spoletenskych zajm(, které jsou chranény trestnim
zakonem. Objektivni stranka trestného ¢inu vraZzdy je charakterizovana
jednanim, které spociva ve zbaveni Zivota Clovéka, dale nasledkem, tedy
smrti a pfiéinnou souvislosti mezi jednanim a zplsobenym nasledkem.
Usmrceni Clovéka Ize spachat jak konanim, tak i opomenutim. V pfipadé
opomenuti nejde o opomenuti jakéhokoliv jednani, ale pouze o opomenuti
zvlastni pravni povinnosti, ke kieré byl pachatel povinen. Tuto zvIAstni

' § 227 a7 229 zékona & 140/1961 Sb., v platném znénf
2 Sémal, P., Piry, F., Rizman, S.: Trestni zékon. Komentar. 6.vydéni. Praha: G. H. Beck 2004 str. 1298




povinnost konat je nutno odlidovat od obecné povinnosti konat, kterou
stanovi trestni zakon.® Pfi porugeni obecné povinnosti konat { napt. trestny
¢in neposkytnuti pomoci podle § 207 a § 208 TZ ) pachatel odpovida pouze
za porueni této obecné povinnosti, ale neodpovida za zpusobeny
nasledek, i kdyZ mél imysl tento nasledek zplsobit.

Pachatelem trestného &inu podle § 219 mlZe byt kdokoli, na rozdil od
frestného &inu vraZzdy novorozeného ditéte matkou, jehoZz znaky skutkové
podstaty jsou uvedeny v § 220 TZ. Trestny &in vraZdy je trestnym &inem
umysinym a tedy amysl pachatele, at uz pfimy, ¢i nepfimy, musi sméfovat
k usmrceni Clovéka a ne k poruSeni &i ohroZeni jiného spolecenského
zajmu chranéného trestnim zakonem.  V pfipadé, Ze by umys| pachatele
sméfoval k poruseni & ohrozZeni jiného spoleCenského zajmu, ktery je
chranén trestnim zakonem a jednani pachatele mélo za nasledek smrt
Cloveka, aniz by k takovému nasledku sméfoval Umys| pachatele, nebude
pachatel tresiné odpovédny za vrazdu.

Ve druhém odstavei § 219 jsou pod jednotlivymi pismeny uvedeny
okolnosti podmiriujici pouziti vy3si trestni sazby u trestného Cinu vrazdy.
Aby bylo piihlédnuto k okolnostem, kieré podminuji pouZiti vyssi trestni
sazby, postadi, zavini-li pachatel €237 nasledek pouze z nedbalosti a jde-li
o jinou skuteénost, postadi dokonce nedbalost nevédoma. K témto
ckolnostem se v3ak piihlédne pouze v pfipadech, které pro svou zavaznost
podstatné zvysuji stuperi nebezpeénosti trestného &inu pro spolefnost. K
pouziti vySSi trestni sazby tedy nestadi pouhé naplnéni formalnich znak(,
ale musi byt spInén i materialni pfedpoklad.

Prvni okoinosti podminujici pouZiti vySs8i trestni sazby je spachani
tresiného ginu vrazdy na dvou nebo vice osobach.

Druhou okolnosti je spachani trestneho &inu vrazdy zvladt surovym
nebo zvlast tryznivym zplsobem. O zvlast surovy zplUsob se jednd v
pfipadé, kdy pachatel utodi na obéf se zvySenou mirou brutality, kdy
neziidka dochazi k napadné devastaci téla obéti. O zvlasdt tryznivy zplsob
jde v pfipadé, kdy obét je vystavena krutym nebo déietrvajicim bolestem.
Vétsinou jde o pifpady, kdy smrt obéti nastava velmi pomalu.

3Nourcn‘nj.", Q., Dolensky, A., Jelinek, J., Vanduchova, M.: Tresthl prédvo hmotné - Qbecna dast. 4.
vydéni. Praha: ASP! Publishing 2003, str. 116 — 117




Tak tomu bylo i v pfipadé vrazdy Vasyla D., kdy Ctyfi pachatelé obéf po
del$i dobu opakované bili, kopali a naskakovali mu na hlavu, krk a hrudnik.
Na zakladé zavért soudni pitvy a odborného vyjadieni znalce z oboru
psychologie bylo jednanf pachateli kvalifikovano jako vraZda spéchana
zvi4$t surovym a tryznivym zpsobem.®

Dalsi okolnosti je spachani trestného &inu vrazdy opétovné. Neni
rozhodné to, zda néktery ze spachanych skuik( byl pouze pfipravou nebo
pokusem trestného ¢inu vrazdy.

Dalsi okolnosti podminujici pouzZiti vy3si trestni sazby je spachani
trestného ¢inu vrazdy na téhotné Zené. Téhotnou je Zena v obdobi od
oplodnéni vaji¢ka do zadatku porodu nebo do potratu. K tomu, aby bylo
moZno pfihlédnout k této okolnosti, je nezbytné, aby Zena byla t&hotna v
okamziku, kdy pachatel zagal uskuteéniovat své jednani.

Daldi okolnosti je spachani trestného Cinu vrazdy na osobé miadsi
patnacti let, tedy nejpozd&ji v den, ktery bezprostfedné predchazi dni
patnactych narozenin.

Daldi okolnosti je spachani trestného &inu vrazdy na vefejném Giniteli
pro vykon jeho pravomoci nebo pfi jejim vykonu. V pfipadé, Zze pachatel
spacha ftrestny &in vrazdy pro vykon pravomoci vefejného c&initele, jedna
zde v pfimém imyslu z této pohnutky, i kdyZ nasledek, tedy smrt vefejného
ginitele, mlze byt zpUsobena v Umyslu nepfimém.

Pfedposledni okolnosti je spachani trestného ¢inu vrazdy na jiném pro
jeho rasu, prislusnost k etnické skupiné, narodnost, politické pfesvédéent,
vyznani nebo proto, Ze je bez vyznani.

A koneéné posledni okolnosti podmiriujici pouZiti vySsi trestni sazby je
spachani trestného &inu vrazdy ze zavrzenihodné pohnutky, napfiklad v
umyslu ziskat majetkovy prospéch nebo v Umyslu zakryt &i usnadnit jiny
trestny &in nebo z pomstychtivosti. O spachani vrazdy v amyslu ziskat
majetkovy prospéch se jedna v pfipadech, kdy pachatel ma v Gmyslu
zmocnit se penéz, &i jiného majetku obéti. V amyslu zakryt jiny trestny
€in je trestny &in vrazdy spachan tehdy, jestliZe se pachatel jiného
trestneho €inu rozhodne po dokonani tohoto &inu usmrtit poskozeného jako

* Buredové, R.: VraZda spdchang zvi4$t surovym zplisobem. Kriminalisticky sbomik 4/2005, str. 5-8



svédka nebo usmrti jiného nahodného svédka. V Umyslu usnadnit jiny
trestny &in je trestny éin vrazdy spachan tehdy, jestlize pachate! trestny €in
vrazdy spacha pro zleps$eni podminek ke spachani jiného trestného ¢inu
nebo k odstranéni prekazek, které brani v dokonani jiného trestného ginu.®

Je-li pfihlédnuto alespoft k jedné okolnosti podmifujici pouZiti vysSi
trestni sazby, bude pachatel potrestan trestem odnéti svobody v délce 12
az 15 let nebo vyjimecnym trestem.

2.2. Uprava trestného &inu vrazdy novorozensho ditéte matkou v
trestnim zakoné

V § 220 TZ jsou upraveny znaky skutkové podstaty trestného &inu
vrazda novorozeného ditéte matkou. Toto ustanoveni je ve vztahu k § 219
speciaini, jednd se o tzv. privilegovanou skutkovou podstatu. Objektem
tohoto trestného &inu je zivot novorozeného ditéte. U trestného &inu vrazda
novorozeného ditéte matkou je kromé& novorozeného ditéte, jako zvlastniho
pfedmétu Gtoku, také konkrétni subjekt, tedy matka ditéte. V pfipade, ze je
matka soudem uznana vinnou z iresitného Cinu podie § 220 TZ, bude
potrestana trestem odnétim svobody na 3 az 8 let.

Protipravni jednani matky se posuzuje podle § 220 TZ pouze v pfipadé,
jsou-li spinény dvé podminky. Prvni podminkou je, Ze matka usmrti dité v
rozruseni zplsobeném porodem. Jednd se o vyjimetné psychické
rozpoloZeni matky pfi porodu nebo tésné po ném, které brani plnému
rozvinuti matefského pudu. Pro posouzeni, zda matka jednala v rozruseni
zpusobeném porodem, je rozhodujici posudek znalce z oboru porodnictvi.
Druhou podminkou je, Ze matka spacha tento trestny &in pfi porodu nebo
hned po ném. Pokud jsou splnény dvé vy&e uvedené podminky, pouzije se
ustanoveni § 220 TZ i v pfipadé, Ze matka pojala amysl usmrtit dité jiz pred
porodem. Pokud nejsou splnény tyto dvé podminky, posuzuje se
protipravni jednani matky podle § 219 TZ,

% 84mal, P., Pary, F., Rizman, S.; Trestni zakon. Komentaf. 6. vydani. Praha: C. H. Beck 2004, str. 1304
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3. ZVLASTNOSTI PODNETU K VYSETROVANI

Viastni podnéty k zahajeni vySetfovani vrazd je moiné rozdélit podle
riznych hledisek.®

O spachani trestného &inu vrazdy se v drtivé vétSiné pfipadl organy
ginné v trestnim fizeni dozvidaji z oznamenl fyzické osoby. V nejvétsi mife
se jedna o oznameni ob&anl o nalezu mrtvoly nebo jeji &asti, tedy o
nepfimého svédka vrazdy. Vyjimetné udini oznameni o spachani trestného
ginu vrazdy sam pachatel’ nebo zdravotnické zafizeni, kdyz ma l|ékat
podezieni, Ze zranéni u oSetfované osoby byla zpilsobena cizim
zavinénim. V nemnoha pfipadech se také kriminalisté dovi o spachané
vrazdé ze své operativhé patraci éinnosti.

Asi nejvhodné&jsim délenim podnétl k vysetfovani se jevi délenf podle
charakteru oznamované skutetnosti. Charakter oznamované skutecnosti
mlze byt rdzny. Bud je oznamena skute¢nost, ktera pfimo nasvédéuje
spachani tresiného ¢&inu vrazdy. VétSinou se zde jedna o oznameni
pfimého svédka, na kterém byl spachan pokus vrazdy nebo samotného
pachatele vrazdy. Nejcastgji je vSak organu &inném v trestnim fizeni ( dale
jen OCTR ) oznamovana skuteénost, ze které Ize usuzovat na spachani
trestného éinu vrazdy. V téchto piipadech se vétSinou jedna o oznameni
nepfimého svédka, ktery nalezl mrivolu nebo jeji &ast. Je také oviem
mozné, e OCTR je oznamena skuteénost, kterd nenasvédéuje spachani
trestného &inu vrazdy a podezfeni 0 spachani tohoto trestného d&inu
vyvstane aZ pozdéji. V téchto pfipadech jde vét§inou puvodné o oznameni
sebevrazdy nebo o 0znameni o pohieSovani osoby.

V piipadech oznameni o pohfeSovani osoby je nezbyiné provést
vyslech oznamovatele a osob blizkych pohfedovanému. Pravé v pfipadé
oznameni o pohieSované osob& se policisté, kierym je toto oznameni

6 Kroulfk, P.. Odhalovani a objasriovani zavaZnych frestnych &ints proti Zivotu a zdravi. Praha;
Kriminalisticky dstfav VB 1989, sir. 14-15

7 Li%ka, P., Mladové, M.. Patologicky afekt. Kriminalisticky sbomik, 1071995, str. 371-376
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adresovano, dopoudtdji neziidka zavainych chyb. Informace, které
oznamovatel sdéli, nejsou v nékterych pfipadech v nezbytném rozsahu
provéfeny. Nasledné vyslechy osob, které s pohfe$ovanou osobou pfisly
naposledy do styku, jsou v urgitych pfipadech vedeny jen jaksi
Jnformativné“ a tyto osoby nejsou prové&iovany jako mozni pachatelé
vrazdy.

V neposledni Fadé policisté, ktefi pfijimaji oznameni o pohfeSované
osobé, informuji v nékterych pfipadech nadfizené policisty, kiefi se vénuji
objasfiovani nasilné trestné Einnosti, o podezielych pfipadech s velkym
Casovym zpozZdé&nim, &imZ je nasledné vysetfovani znaéné ztizeno. Lze
tedy fici, Ze v nékterych pfipadech, kdy je organim &innym v trestnim fizeni
adresovano oznameni o pohfesované osobé, probiha patrani jen formainé.

Podnét k vySetfovan( trestného &inu vrazdy subjekty ve vétsiné pfipadd
adresuji obvodnimu oddéleni PCR pFipadné okresnimu Feditelstvi PCR. Ti
by méli neprodiené vyrozumét krajské operaéni stiedisko, kieré vysle na
misto €inu krajskou vyjezdovou skupinu.

V trestnim zakoné je pro nékteré trestné diny uzakonéna oznamovaci
povinnost. Mezi tyto trestné Siny také patfi trestny &in vrazdy. KaZdy, kdo
se dovi o spachani trestného &inu vrazdy, je povinen toto oznamit organtm
cinnym v trestnim fizenf pod pohrizkou trestu odnéti svobody aZ na ftfi
roky. Oznameni neni osoba povinna udinit jen v pfipadé, Ze by sebe nebo
osobu blizkou uvedla do nebezpedi smrti, Gjmy na zdravi nebo trestniho
stihani.?

8 § 168 odst. 1 zdkona & 140/1967 Sb., v platném znéni
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4. TYPICKE POCATECNI VYSETROVACI SITUACE

Pfi vySetfovani vrazd roziiguje Jifi Stach pfedevéim nasleduyjici
po&atedni vySetiovaci situace.’

Prvni z nich je pfipad, kdy je znam pachate! i obét a pachatel doznava
spachani trestného &inu. Tato vySetfovaci situace je pro daldi vy3etfovani
ptipadu mimotadné pfizniva, ale vy$etfovani jesté nemiZe byt na zaklade
doznani pachatele definitivné skon&eno. Trestni fad ( dale jen TR ) dava
pfesné vymezena prava k viastni obhajob& obvinéného a doznani
pachatele Ize brat spide jen jako jeden z dikazl. Doznani obvinéného neni
samo o sobé rozhodujici a nezbavuje kriminalisty povinnosti prosetfit a
ovéiit v8echny okolnosti pfipadu a to jak usvédéujici, tak i vyviftujici
pachatele.” Jakykoli trestny &in musi byt jeho pachateli naleZité prokazan
organy &innymi v trestnim fizeni, v zadném piipadé nelze pouze na zakladé
vlastniho doznéni pachatele odsoudit. V piipadé této vysetfovaci situace je
zadouci od obvinéného pii vyslechu ziskat takovou informaci, kterou zna
pouze pachatel a policisté, ktefi provadeli ohiedani mista ¢inu. Tento fakt je
pak pro soud dostacujicim ddkazem, Ze obZalovany je skuteCnym
pachatelem.

Druhou poé&ate¢ni vySetfovaci situaci je pfipad, kdy je znam pachate! i
obét, ale pachatet trestny &in popira. Pachatel je ve vétsiné téchto pfipadl
zadrZen kratce po &inu a kriminalisté nemaji k dispozici vysiedky expertiz,
ale pouze prvotni poznatky z mista &inu a od sv&dkil. Jesté pfed zadatkem
vyslechu je Zadouci obvinéného pfedat technikiim, ktefi jsou schopni zajistit
pfipadné stopy z t&la &i svrskli pachatele.

Treti pocatecni vySetfovaci situaci je p¥ipad, kdy je znam pachatel i
obét’ a pachatel je na dtéku. V pfipadé, Ze nastane tato situace, pfislusné
organy policie musi pfedevdim zajistit, aby bylo po pachateli vyhlageno
patrani. Operativni prace kriminalistl sméfuje pfedevsim k pfibuznym a
znamym pachatele, do mista pachatelova bydli§té a k mistim, kde se

i Stach J.: Metodika vydetfovan{ vrazd, Praha: Policejni akademie CR 2005, str. 34-37
§ 2 odst. 5ve spojeni s § 164 odst, 3 zékona & 141/1961 Sb., v platném znéni
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pachate! v minulosti zdrzoval. V nékterych pfipadech je nuiné chranit
vytypované svédky pred potencialnim Otokem ze strany pachatele.
Prvotnim cilem pfi vyskytu této vySetfovaci situace je zadrZet pachatele a
Zabranit mu v dal§im pachani trestné Cinnosti. Toto nebezpedi opétovného
pachani trestné &innosti hrozi pfedevsim u vrazd se sexualnim motivem.

Ctvrtou pocateéni vySetfovaci situaci je pfipad, kdy je znama totoznost
obéti a pachatel je neznamy. Po provedeni prvotnich Ukoni, tedy po
ohledani mista &inu a zajisténi stop, je potfeba stanovit vysetfovaci verze.
Vysetiovaci verze by méli kriminalisté stanovit tak, aby pokryvaly véechny
reainé moznosti, které konkrétni pfipad nabizi. Nemélo by se stat, aby byly
v pribéhu vySetfovani postupné vyloudeny vdechny vySetfovaci verze a
pachatel stale nebyl dopaden. Neni-li pachatel znam, je nutno zaméfit
vysetfovani pfedevSsim k objasnéni pracovnich a osobnich vztahil obéti,
jelikoz zhruba ve &tyfech pétinach pripadl existoval pfimy vztah mezi obéti
a pachatelem jiZz pfed spachanim vrazdy. Dale vy3etfovani sméfuje
pfedevSim k objasnéni motivu, zplsobu spachani, pfipadné se provadi
typovani v kriminalistickych evidencich a psychologické profilovani
pachatele.

Patou pocateéni vySetfovaci situaci je piipad, kdy neni znama totoZnost
obéti a neni znam ani pachatel. V pfipadé této vysetfovaci situace je
prvotnim Okolem kriminalistll zjistit totoZnost nalezené mrvoly. Pfi
zjigtovani totoznosti mrtvoly kriminalisté vyuzivaji pfedevsim stop z mista
nalezu mrivoly, obleceni a jinych snadno identifikovatelnych pfedmétd,
které méla mrtvola pfi sobé&, nebo i pfipadného tetovani na téle mrtvoly. V
pfipadé, Ze mrtvola neni ztotoZnéna, je objasnéni vrazdy znacné ztizeno a
vrazda zUstava zpravidla neobjasnéna.

Sestou po&ateéni vydetiovaci situaci je pfipad, kdy nenl znama
totoZnost obéti a je znam pachatel. Tato pocatedni vySetfovaci situace se
vyskytuje zcela ojedinéle. Jedna se o pfipady, kdy se pachatel, ktery se
dopustil série vrazd, doznava ke skutkaim, o kterych policie dosud nevi.

Na pfelomu 70. a 80. let minulého sioleti se jednalo o pfipad
vicenasobného sexualniho vraha Hojera. Na misté, které Hojer po zadrZeni

pro jiny skutek oznacil, byly skuteéné nalezeny Zenské ostatky ve stavu,
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ktery vrah pfedem popsal. ToloZnost zavraZzdéné Zeny se vSak dodnes
nepodafilo zjistit.”

Sedmou pocatetni vySetfovaci situaci je pfipad, kdy zji$téné informace
nasvédéuji tomu, Ze dodlo k vrazdé, ale mrivola nebyla nalezena a neni
znam ani pachatel. V pfipadech, kdy je osoba nezvéstna, pochopitelné
nelze vyslovit zavér, Ze byl spachan tresiny &in vrazdy. Podezieni, Ze byl
spachan trestny &in vrazdy, je vysloveno tehdy, jestlize k nezvéstnosti
urdité osoby pfistupuji dalsi skute¢nosti, K témto skutecnostem patfi
pfedevdim nalez stop, kieré svédéi o moznosti vrazdy, ( nalez vétsiho
mnozstvi krevnich stop ) nebo existence urCitych konfliktl mezi
pohreSovanou osobou a dal§imi osobami. V pfipadé wvyskytu této
vySetfovaci situace by prvotni operativné patraci Ukony mély smé&fovat k
nalezeni téla obé&ti a jejimu ztotoznéni. V piipadé této vysetfovaci situace
hraje v urgitych prfipadech roli i jistd Jlaxnost” pfislusnych policejnich
organt. | kdyZz skute€nosti nasvédCuji tomu, Ze trestny &in vraZdy byl
spachan, tak nasledna aklivita policie tomu neodpovida. Dlvodem je
jednak materialni a personalni vybaveni policie, ale také to, Ze hodnoceni
prace policie je provadéno izv. Carkovym systémem” a tyto pfipady
neobjasnénych vrazd kazi policejni statistiky.

A koneéné posledni podateéni vySetfovaci situaci je pfipad, kdy zjisténé
informace nasvédéuji tomu, Ze doslo k vrazdé, mrtvola nebyla nalezena,
ale pachatel vraidu pfesto doznavad. Jedna se o naprosto vyjimeéné
pfipady, kdy je nutné vysiech pachatele zaméfit na misto, kde télo ukryl,
popfipadé na misto, kde dodlo k vrazdé. Od roku 1990 byly v Ceské
republice zaznamenany pouze dva pfipady, kdy soud odsoudil pachatele
za vraZdu, aniz by bylo nalezeno t&lo obéti a bez ohledu na doznani

pachatele.”

! Stach, J.: Metodika vySetiovén! vrazd. Praha: Policeini akademie CR 2008, str. 36
12 Stach J., Metodika vy3etfovéni vraid. Praha: Policejni akademie GR 2008, sir, 37
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5. ZVLASTNOSTI VYSETROVACICH VERZi

Vyty€ovani vysetfovacich verzi je poslednim c¢lankem podateéni etapy
vysetfovani vrazd. Zakladnim principem vyty&ovani verzi je skute€nost, Ze
vySetfovaci verze by mély obsahovat v8echny realné mozZnosti, které
vySetfovani dané vrazdy nabizi. Nemélo by se pfi nasledném vySetfovani
stat, aby byly provéfeny a vylou€eny viechny vytyCené verze a pachatel
stale nebyl dopaden. V nékterych pripadech se stane, Ze kriminalisté na
zakladé zjigt&nych faktd vytydi jednu nebo dvé vySetiovaci verze, které se
zdaji byt nejvice pravdépodobné a v disledku toho nevénuji pozomost
ostatnim verzim, které se na po€atku vy3etfovani nezdaji byt tolik
pravdépodobneé, ale pozdéji se ukazou jako pravdivé.

Jako podklad pro vyty&ovani vySetiovacich verzi slouzi informace, ktere
kriminalisté ziskali provedenim prvotnich vysetifovacich Ukoni ( vyslech
oznamovatele, ohledani mista ¢inu, ohledani mrivoly, soudni pitva }.

5.1 Vysetfovaci verze o celkové podstaté udalosti

V pfipadé nalezu mrivého téla se nabizeji jako zakladni vy3etfovaci
verze o celkové podstaté udalosti bud, Ze doSlo k vrazdé, sebevrazde,
nestasiné nahodé nebo k nahlému 0mrti. Ve vSech pfipadech je pfi
vySetfovani nutné postupovat tak, jako by se jednalo o vrazdu, az do doby,
neZ je prokazano néco jiného. Jinak hrozi, Ze nebude naleZit& provedeno
ohledani mista &inu a zajistény v8echny potfebné stopy.

Pomoci vySetfovacich pokusi se také podafilo objasnit pfipad, kdy
byvaly manZel, kfery byl invalidni, vystréil z okna svoji byvalou manZelku,
se kterou sdffel spoleény byt. Puvodné, také s prispénim nekvalitné
provedeného ohledani mista &inu a nedostateéné provedenych vysiechi
svédki, byl pfipad kvalifikovan jako nedfasina nahoda. AZ kdyZ pfipad
prevzala krajskd sprava, bylo dodateénym provedenim potfebnych
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vyslechii a predev$im provedenim vySetfovacich pokusi zjisténo, za
vyrazného pfispéni znalce z oboru biomechanika, Ze i mui, ktery byl
ochrnuly na jednu polovinu téla, za pouZiti velmi malé sily byl schopen
vystréit svoji byvalou manzelku z okna, kdy? vésela pradeini sritiry."

5.2 VySetrovaci verze o jednotlivych prvcich skutkové podstaty

Vysetiovaci verze kriminalisté vyty€uji nejen k celkové podstaté daného
¢inu, ale i k jednotlivym prvkim skutkové podstaty trestného &inu.
Vyty€ovani vysetfovacich verzi k objekiivni strance trestného &inu je
nejobsahiej8i, nebot objektivni stranka zahrnuje velky okruh okolnosti,
které je nutné objasnit. Zakladni vyznam maji pfedevsim verze k prokazani
zplsobu provedeni a pripadného utajeni vrazdy. Nasledné premistovani,
popfipadé nasledna likvidace mrtvaoly zvySuje riziko prozrazeni pachateie,
nebot pachatel vyivafi pfi této Sinnosti dalsi stopy, které mohou vést k jeho
usvédceni.

ZpUsob provedeni a utajeni vrazdy maji vyznam i pro vytyéeni daisich
vySetfovacich verzi tykajicich se subjektu trestného ¢inu. Zplsob spachani
vrazdy, vybér vrazedné zbrané i poznatky o chovani pachatele na misté
&inu poskytuji kriminalistdm informace o osobnim charakteru i pfipadnych
predchozich kriminalnich zkusenostech pachatele.

Pokud se v relativné kratké dobé podaii zjistit totoZnost obéti a dobu jeji
smrti, 1ze alespoit v hrubych obrysech zpétné zmapovat jeji €innost a
pohyb, s kym se pied vrazdou setkala a zda nedo3lo k néjakému konfliktu
mezi obéti a jinymi osobami. Pokud se toto podafi, zvysuje se Sance na
zZjisténi pachatele v pfipadech, kdy se pachatel s obéti znali jiZ pied
vrazdou. U velké vétSiny vrazd totiz existuje dfiveéj§i osobni & pracovni
vztah mezi pachatelem a obéti nebo se obét a pachatel pfingjmensim

alespoi kratkodobé znali.

B Mare$, J.: Pad z okna s nésledkem smrti — cizi zavindni neprokézéno?. Kriminalisticky sbomik 3/2003,
str. 22-28
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Situace, kdy se obét s pachatelem setkala poprvé az bezprostfedné
pfed vrazdou je typicka pfedevdim pro vrazdy se sexudinim motivem, kdy
ale na druhou stranu ve vét$iné pfipadl zlstava na misté &inu velké
mnoZstvi stop, které by mély vést k dopadeni pachatele.

Pfi vySetfovani je také nutné zaméfit pozornost na zjiSt&ni motivu,
ktery ved| pachatele ke spachani vrazdy a cile, ktery pachatel spachanim
vrazdy sledoval. Situace na misté ¢&inu vrazdy ve vétsiné piipadd
nasvédcuje uréitému motivu. Motiv ma pomémé zasadni vyznam pro
vySetfovani a od néj se odviji daldi postup ve vé&ci. Napovida o vztahu
pachatele a obéti, o mysieni, zkusenostech a zvycich pachatele.

Mezi nejCastéj$i motivy trestného ¢inu vrazdy patfi motivy, ktere
vyplyvaji z mezilidskych vztahl ( msta, Zarlivost, nenavist ). Dale zistny
motiv, kdy pachatel nevaha zavraZdit obét pro ziskani majetkového
prospéchu. Dal$im ¢&astym motivem vraZzd je motiv, kdy se pachatel
vrazdou snazi zakryt jiny trestny €in. Vétsinou se pachatel snazi odstranit
svédka svého pfedchazejiciho protipravnino jednani. Jiz méné se
vyskytujicim motivem je motiv sexualni, kdy pachatel vrazdy ve vétsiné
pfipadd trpi né&jakou sexualni poruchou. Se zménou politickych a
ekonomickych pomé&rl po roce 1989 se zaCaly objevovat nové motivy jako
napfiklad rasova a narodnostni nesnasenlivost nebo vyfizovani aétd uvnitf

zlogineckych organizaci.™

14 Stach, J.: Metodika vySetiovédni vrazd. Praha: Policejni akademie CR 2008, str. 31
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6. OHLEDANI MIiSTA CINU

6.1 Subjekty pFfitomné ohledani mista ¢inu

Pfi vySetfovani vrazd je ohledani mista &inu jednim z kiicovych
pocatecnich vysSetfovacich Ukond, ktery by méli kriminalisté provadét s
védomim, Ze zdanlivé zbyte€nosti a detaily mohou nasledné rozhodnout o
naleZittm a potfebném objasnéni rozhodujicich skuteénosti. Misto
spachani trestného &inu vrazdy je jednim z nejdllezitéjsich zdroji dikazu o
spachaném trestném ¢inu a o jeho pachateli.

Jak uvadi Bohumil Barta, na véasném a upiném ohledani mista ¢inu je
zavislé nasledné Gspésne vySetfovani trestného &inu vrazdy a pfipadny
nelspéch ve vysetifovani je ve vétiiné pfipadl dusledkem chyb, ke kterym
doslo v podatednim stadiu vydetfovani.'®

Ohledani mista trestného &inu vraZdy provadéji &lenové krajské
wjezdové skupiny sluZby kriminalni policie a vySetfovani. Cleny krajské
vyjezdové skupiny v pfipadech vyseifovani vrazd zpravidla byvaji policejni
rada, kriminalisticky technik, 1ékaf, psovod se sluZzebnim psem, pfipadné
dal§i kriminalisté. Zvlastni opravnéni uéastnit se ohledani mista &inu nalezi
piislusnému dozorujicimu statnimu zastupci. Ten ma podle trestniho fadu
opravnéni uagastnit se provadéni jednotlivych vySetfovacich (ikond,
popfipadé provést vysetfovaci (kon nebo celé vysetfovani sam.'® Takovéato
GUtast statniho zastupce na pfipravném fizeni, spodivajici v jeho osobni
omezena jen na formalni pfezkum vys$etfovaciho spisu, bezesporu pfispiva
k rychlosti trestniho fizeni a statni zastupce by ji mél zirodit pozd&ji pfi
vypracovani obZaloby a také v prib&hu hlavniho li¢eni. K tomuto je v8ak

nutné soudinnost statniho zastupce s pfislusnym policejnim radou, ktery by

13 Bérta, B.: Metodika vySetiovani vraZd, sebevraZd a nevyjasnénych dmrtl. Praha: Univerzita Karlova
1868, sir. 21
16 & 174 odst. 2 pism. ¢ zékona &. 14171961 Sb., v platném znéni
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mél statniho zastupce pribézné informovat o planovani jednotlivych
vysetfovacich Ukon{ ve vé&ci.

Ohledani mista &inu se v nékterych slozitéjSich pfipadech ufastni také
znalec, ktery pisobi ve funkci konzultanta a pfedev&im je kriminalistlim
napomocen pii zajisfovani stop na misté €inu, potfebnych k naslednému
vyhotoveni znaleckého posudku.

Piftomnost znalcia pri ohledani mista &inu byla také Zadouci v piipadé
exploze automobilu, kdy byli k ohledani vraku automobilu pfizvani znalci z
oboru chemie, pyrofechniky a elektrotechniky, ktefi spolupracovali s
kriminalisty na misté ¢inu pfi zajiStovani potfebnych stop. Z nasledného
znaleckého posudku, ktery znalci vypracovali, vyplynulo, Ze k explozi
automobilu nedoglo samovoiné, ale byla pouzita trhavina Semtex.”’

V drtivé vétdiné pfipadd pfijedou na misto &inu jako prvni jesté pied
pfijezdem krajské vyjezdové skupiny policisté z pfislusného obvodniho
oddéleni. Tito policisté by predevsim méli zajistit misto ¢inu pfed vstupem
nepovolanych osob, coz byvaji nejCastéji svédci vrazdy a ostatni vefejnost
nebo také v nékterych pfipadech podeziely, ktery byl zadrZen
bezprostfedn® po spachani &inu, aby jesté pfed samotnym ohledanim
mista ¢inu nedoslo ke zni¢eni nebo znehodnoceni stop. Dalsi véci, kterou
by jesté tito policisté méli zvladnout do pfijezdu vyjezdové skupiny, je
sepsani UOfedniho zdznamu o situaci na misté dinu pfed prijezdem
vyjezdové skupiny. Na sepsani tohoto zaznamu policisté nékdy zapominaji,

éimz zbyteéné komplikuji vySetfovani specialistim z vyjezdové skupiny.

6.2 Zphsoby ohledani mista ¢inu

Teorie rozeznava nékolik zakiadnich zplsobli ohledani mista ¢&inu.
Prvni zptisob se nazyva koncentricky a spo&iva v tom, Ze kriminalisté, ktefi
ohledavaji misto €inu, postupuji od kraje mista Cinu po spirale az do stfedu
ohledavaného prostoru. Druhy, tzv. paprskovity zplisob, spogiva v postupu

Y Maly, K.: Winkelbauer. Kriminalisticky sbomik 9/1997, str. 313-319
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od stfedu ohledavaného mista ¢inu rovnomémé do v8ech stran az na
hranici mista &inu. Tretim zplsobem je kruhovy zplUsob, kdy se postupuje v
rojnici, kdy jeden konec rojnice je stfedem mista &inu a druhy konec rojnice
se pohybuje po hranici mista ¢inu. Tyto tfi zpUsoby ohledani mista &inu jsou
v3ak dost nepraktické a v praxi nejsou pfili§ vyuZzivany.

Pfi frontalnim zplsobu se postupuje také v rojnici od jedné strany mista
¢inu k protilehlé strané. Dal§im zplsobem je excentricky zplUsob ohleddni
mista &inu. P excentrickém zplUsobu kriminalisté postupuji od stfedu
ohledavaného mista &inu, tedy od mrivoly, po spirale aZz na hranici mista
¢inu. Tyto zplisoby ohledani jsou vhodné zejména pro ohledani mista &inu,
které se nachazi ve volném terénu.

Posledni dva nize uvedené zplsoby jsou vhodné zejména pro chledani
mista ¢inu v interiérech. Prvnim z nich je zpusob, pfi kterém se zagina s
ohledanim vlevo od vchodu do mistnosti a postupem po sméru hodinovych
rugicek se dostaneme zpé&t do mista, kde bylo ohledani zapogéato. Druhym
zpUsobem, ktery je vhodny pro ohledani mista &inu v interiérech, je
rajénovy zplsob, kdy se misto &inu rozdéli na vice mensich celkl, které
jsou pak jednotlivé prohledany. Tento posledni zplsob je vhodny pfi
ohledani zejména v élenitych budovach, které maji vice mistnosti.’® Ve
vét§iné piipadd ma vSak kazdy kriminalista svlj osvédCeny zplsob
ohledani mista c¢&inu, ktery pouziva téméf ve v8ech pfipadech a
podminkach.

Zvoleny zplisob a smér ohledani viak neni moZné v priibé&hu ohiedani
ménit, protoZe hrozi nebezpedi, Ze nektery tisek bude ohledan vicekrat a
n&ktery naopak nebude ohledan vibec. Ohledani mista ¢inu musi byt vzdy
dokonéeno, tedy i v piipadé, Ze jiZ byly nalezeny stopy, z nichZ lze
usuzovat na osobu pachaiele.

18 Tiptica, M. Kriminalisticka taktika. 2. vydani. Praha: Policejnf akademie CR 1999, str. 51-52
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6.3 Cinnost jednotlivych subjektii na misté &inu

Po pifjezdu na misto &inu, jest& pied zapoetim ohledavani, je nutné,
aby policisté zjistili, zda-li je poskozeny skutené mrtev a nepotiebuje-li
I€karskou pomoc, pokud jiz nebyla poskytnuta osobami, které byly pfitomny
na misté dinu jesté pred pfijezdem vyjezdové skupiny. Déle je nutné
provést nezbytna technicka opatfeni na misté Cinu ke zlep$eni podminek
ohledani ( napf. zaji$téni dostate¢ného osvétleni ). V pfipadé, Ze podminky
pro ohledani jsou zcela nevyhowujici, vedouci vyjezdové skupiny mizZe po
nalezittm zajisténi mista dinu pfed vstupem nepovolanych osob
rozhodnout o odlozeni chledani mista ¢inu na vhodnéjsi dobu.

Ohledani mista &inu mélo byt zfejmé odioZzeno i v pfipadé dosud
neobjasnéné vrazdy Kamily F. z roku 1981. Pravé v tomio piipadé byly
podminky k ohiedan! po pfijezdu vyjezdové skupiny na misto éinu krajné
nepfiznivé, kdy v dobé ohledani hned po oznameni nélezu mrivého téla
byla tma, misto nalezu bylo pod snéhem a teplota se pohybovala pod
bodem mrazu. Tyto nepfiznivé kiimatické podminky meély za nasledek, Ze
ohledéni nebylo provedeno dostatedné kvalitné a pozdéji muselo byt
provedeno dodateéné ohledani mista Cinu, pfi kterém byly zajistény dalsi
potfebné stopy.™

Po provedent vy§e uvedenych prvotnich Ukonl vedouci ohledani uréi

hranice mista ¢&inu, tedy prostor, ktery budou kriminalisté ohledavat,
rozhodne o 2zplUsobu provedeni ohledani, rozdé&li konkréini Okoly
jednotlivym policistim a pfipadné organizuje operativné patraci €innost po ,,
horké* stopé v okoli mista €inu.

Zvlasté v pfipadé ohledani mista trestného &inu vrazdy je velice
dllezita &innost kriminalistického technika na misté ohledéni. Ukolem
kriminalistického technika na misté ¢inu je vyhledavani a zajistovani stop a
dalsich vécnych dikazl. Neni v lidskych silach vyhledat a zajistit vSechny

stopy vyskytujici se na misté &inu, proto také zalezi na zkuSenostech
technika a ostatnich kriminalistl, na jakych mistech pfedpokladaji vyskyt

18 Valerign, L., Dvoiadek, I.; Piipady, na které se nezapomind. Kriminalisticky sbomik 1/20085, str. 10-17
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stop, které jsou zasadni pro dali vySetfovani. V neposledni fadé take
kriminalisticky technik pofizuje fotodokumentaci mista &inu.

U trestného Cinu vrazdy hraje v nékterych piipadech pfi ohledani mista
&inu dilezitou roli psovod a jeho sluZebni pes. K hlavni napini psovoda na
misté &inu patfi s pomoci sluzebniho psa nalézt vSechny pachové stopy,
které vedou k mistu i z mista trestného &inu a postupné je vysledovat.
Psovod by mél také pfi praci se sluZzebnim psem na stopé sledovat, zda
pachatel nékde nezanechal identifikovatelné stopy, jako napfiklad otisky
prstl & obuvi, & zda nékde neztratii nebo neodhodil né&jaké pfedméty.
Psovod rovnéZ zajistuje ve spolupraci s kriminalistickym technikem ulozeni
vécnych dlkaz(, které jsou prosyceny pachem pfedpokladaného
pachatele, pro potfeby pozdéjdihc srovnani zajisténé pachové stopy se
srovnavaci pachovou konzervou.

Ukolem vedouciho ohledani po ukongeni ohledani mista &inu je zajistit
vypracovani protokolu o ohledani mista ¢&inu, popfipadé vypracovani
naértkd a plankd mista &inu. Vedouci ohledani by mél také zaijistit radné
oznacenl stop a v&cnych dikazli a pokud je to potfeba i jejich odeslani ke
znaleckému zkoumani, coZ se také samoziejmé tyka pfevozu mrivoly na
oddéleni soudniho lékarstvi k provedeni soudni pitvy.

Jako uéebnicovy priklad nekvalitni prace policistt pfi ohledani mista
Ginu je moZno pfipomenout pfipad vrazdy RiZeny Skohoutilové, kterou
spachali nechvainé prosiuli manzeié Stodolovi. Po oznameni o pohiedovan/
poskozené na obvodni oddéleni PCR Zbraslavice provedli ohledani
policisté z tohoto oddéleni aZ po tfech dnech od oznameni. Po pfijezdu na
misto ohledani bylo ziejmé ze situace na misté é&inu, ( rozbité sklo
vehodovych dveri, zjevné krevni stopy ) Ze byl spachan trestny Cin. Piesto
si policisté z obvodniho oddéleni nevyZadali pfitomnost specialisti z
vyjezdové skupiny, ktefi by provedii radné ohledani mista ¢inu. Policisté z
obvodniho oddéleni pfi ohledéani zajistili nékolik stop, které byly podie
protokolu © ohledani mista Cinu néasledné zaslany ke kriminalistické
expertize. Tyto zajisténé stopy se pozdéji po nélezu téla zavrazdéné, kdy
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pripad pfevzala sluZzba kriminaini policie a vyS$effovani, nepodaiilo nalézt,
ani se nepodafilo zajistit vysledky expertiz téchto stop.°

Asi jesté zavainéjsi pochybeni pfi praci na misté &inu i pii dalSich
vySeffovacich tkonech byla zjisténa pii amrti 31-letého muZe. V tomto
pripadé policisté z pfistusného obvodniho oddéleni také provedli pouze

formalni ohledani mista &inu, navic nebyly zaji§tény vécné dikazy k
biologické expertize, folodokumentace z mista ¢&inu byla udajné
nedopaltfenim zniCena a nebyla provedena ani zdravolni pitva zemfelého a
jeho télo byilo zpopeinéno.?’!

6.4 Dokumentace ohledani mista ¢inu

Vysledky ohledani mista ¢inu musi byt zachyceny formou, kterou
stanovi trestni fad. Ustanoveni § 55 odst. 1 TR stanovi, Ze dokumentace
procesnich (koni ma byt provadéna hned pfi Gkonu samém nebo
bezprostfedné po provedeni Ukonu. Dokumentace vysledkl ohledani mista
¢inu musi vytvofit takovy obraz o situaci na misté ¢éinu, aby si kazdy, kdo
nebyl na misté &inu, moh! vytvofit pfedstavu o situaci na misté ¢inu a aby
bylo mozno kdykoliv provést rekonstrukci mista Cinu, odpovidajici stavu v
dobé& chledani. Nékteré z forem dokumentace je moZno provést pouze na
misté ohledani. Mezi né patfi fotodokumentace, videozaznam, nacrtek a
veskeré zajistfovani stop a pfedmétl, které maji slouzit jako vécné dikazy v
nasledném trestnim fizeni. Jiné formy dokumentace je moZno vyhotovit az
po skonceni ohledani mista ¢inu. Pfi ohledani mista &inu je v8ak nutné
shromazdit v8echny podklady nutné pro jejich pozdéjsi vypracovani.
Formami dokumentace, které je moZno vyhotovit pozdé&ji, je protokol o
ohledani mista &inu a planek mista &inu.

?® Kolafik, P.: Zmizela beze stop. Kriminafisticky sbomik 2/2005, str. 20-23

I Maly, K.: Spatné préce na misté &inu a problémy v dal$im vySetfovéni. Kriminalisticky sbomfk 8/1993,
sir. 337-341
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6.4.1 Protokol o ohledani mista éinu

Zakladni formou dokumentace ohleddni mista &inu je protokol o
ohledani mista ¢inu. V uvodni ¢asti protokolu o ohledani mista €inu jsou
uvedeny Udaje o policejnim Gtvaru, ktery ohledani provadél, jména a
hodnosti vSech osob, které se ohledani zG&astnily, oznadeni udalosti,
datum, misto a doba ohledani a podminky ohledani ( povétrnostni
podminky, denni doba, viditelnost, druh svétla apod. ).

Druha &ast protokolu o ohledani mista ¢inu obsahuje popis mista &inu s
vymezenim jeho hranic, pfistupovych cest k mistu &inu, umisténi
jednotlivych objektll na mist& &inu, misto nalezu mrtvoly, véetné jeji polohy
v dobé pfichodu na misto &inu, mista nalezu jednotlivych stop a dalsich
vécnych dikazi.

V zavéretné Casti protokolu o ohledani mista ¢inu je uveden seznam
stop, které byly zajiStény na mist& &inu, véetné informaci, jak bude se
zajisténymi stopami dale nakladano, které z nich budou odeslany na dalsi
expertizy apod. V zavéretné c&asti protokolu je dale uvedeno, kde je
uloZzena dal$i dokumentace ohledani mista §inu. Nezbytnou soudasti
protokolu o ohledani mista &inu je taktéZ podpisova dolozka s uvedenim

jmen a s podpisy v8ech osob, které se ohiedani mista éinu u&astnily.

6.4.2 Fotodokumentace mista éinu

Dalsi z forem dokumentace mista ¢inu je kromé protokolu o chledani
také fotodokumentace mista &inu. Fotografie pofizené kriminalistickym
technikem na misté ¢inu by mély zachycovat v8e dlleZité, co bylo zji§téno
ohledanim mista ¢inu a slovn& zachyceno v protokolu. Fotografovani na
mist& &inu ize rozdélit do n&kolika fazi. Udelem pfedbézného fotografovani
je zachytit celkovou situaci na misté ¢inu po pfljezdu na misto Cinu. V
prabéhu ohledani se fotografuji jednotlivé ¢asti mista €inu a stopy a
predmé&ty, nalezené na misté &inu. Po ukondeni ohledani mista &inu je
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treba znovu vyfotografovat celé misto &inu ze stejnych mist jako pfi

pfedb&zném fotografovani a s diselnym oznatenim jednotlivych stop a
pfedmét(l, tak jak bylo postaveno v prib&hu ohledani. Fotografie z mista
¢inu se po vyhotoveni fadi od snimk( zachycujicich celkovou situaci az k
fotografiim detailnim a tak vznikd kompletni fotodokumentace ohledani

mista €inu, ktera se stane soudasti vySetfovaciho spisu.

6.4.3 Planek a nacrtek mista ¢inu

Dal$im doplikovym materialem k protokolu o ohledani mista inu jsou
kromé fotodokumentace také nadértek a planek mista &inu. Nagrek mista
¢inu je rukou nadrtnuté misto &inu podle skute€nosti s vyznafenymi
rozméry a vzdalenostmi jednotlivych objektd na misté  &inu.
které byly pouZity pro ozna&eni stop pfi fotografovani mista ¢inu. Nacrtek je
podkladem ke zhotoveni planku mista ¢inu. Planek mista &inu je zhotoveny
podle nadrtku, je jiZ zpracovany ve stanoveném méfitku s vyuZitim rGznych
znadek, které jsou uvedeny v legendé planku. Planek jiz také obsahuje
nezbytné formalni nalezitosti, jako jsou Cislo vySeffovaciho spisu, datum
vyhotoveni planku, méfitko, ndzev pfipadu.

6.4.4 Videodokumentace mista ¢inu

o

nasilné kriminality, tedy i vraZd, zachycuje také na videozaznam, ktery
dokonale objektivné zachyti prib&h celého ohledani. Videozaznam velkou
mérou pfispiva k ,orientaci” kriminalistli, ktefi dale budou pracovat na
objasnéni pfipadu, ale také i dalsich OCTR, které se nasledn& budou
pfipadem zabyvat. V souvislosti s nahravkou chiedani mista €inu na video
se mohou vyskytnout urdité problémy v pfipadech, kdy policisté
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ohledavajici misto &inu pfili§ spoléhaji na videozdznam a chledani
neprovadgl dostateéné kvalitné. Takové nekvalitné provedené ohledani
mista ¢inu ma negativni dlsledky v piipad&, Ze je pozd&ji videonahravka
poSkozena nebo omylem smazana. Ztrdta nebo znehodnoceni
videozdznamu ohledani mista éinu v8ak nehrozi v pfipadé, je-li
bezprosifedné& po nahrani videozdznamu vytvofena kopie, se kterou se
dale pracuje a plUvodni videozaznam je uloZen do archivu. Tento postup
vytvofeni zaloZni kopie je jediny spravny a mél by byt ve véech pfipadech

samoziejmosti.??

7. OHLEDANi MRTVOLY

Soucgasti ohledani mista €inu byva také ohledani mrtvoly, které provadi
lékaF z vyjezdové skupiny nebo Iékar rychlé zachranné sluzby ve spolupraci
s kriminalisty. Pokud je ov8em manipulace s mrivolou znacéné ztizena, je
vhodnéjsi, aby toto ohledani provedl az soudni Iékaf, ktery bude provadét
pitvu.

Tak tomu bylo také v roce 1967, kdy bylo nalezeno télo jedenactiletého
chiapce, které bylo viivem hnilobnych procesi v pokrocilém stadiu rozkiadu
a navic se nachazelo v Sachté pod podlahou misinosti kde byl velmi
omezeny prostor, tak2e s nim neslo na misté nélezu vitbec manipulovat®

Zjisténi lékafe na misté nalezu mrtvoly jsou védy jen pfedbézna a
museji byt potvrzena soudni pitvou. Za hlavni cile ohledani mrtvoly lze
oznadit zjist&ni pii¢iny smrti, doby smrti a plvodu zranéni. Pfed zapoéetim
ohledani je nutné, aby se lékaf, ktery ohledani bude provadét, pfesvéddil,

“Maly, K.: O problematice vyuzivani videodokumentace a nésledng psychologické analyzy pii
vySetfovani. Kiminalisticky sbornik 11/1987, sir. 418-424

Broulik,P.: Odhalovénf a objasfiovani zavaznych tresinych &inii proti Zivotu a zdravi, Praha:
Kriminalisticky vstav VB 1989, str. 29

27



zda-li je obé&t’ skutedné mrtva. Jednim ze zplsob Zji$téni smrti je napfiklad
zjisténi reakce odnich zornic.?*

Na podatku vlastniho ohiedani, jesté nez se s mrivoilou zaéne hybat, je
nezbytné, aby ohledavajici lékaF popsal polohu mitvoly, ve které byla
nalezena, pfipadné se wyjadfil k tomu, zda s mrtvolou uZz nékdo
manipuloval pred pfijezdem vyjezdové skupiny na misto nalezu. Analyzou
stop na misteé nalezu a prohlidkou mrivoly kar také mize urit, zda misto
nalezu mrivoly je také mistem &inu. Voditkem pro toto uréeni je pfedeviim
piitomnost &i absence krevnich stop odpovidajicich zplsobenym zranénim.

Po prvotnim ohledani a popsani polchy mrtvoly se postupné ohledavaji
a popisuji zevni viditeiné stopy nasili na mrivole, jeji obleCeni, predméty
nalezené v bezprostfedni blizkosti mrtvoly a stopy nasili na t&le mrtvoly,
které byly v mistech zakrytych odévem. Po skonéeni ohledani mrtvoly a

jejim pfemisténi z mista nalezu, je takiéz nutné ohledat misto pod mrvolou.

-

7.1 Uréeni pFiciny smrti

Stanoveni pfiginy smrti cbéti vraidy je jednou ze zakladnich otazek
soudniho Iékarstvi. S jistotou miZe Zjistit pficinu smrti az soudni iékaF pfi
pitvé. Ale jiZ na misté ohledani ize podle celé fady zmén na téle mrtvoly
uréit pri¢inu smrti alespon orientacné. Na pfi¢inu smrti je moZno usuzovat
pfedevéim podle velikosti a barvy posmrinych skvrn a podie viditelnych
urazovych zmén na té&le mrivoly, jako jsou napfiklad bodné rany, stfelné
rany, strangula¢ni ryha a podobné&. Toto orientadni urdeni pfi¢iny smrti na
misté nalezu je v8ak mozZné& pouze v pfipadech, jeli mrivola v relativné
zachovalém stavu. V ostatnich pfipadech je nutné vytkat az na zavéry
soudni pitvy.

Zuroulik, P.: Odhalovéni a objasfiovéni zévainych tresinych &inl proti Zivotu a zdravl. Praha:
Kriminalisticky dstav VB 7989, sir. 30
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7.2 Uréeni doby smrti

Neméné dileZitou otazkou pfi ohledani mrtvoly je alesporfi orientaéni
stanoveni doby smrti. Pfi prvoinim ohledani mrtvoly je moZno podle
uréitych znakd urdit alespon pfibliznou dobu smrti obéti.

7.2.1 Chiadnuti mrtvoly

Prvnim z fakiorli, podle kterého lze urgit pfibliznou dobu smrti, je
chladnuti mrtvoly. Pokles teploty téla zaéind po smrti a pokraduje az do
vyrovnani télesné teploty s teplotou okolniho prostfedi. U nezakrytych &asti
téla Ize zjistit pohmatem pokles teploty jiZ po 1 — 2 hodinach, u jinych ¢asti
téla zakrytych Satstvem pfiblizné po 4 hodinach. Pfi pokojové teploté
dochazi k vyrovnani teploty téla s okolnim prostfedim piiblizné za 24
hodin®®* Na rychlost chladnuti ma viiv cela fada faktor(, kterymi jsou
napfiklad teplota okolniho prostfedi, proudéni vzduchu, pfitomnost
oblegeni, charakter podlozky, na které mrtvola lezi, nebo pfi¢ina smrii. K
vyslednému uréeni pfiblizné doby smrii se uziva tzv. Henssgeho
nomogram. Pfedpokladem odhadu doby smrti je zméfenf teploty mrtvoly pfi
jejim nélezu, zméfeni teploty ckolniho prostfedi a hmotnost mrtvoly. Pfi
vyskytu vy$e uvedenych faktor(i, které maji vliv na rychlost chladnuti, je
vysledek korigovan koeficienty.?

7.2.2 Posmriné skvrny
Dalsim faktorem, podle kterého l|ze pfiblizné uréit dobu smrii, je

pfitomnost posmrtnych skvrn. Posmrtné skvry vznikaji klesanim krve do

nize poloZenych partii téla obéti. Jejich rozsah a zabarveni zavisi na pfi¢iné

2 Strejc, P.: Soudni iSkafstvi pro prévniky. Praha: C. H. Beck. 2000, str. 17
2 vanddek, V.- Méfoni teploty zemieiého a odhad doby smiti na misté tinu. Kriminalisticky shomik
1/2004, str. 29-33
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smrti. Posmrtné skvrny se za&inaji postupné vytvaret jiZ 30 minut po smrti
na krku a plné vyvinuty byvaji pfiblizné za 6 hodin po smrti. Posmrtné
skvrny Ize tlakem prstl v dobé do 10 hodin po smrti Gplné zatladit. Je-li v
dobé pfiblizné do 8 hodin po smrti mrivola otodena, posmrtné skvrny se
pfemisti opét do niZe poloZenych casti téla. Pozdéji pfi otoéeni mrivoly uz
vytvoifené skvrny Upln& nevymizi a na niZze poloZenych Castech t€la se
vytvof skvrny nove. Po uplynuti 3 — 4 dnt od smrti jiz skvrny zatladit nejdou
a nepfemistuji se. V mistech, kde se mrtvola dotykd podlozky, se posmrtné
skvrny nevytvareji.2” PFi uréité pfi¢ing smrti jsou posmrtné skvrny rozsahlé
napf. uduseni ), pfi jiné pficiné smrti jsou posmrtné skvrny naopak maiého
rozsahu ( napf. vykrvaceni ).

7.2.3 Posmrtna ztuhlost

Dobu smrti Ize také na misté ¢inu pfiblizné uréit podle pfitomnosti
posmrtné ztuhlosti. Nejdiive ztuhlost nastava u Zvykacich a $ijovych svald v
obdobi 2 — 3 hodin po smrti a dale postupuje smérem doll. Pfi vétsi télesné
namaze pred smrti a pfi vy$8i okolni teploté nastava ztuhlost rychlgji a je
vyrazngji, pfi nizSich teplotach naopak nastava pomaleji, ale trva dele.
Obvykle posmrtna ztuhlost vymizi pfi pokojove teploté za 3 — 4 dny po
smirti.?®

Podle chladnuti mrtvoly, posmrinych skvrn a posmriné ztuhlosti 1ze
dobu smrti ur&it jen v pfipadech, kdy je ohledani mrtvoly provadéno kratce

po smrti, nejpozdéji do nékolika dnl.
7.2.4 Hnilobné procesy
V pfipadech, kdy je ohledani mrivoly provadéno pozdéji nez v nékolika

ruwr

hnilobnych procesli. Hniloba se zaéne projevovat nazelenalym zbarvenim

¥ Strejc, P.: Soudni iékafstvi pro prévniky. Praha: C. H. Beck 2000, str. 17
B pogosi, M., Hrbek, J.: Soudni Iskarstvi pro policisty. Praha: Policejnf akademie CR 2003, str. 10
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kiiZe v oblasti bficha do 5 dnli po smrti a postupné se roz§ituje do dalsich
Casti téla. Asi za tyden po smrti se na povrchu kiZe postupné zaéinaji
vytvaret puchyfe napinéné hnilobnou tekutinou, kieré postupné praskaji. Za
dva tydny po smrti se zacina odiuovat pokozka a zalinaji se uvolfiovat
viasy a nehty. Pfiblizn& po Sesti mésicich vétsinou chybi mékké tkané na
vrchni Casti téla. Za 10 let byvaji zachovany kosti, chrupavky a $lachy a po
20 letech jsou zachovany jen jednotlivé kosti. Hnilobné zmény postupuji
nejrychleji na vzduchu, ve vodé probihaji pfiblizné dvakrat pomaleji nez na
vzduchu a nejpomaleji postupuji v pfipadech, kdyZ je mrtvola uloZzena v
zemi.

Zvlastnim druhem hniloby je tzv. adipocire. Tento druh hniloby nastava
u utopenych a v pfipadech, kdy k mrtvole nema pfistup vzduch. Pfi vyskytu
adipocire se tkané méni smérem od povrchu klize do hloubi téia v $edou
mazlavou hmotu. Tento proces zadina asi po 3 tydnech po smrti v kiiZi,
celé télo je pak pfeménéno pfibliZné za 2 — 3 roky. Na rozkladu mrtvoly se
také podileji rizni biologiéti Einitelé, jako napfiklad mouchy a jejich larvy,
mensi hlodavei, ptaci a rGizné druhy plisni.®®

8. DRUHY STOP NALEZENYCH NA MISTE CINU

8.1 Biologické stopy

Nejéast&j&i biologické stopy, které se vyskytuji na misté €inu, jsou stopy
krevni, coZ je dano podstatou trestného Cinu vrazdy, ktery sméfuje proti
Fivotu Glov&ka. Krevni stopy lze na misté &inu zajistit predeviim v
piipadech, kdy pachatel uZil proti obéti intenzivnéjsiho nasili, zpravidia za

pouZiti n&jakého nastroje. Podle lokalizace krevnich stop a jejich tvaru

® Strejc, P.: Soudnf lékafstvi pro pravniky. Praha: C. H. Beck 2000, str. 19
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mohou byt jiz na misté €inu ¢inény pfedb&Zné zavéry o tom, jak k vrazdé
doslo a co |i pfedchazelo.

Na misté ¢inu kriminalisté vétsinou mohou nalézt vice druhu krevnich
stop. Pavel Kroulik rozdé&luje krevni stopy na krevni kapky, krevni stitkance,
krevni struzky, krevni kaluZe, otisky krevnich stop a zbytky odstrafiovanych
krevnich stop.™® Podle tvaru a okraji krevnich kapek Ize usuzovat na vysku
a smér jejich dopadu. Dalsi druhem krevnich stop jsou krevni stfikance,
které wvznikaji pfi cévnim krvaceni nebo pfi velmi brutdlnim Gioku
vrazednym nastrojem proti obéti.

V piipadé brutaini smrti star8i pani, kdy méla hlubokou feznou ranu na
bfiSe a vytrhana stfeva, byl podeziely ze spachani vraZdy jeji manZel K
vyfeSeni pfipadu pfispéla i v8§imavost kriminalists na misté Cinu, kdyZ
Zjistili, Ze krevni stiikance jsou po celém pokoji a na misté ¢inu chybi tzv.
stin vraha ( tedy uréity vysek na misté &inu, kde chybi krevni stopy, které by
jinak zachytif na svém téle pachatel ). Dal§im Setfenim pak bylo prokazano,
Je obét spachala sebevrazdu.®

Na misté& &inu se také mohou vyskytovat krevni struzky. Podle sméru
struzek Ize usuzovat na plGvodni poiochu mrvoly, pfipadné na naslednou
manipulaci s mrivolou. V pfipadech silngj$iho krvaceni se v bezprostfedni
blizkosti mrtvoly vytvafeji krevni kaluze. V nékterych pfipadech je mozno
na misté éinu nalézt také krevni stopy, které vznikaji otiskem nebo otérem
zakrvaceného pfedmétu o jiny pfedmét. V neposledni fadé Ize mezi krevni
stopy, které je mozZno zajistit na misté &inu, zafadit i nepatmé zbytky
krevnich stop, kieré se vyskytuji na mistech, odkud se pachatel snazil
odstranit pOvodni krevni stopy.

Z krevnich stop [ze zjistit mnoho dalSich informaci v laboratornich
podminkach. Nejdfive je nutno zjistit, zda se skuteéné jedna o krev. Toto
zjisténi je mozno orientaéné provést jiz na misté Cinu, spolehlivé je
potvrzeno az v laboratornich podminkach. Ze zajisténé krevni stopy ize
dale v laboratornich podminkach zjistit, zda se jedna o krev lidskou &i

zvifeci, jednoznaéné urc€it krevni skupinu, zjistit piiblizné staii krevni stopy,

3¢ Kroultk, P.: Odhalovani a objasiiovanf zévaznych trestnych &ini proti Zivotu a zdravi. Praha:
Kriminalisticky Ustav VB 1989, str. 38
31 Bule, V.: Osobnosti — pik. JUDr. Jaroslav Hofman. Kriminalisticky sborik 1/2005, str. 34-35
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ale také v nékterych pFipadech ztotoZnit krevni stopu s odebranym
sraovnavacim vzorkem:.

V piipadé zavrazdéné Zderiky A. byl plivodné podezfivén z vraZdy jeji
manZel Antonin A. Pfi ohledéni mista Cinu byly nalezeny na koSili
zavraidéné, ktera byla uSkrcena, tfi nepatmé kapky kirve, které nepatfily
Zavrazdéné. AZ po bezmala dvou letech byla provedena expertiza, pfi které
bylo zjisténo s takika stoprocentni jistotou, Ze krev zajisténd na koSili
zavraZzdéné se shoduje s krvi Pavia S., kfery se nésledné ke skutku doznal.
Krevni kapky Pavia S. se na kosili dostaly, kdy? $krtil Zderiku A., pficemsz
Pavia 8. nediouho pfed spachéanim vrady kousl pes zavraidéné, kdy?
navstivil zavrazdénou za ufelem dohody o splaceni dluhu, ktery mél u
Zderiky A.%?

Kromé nejéastéji se vyskytujicich krevnich stop je moZné na misté ¢inu
v nékterych pfipadech nalézaji dalsi biologické stopy, jako jsou sliny,
sperma ( u sexudlnich vrazd ) nebo moé. Zkoumanim téchto biologickych
stop je také ve vétsiné pifpadl moZné Zistit krevni skupinu jejiho nositele.
Casto Ize na misté &inu také zajistit viasy nebo chlupy. Pfi expertize se
nasledné zjistuje, zda se skuteéné jedna o vlas &i chlup nebo jiné uméle
vidakno a zda jde o lidsky vlas ¢i chlup nebo o chlup zvifeci.

Pfi zajistovani biologickych stop je bezpodminetné nutné zachovavat
nékolik dllezitych zasad, jinak hrozi znehodnoceni biologickych stop jako
dileZitého dlkazniho materidlu. Mezi tyto zasady palfi snimani
biologickych stop v rukavicich a sterilnimi nastroji, pokud je to mozné spolu
s biologickou stopou zajistit pfedmé&t, na kterém se stopa nachazi a po
zajisténi biologické stopy a jejich nosiCe wvysusit, jinak hrozi jejich

znehodnoceni.*®

32 Hrdonka, J.: Smit za pakatel. Kriminalisticky sbornfk 171998, str. 7-11
33 Ghmelik, J. a kol.; Misto &inu a znalecké dokazovéni. Pizefi: Vydavatelstvi a nakladatelstvl Aled Cenék
5.r.0. 2005, sir. 104
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8.2 Pachové stopy

Dalsim druhem stop, ktery kriminalisté mohou zajistit na misté ¢inu,
jsou stopy pachové. Podstata t&chto stop je odli8na od jinych druhid stop,
jelikoz tyto stopy jsou vice nez jakékoli jiné nachylné na pisobeni vnéjsich
viivl. Pachové stopy se zajistuji na misté &inu pfedeviim proto, aby se
nasfednym porovnanim pachové stopy zaji§téné na mist€¢ &inu se
srovnavaci pachovou konzervou dala potvrdit &i vyvratit pfitomnost uréité
osoby na misté &inu.

Zajisténi pachovych stop by se mélo provadét, vzhledem k jejich
podstaté, jako prvni tikon na mist& &inu ihned po orientatnim ohledani
mista &inu a vét§inou se omezuje jen na uzaviené prostory. Mista ke
snimani pachovych stop na misté &inu kriminalisté typuji tam, kde je mozZno
olekavat intenzivni kontakt osoby s uréitym pfedmétem nebo na mistech
pfedpokladaného vyskytu mikro€astic z obledeni nebo t&la uréité osoby.
Kriminalista, ktery proved| sejmuti otisku pachové stopy, je vylouten ze
snimani srovnavaci pachové konzervy a z nasledné pachové identifikace.
Otisk pachové stopy je sniman tim zpUsobem, Ze speciaini textilie Aratex je
pinzetou pfiloZzena na misto odbéru a po pfiloZzeni je upIné pfekryta
alobalem. Malé pfedméty jsou do snimaci félie zabaleny celé. Nejkratsi
doba snimani pachové stopy byva zhruba 30 minut, ale ve vyjimeénych
pfipadech mize snimani pachové stopy trvat az nékolik hodin. Po zajiténi
pachové stopy je pachovy snimad pinzetou vioZzen do sklenéne lahve s
dokonale piiléhajicim tésnénim. Protokol o snimani pachovych stop je
nedilnou soudasti protokclu o ohledani mista ¢&inu. Mista sejmuti
pachovych stop kriminalisticky technik fotograficky zdokumentuje a zaroven
jsou také zachycena na nacrtku a planku mista &inu.

Poté, co byla zajist€na podezield osoba, si pfislusny policejni organ
vyzada, aby kriminalisticky technik provedl u této osoby odebrani
srovnavaci pachové konzervy. Srovnavaci pachova konzerva se shima
vétSinou z ploch, kterymi pfiSel podezfely do styku s mistem sejmuti
pachovych stop, pfipadné z ohybu predlokti. Kvlli moZnosti podani namitky
pienosu pachové stopy v nasledném trestnim fizeni je nezadouci, aby si
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podeziely drzel pachovy snimaé na téle sam a v pfipadé&, ¥e je srovnavaci
pachova konzerva snimana vice osobdm, aby byly snimany stejnym
policistou nebo ve stejné mistnosti.**

V pfipadé, 2Ze osoba, které ma byt sejmuta srovnavaci pachova
konzerva, toto odmitne, 1ze postupovat podle § 114 odst. 4 TR a odpor
osoby, které ma byt odebrana srovnavaci pachova konzerva, pifekonat.
Pachovou identifikaci, tedy porovnanim ofisku pachové stopy sejmuté na
misté &inu a srovnavaci pachové konzervy, 1ze prostiednictvim specialné
vycviGeného psa potvrdit pfitomnost konkrétni osoby na misté &inu nebo
kontakt s urgitym pfedmétem.

8.3 Daktyloskopické stopy

Na misté trestného Cinu vrazdy ize také v mnoha pfipadech zajistit
stopy daktyloskopické, tedy otisky prstd, dlani a bosych chodide!. V pfipadé
otisku zakrvacené ruky ¢i bosé nohy na jiny pfedmét, je mozné najit krvavé
obrysy papilarnich linii ruky & nohy i na tomto pfedmétu. V pfipadé
zavazné nasilné frestné €innosti, tedy i v pfipadé vraZd, se ke znaleckému
zkoumani nepfedavaji folie s daktyloskopickymi stopami, ale cely pfedmét,
ze kterého budou experti daktyloskopické stopy teprve snimat

Daktyloskopickych stop je moZno vyuzit k identifikaci pachatelll
porovnanim otisk(i zanechanych na misté ¢inu a otiskll podezielych osob
nebo k identifikaci neznamych mrivol. Nejéast&ji jsou porovnavany
daktyloskopické stopy zajisténé na misté &inu s kontrolnimi ofisky
vytypovanych pachatelll nebo s otisky jeZ jsou uloZeny v daktyloskopickych
databézich. V sougasné dobé& je k porovnavani daktyloskopickych otiskd
vyuZivan systém AFIS 2000.

** Kloubek, M.: Vyhledévéni a zajistovéni pachovych stop. Kriminalisticky shomik 1/2003, str. 33-36
3 Sufe, V.: Osobnosti-Jana Jirové. Kriminalisticky sbomlk 3/2004, str. 43-44
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8.4 Mechanoskopické stopy

Dal§im druhem stop, ktery je moZné nalézt na misté trestného &inu
vraZdy, jsou mechanoskopické stopy nastrojll. U trestného &inu vrazdy se
Ize setkat se stopami nastroji jednak na t&le obéti a jednak na odévnich
svricich obéti nebo také pachatele. V pfipadé, 2e se na misté &inu najde
také nastroj, kterého bylo k Utoku pouzito, provede se jeho orientaéni
srovnani se zplsobenym poranénim, zda mohlo byt toto poranéni
nalezenym nastrojem zplusobeno. Naslednou expertizou, popfipadé pitvou,
se provadi porovnani nastroje se stopou vzniklou na odévu nebo na téle
obéti. Na nalezeném pouzitém nastroji mlzZe také znalec-biolog zajistit dalsi
biologické stopy. Zajisténi a identifikace spravného vrazedného nastroje ma
velky vyznam | pro posouzeni subjektivni stranky trestného &inu. Je-li
napfiklad prokazano, ze nastroj, ktery pachatel pouzil, nepochazi z ckoli
mista Cinu a pachatel si jej opatfil jinde, |ze fici, Ze pachatel vraZdu pfedem
promyslel a pfipravoval.

8.5 Balistické stopy

Je-li vrazda spachana pomoci stfelné zbran&, jsou na misté cinu,
pfipadné pfimo na téle ob&ti, nalezeny a zajiStény stopy balisticke. Témito
balistickymi stopami jsou pfedevsim povystfelové zplodiny, nalezené stiely
a vystielené nabojnice, podle nichz miZe znalec z oboru balistiky urCit
skupinovou pfislugnost vraZzedné zbran&. Poté, co je zajisténa podezfela
zbrar, mdZe znalec uskutelnit individuaini identifikaci zbrané srovna&nim
strel a nabojnic, které byly nalezeny na misté Cinu se stielami a
nabojnicemi, které byly ziskany pokusnou stfelbou. ZajiStenim a
zkoumanim powystielovych zplodin je moZné nasledné prokazat pfedchozi

piitomnost podezielého na misté &inu.
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8.6 Mikrostopy

S rozvojem kriminalistické techniky stale roste vyznam mikrostop pii
objasfhovani zavaZnych trestnych &inl. Vysiedky prace s mikrostopami v
fadé pfipadd pfispély k objasnéni trestnych &inl vrazd. Jedna se o velmi
nepatrné stopy, jejichZ vyskyt je na rozdil od ,klasickych” stop pachatelem
téZzko ovlivnitelny a Ize je zkoumat a vyhodnotit jen specialnimi
laboratornimi metodami. Mikrostopy se nejtastéji vyskytuji ve formé
biologickych latek, vidken z odévu nebo z obuvi. Velmi Zasto lze také
mikrostopy zajistit za nehty obéti, kdyZ je pfedpoklad, Ze se obat Uitoku
pachatele aktivné branila a pfed smrti obéti doslo k zapasu. V pfipad&, Ze
je biologického materialu zajist&€no pouze velmi malé mnoZstvi, je vhodné
jej pfednostné predat na expertizu ke zjisténi profilu DNA. Pokud by byla
expertizou zjisténa pfitomnost také dalSiho profilu odlisného od profilu DNA
obé&ti, je moZné jej pozdégji individualné identifikovat porovnanim se
vzorcem potencionalniho pachatele.

JelikoZz na misté Cinu je mozZno zajistit velké mnoZsivi mikroskop,
kriminalisté vyhledavaji a zajistuji pfi ohledani mista €inu jen ty mikroskepy,
které maiji takticky vyznam a ty, které se nachazeji na misté, u kteréha lze
predpokladat, Ze s nim pfisla do styku osoba, kterd méla k vrazdé né€jaky
vztah. V piipadé, Ze by dochézelo k zajidténi mikrostop nesystematicky a
ve zbyte€né velkém mnozstvi, doSlo by k zahlceni expertniho pracovistg,
kde se mikrostopy vyhodnocuiji. Mikrostopy je nutné na misté Cinu zajistit
pfed zaji§tovanim dal§ich stop, ihned poté, co byly zajistény pachové
stopy. V pfipadé, Ze by mikrostopy nebyly zajiStovany pfednostné, mohilo
by pfi praci na misté &inu dojit k jejich znehodnoceni, popiipadé zniteni
predtim, neZ by byly zajidtény.

PFi zajisfovani mikrostop se dava pfednost zajisténi mikrostopy spolu s
jejim nosiéem a viastni vyhledani a zajisténi mikrostopy je provedeno az
expertem na pfisludném pracovisti. Daldim zpasobem zajisténi mikrostop v
pfipadé, Ze nelze zajistit i nosi¢e mikrostopy, je zajisténi pomoci lepiciho
materidlu, na kterém zistanou zachyceny zajidtované mikrostopy. Vyhodou
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tohoto zplsobu zaji$téni je moznost zajisténi mikrostopy v piivodni poloze
k nositeli nebo plvodni polohy nékolika mikrostop mezi sebou. Pii
zkoumani v laboratofi experti mikrostopy nejprve zkoumaji jednoduchymi
optickymi pfistroji, pomoci kterych zjisti zakladni vlastnosti mikrostop,
pfipadné jejich skupinovou pfislusnost a poté je jiz zkoumaji podrobné za
pouziti vdech dostupnych laboratornich metod.

8.7 Analyza DNA

Geneticka expertiza zacala byt provadéna v prvni poloviné 90. let a jeji
vyznam pfi vySetfovani pfedev&im nasilnych trestnych &inl stale roste. Tato
metoda identifikace osob vyuZiva jedinetného sloZeni nékterych Usekl
deoxyribonukleové kyseliny v buné&ném jadru a tak je prakticky vylou¢eno,
aby dvé osoby mély stejnou strukturu DNA.

Analyzou DNA Ize z bioclogického materialu jeho porovhanim s
odebranym srovnavacim vzorkem jednoznaéné identifikovat jeho plvodce.
Daie také ize zjistit i identitu osoby, jejiz télo je jiz ve znacném stadiu
rozkladu a to tak, Ze z mrtvoly je pfi soudni pitvé odebran vzorek tkané, tzv.
nekropsie a ta se porovna se vzorkem biologického materialu, ktery byi
zgjistén na urcitém pfedmétu, se kierym tato osoba pfichazela pravidelné
do styku.

Analyza DNA napomohia také k dopadeni nebezpeinych pachateld
dvou vrazd miadych Zen. V Kriminalistickém ustavu v Praze bylo
porovnavano sperma zafidténé pfi ohledéni mrivoly se srovnavacim
vzorkem krve jednoho z podezielych. Nakonec byla expertizou prokazéna
shoda mezi DNA izolovanou ze spermatu a DNA izolovanou ze
srovnavaciho krevniho vzorku. Na zékladé vysledku této expertizy se
pachatel k dinu doznal *®

N&které osoby obvinéné z trestného &inu vrazdy nebo i z jiného
zavazného trestného ginu se odmitaji podrobit Gkonu, pfi kterém jim je

% Maly, K.: Obéti z Jizery. Kriminalisticky sbomik 2/1998, str. 2-7
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neinvazivné odebran srovnavaci vzorek z Ustni dutiny. Podle nové pravni
Upravy je moZné vyuZit § 114 odst. 4 TR a po pfedchozi mamé vyzvé lze
prekonat odpor osoby, od které kriminalisté potfebuji ziskat srovnavaci
vzorek.

Podle diivéj$i Upravy, kdy je$té padle TR nebylo mozné piekonat odpor
osoby pii ziskavani srovnavaciho vzorku, bylo mozné pii odmitnuti osoby k
odbé&ru materialu podle § 114 TR vyuZit § 78 a § 79 TR, které upravuji
povinnost k vydani a pfipadné néasledné odnéti véci dllezité pro trestni
fizeni. Pod pojem véc dllezZitd pro trestni fizeni lze nepochybné také
podfadit osobni véci obvinéného & podezieiého, na kterych lze nalézt
biclogicky material vhodny k provedeni analyzy DNA.¥

Pro 2zjisténi profilu DNA jsou vhodné prakticky vdechny druhy
biologickych stop. Analyzu lze tedy provadét | z &asteek kuze, které
ulpivaji na riiznych pfedmétech, se kterymi obvinény pravidelng pfichazi do
styku, jako je napfiklad spodni pradlc nebo &perky. Jako srovnavaci
material se v3ak v praxi nejvice vyuziva vzorek krve nebo vzorek slin
ziskany od osoby tzv. bukalnim stérem.

9. SOUDNE LEKARSKE EXPERTIZY

9.1 Soudni pitva

Soudné lékafskou &innost zajituji ve vétsiné pifpadl soudné lékarska
odd&leni v krajskych nemocnicich, pfiemz ve fakultnich nemocnicich
vykonavaji soudné lékafskou sluZbu Ustavy soudniho |ékafstvi.®®

Udelem soudni pitvy je kromé zjist&ni odpovédi na otazky tykajici se
pfedeviim pfidiny a doby smrti obé&ti také Zjisténi totoZnosti mrivoly, pokud

neni znama, urdeni stafi, pohlavi nebo Zzjist&ni pfisludnosti jednotlivych

¥ Maty, K.: Odmitnutf poskytnuti profiu DNA. Kriminalisticky sbomik 2/2003, str. 42-45
3 Dogosi, M., Hrbek, . Soudni lékalstvl pro policisty. Praha: Policejni akademie CR 2003, str. 9
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¢asti téla jedné osob& pfi nalezu vice &asti lidského téla. Soudni pitvu
provadi soudni l&kar ve spolupraci s vySetiujicim kriminalistou, ktery by méi
s lékafem konzultovat prib&h soudni pitvy. Pfedeviim pak jesté pfed
zahajenim pitvy  vyZaduje spolupraci kriminalisty se soudnim lékafem
odbér biologickych vzork( k naslednému laboratornimu zkoumani.

Pitva sestava z vné&jdi a vnitfni prohlidky téla obéti. V pfipad&, Ze
mrtvola ma na sobé néjaké svriky, provadi se jesté pfed vnéjsi prohlidkou
téla prohlidka a popis tohoto obleéeni. Zevni prohlidka zadina celkovym
popisem téla ( zjiSténi vySky, vahy, popis posmrtnych skvrn apod. ), po
kterém nasleduje prohlidka jednotlivych &asti téla s popisem Urazovych
zmeén. V pfipadech, kdy neni zndma totoZnost mrtvoly, by mél lékar, ktery
pitvu provadi, pfi vnéj§im ohledani téla klast zviaéini diraz na popis
télesnych anomalii, jako jsou jizvy nebo tetovani, které mohou napomoci k
naslednému ztotoznéni neznamé mrtvoly.

Pri pitvé neznamé Zeny byla pfehiédnuta jizva po cisaiském fezu. Tato
mrtvola se jinak popisem zcela shodovala s popisem Zeny, kleré byla
vedena v evidenci policie jako pohfeSovana. Jizvy odpovidajici porodu
cisafskym rfezem, které pii pitvé soudni lékai pfehiédl, byly nakonec
objeveny aZ pfi dalsi podrobné prohlidce mrtvoly a neznama zavrazdéna
Zena byla tedy nakonec ztotoinéna.®

Vnitini ohledani mrtvoly zahrnuje pitvu lebni, hrudni a bfisni dutiny. V
pfipadech, kdy jsou poranény i jiné &asti t8la, zahrnuje soudné iékaiské
zkoumani i tyto ¢asti ( horni a doIni kon&etiny ). Také pfi vnitfnim chledani
mrtvoly se v pfipadech, kdy je mrtvola neznamé totoznosti, klade diraz na
zjisténi ruznych dfive provedenych lékafskych zakrokl, kiteré by mohly
napomoci ke ztotoZn&ni mrtvoly. K tomuto velmi napomaha komplexni
rentgenologické vySetfeni mrtvoly.*°

Tento postup napomohi také k potvrzeni totoZnosti jedné z obéti tzv.
orfickych vraht. Porovnanim rentgenovych snimk(i levého bérce mrtvoly se
snimky ze zdravotnické dokumentace pohifeSovaného Viastimila H. byla
2jisténa shodnost nedavno odetfené ziomeniny.*

% MatouSek, V.: Psychoterapeut. Kriminalfisticky shomik 2/1999, str. 18-21
“ Suchanek, J., Shupdrek, Z.: Pitva jako zdroj identifikaénich informaci. Kriminalistika 1/2003, str. 31-35
1 Maly, K.: Ontik. Kriminalisticky sbomik 471998, sir, 2-13
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Pfi soudni pitvé lékaf hleda odpovéd na otazky, které policisté
zformulovali do zadani znaleckého posudku, k éemuz mu také vyznamné
napomaha zjitovani znédmek vitaini reakce. Podle znamek vitalni reakce
soudni lekaF zjisti, zda poran&ni vzniklo zaZiva nebo aZ po smrti a zda bylo
smrtelné. Mezi nejtastéj§i znaky vitalni reakce patfi rizné druhy embolie,
vdechnuta krev nebo jiné &astice v plicich, vyskyt cizotodych latek v krvi pfi
rliznych otravéch nebo krevni vyronky v mistech zplsobenych ran.*2

Po skonéeni pitvy soudni IékaF, ktery pitvu provedi, vyhotovi pitevni
protokol, ktery by mél obsahovat kromé formalnich naleZitosti popisy
nalezu o vnitini a vné&jsi prohlidce téla, vysledky laboratornich wyetieni a
lékafsky znalecky posudek, ktery je viastné odpovédi na otazky, které byly
soudnimu lékafi pfed pitvou nebo v prib&hu pitvy poloZeny kriminalisty.

Podle § 115 odst. 1 trestniho fadu je soudni pitva nafizena v pfipadé,
je-li podezieni, Ze smrt Clovéka byla zpisobena trestnym &inem. V
nékterych pfipadech policisté postupuiji chybné, kdyi na misté &inu nebo na
misté nalezu mrtvoly Spainé vyhodnoti situaci, pfipad posuzuji jako
sebevrazdu nebo nesdfastnou nahodu a u mrvcly je nafizena pouze pitva
zdravotni. Neni-li hned na misté Cinu zfejmeé, Ze k Umrti dolo na zakladé
ciziho zavinéni a v Uvahu pfipada i sebevraZda, popfipadé nahlé umrti &i
nestastna nahoda, je nezbytné ve vySetfovani piipadu dale postupovat tak,
jako by se jednalo o vrazdu, dokud neni prokazanc néco jiného. U
zdravotni pitvy, ktera nenf tolik podrobna jako pitva soudni, nejsou pfitomni
policisté sluzby kriminalni policie a vySetfovani ( dale jen SKPV ) a v
pfipad& chybé&jici soudni pityy nemohou sledovat jeji pribéh, zsjigtovat v
jejim pribéhu potfebné stopy a konzultovat je se soudnimi lékafi.

V pfipad& chybného nafizeni nebo nekvaliniho provedeni zdravotni
pitvy je sice moZné na pokyn statniho zastupce mrivolu exhumovat ( § 115
odst. 2 TR ) a provést soudni pitvu, ale pro probihajici hnilobné procesy jiz
nemize byt provedena v néleZité kvalité a nemusi byt zjiStény v8echny
Urazové zmény. V pfipadé, Ze je provadéna zdravotni pitva a lékat, ktery ji
provadi, v jejim prib&hu nabude podezfeni, e na smrti zemfelého mohla

* Strejc, P.: Soudnf lékafstvi pro pravniky. Praha: C. H. Beck 2000, str. 29
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mit acast jina osoba, musi pitvu pferusit a o tomto vyrozumét pfislusny
policejni organ s navrhem na nafizeni soudni pitvy.

Zavainé pochybeni bylo zjiSténo v pfipadé vrazdy Josefa Maliny ve
SlavoSové na Kutnohorsku z konce fijna 2002. V tomto pripadé, kdyz
soudni lékafl, ktery provadél zdravotni pitvu zemfelého, upozornii Okresni
feditelstvi PCR v Kutné Hofe na podezfeld zranéni, kierd byla
pravdépodobné zpisobena jinou osobou, policista se kterym telefonicky
hovofil, na fofo nebral zietel a sdélil lékafi, Ze se podie prubéhu vyselfovani
Jedna o sebevraZdu. Lékar, ktery neby! pfitomen na misté Cinu, dokonéil
zdravolni pitvu a véc byla uzaviena fako uduleni z obéSeni s tim, Ze
vznikia poranéni byla zplsobena pddem téla na zem, kdyZz se pfetrhi
telefonni kabel, na kterém bylo télo uvazano. K uréitému pochybeni doslo i
na strané pitvajiciho lekare, ktery nezaznamenal do pitevniho protokolu s
kym a kdy na policii hovoril, takie se zpéiné nedalo zjistit pochybeni
konkrétniho policisty.*®

Pfi zadavani soudné |ékarského znaleckého posudku, ktery soudni
lékaf vyhotovuje na zakladé zevni a wvnitinl prohlidky mrtvoly, chtéji
kriminalisté znat pfedev8im odpovédi na otazky, co bylo pfiginou smrti, kdy
smrt nastala, jak vznikla poranéni na téle obéti, kterd ze zplGsobenych
poranéni byla smrielnd, jestli si ob&t mohla zranéni zplsobit sama, zda
vznikla poranéni za Ziva nebo aZ po smrti a zda bylo moZno smrt odvratit.
Tyto poznatky ziskané ze znaleckého posudku napomahaji pfi daldim
vySetfovani vyloudit uréité vySetfovaci verze nebo se naopak k urtitym

verzim pfiklonit.

9.2 Dalsi expertizy

Do odvétvi soudniho |ékafstvi také lze zafadit znalecké posuzovani a
dokazovani opilosti. Kriminalisté nejéastéji poZadujf v zadan! znaleckého
posudku odpovéd na otazky, jaka byla hladina alkoholu v krvi pachatele

“ Zerovnicky, J.: Hra na obdSence. Knminalisticky sbomik 2/2005, str. 28-31
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nebo obéti vraZdy, zda Gdaje pachatele o poZitych alkoholickych napojich
odpovidaji hlading alkoholu v krvi nebo zda pozité léky mély vliv na hladinu
alkoholu v krvi pachatele nebo obéti. V ramci soudné lékafské &innosti

mohou byt také zkoumany a dokazovany rlizné stopy biologického plivodu
podle potfeby OCTR.

10. VYSLECH OBVINENEHOQ

10.1 Pfiprava vyslechu

Pred zapocgetim vyslechu je nutné, aby si vyslychajici zjistil informace o
osobnosti obvinéného. Tyto informace jsou predpokladem k objasnéni
mnohych otazek, které souviseji s vrazdou a jejimi pfi¢inami a take maji
nezanedbatelny vyznam pro navazani kontaktu s obvinénym na zacatku
vyslechu a pro stanoveni planu vyslechu, Stanovit plan vyslechu a predem
si fici jaké okolnosti maji byt vyslechem objasnény, urlit dikazy, které
budou pfi vyslechu vyuZity ( napf. vypovédi svédk(, protokol o ohledani
mista &inu, vysledky expertiz ) a jak budou wyuZity, je nutnost, tim spise,
jde-li o tak zavaZnou trestnou &innost. Informace o osobnosti obvinéného
vyslychajici mlZe ziskat zejména =z Iékafskych posudki a zprav

vvvvvv

spisi.

10.2 Pritbéh vyslechu
V Gvodnim stadiu vyslechu vyslychajici ovéfi totoZnost obvin&neho,

objasni mu podstatu vzneseného obvinéni a poudi ho o jeho pravech a

povinnostech, které jsou uzakonény v trestnim Fadu. Vyslychajici miZe
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poznatk(, které ziska v tomto Uvodnim stadiu vyuZit ke korekci planu
vyslechu nebo k navazovani kontaktu s obvinénym,

DalSim stadiem vyslechu obvinéného je souvislé vyjadieni obvinéného
ke sd&lenému obvinéni, v jehoz pribéhu vyslychajici obvinénému neklade
Zadné otdzky. Pouze obvinéného muize usmérmnit, pokud by se obvinény
odchylil od podstaty véci. Okamzité kladeni otazek bez moZnosti souvisie
se vyjadfit k obvinéni je podle Mircei Tiplici omezenim prava obvinéného na
obhajobu. Vyslychajici totiz obvinénému klade otazky na zakladé svych
znalosti o pfipadu a dikazech. Jeho otazky se zaméiuji na okolnosti, které
on povaZuje za dllezité, takZe nékteré skutetnosti pfiznivé pro obvinéného
by mohly zlstat pfi vynechani souvislého wvylieni skuteénosti zcela
opomenuty. Na druhou stranu miZe souvislé li¢eni skuteénosti obvindnym
také obsahovat Udaje, které jsou pro né&j pfitéZujici a &im vice toho
obvinény, ktery IZze, pfi vyslechu uvede, tim snaze se pozd&ji bude utapét v
rozporech.*

Poslednim stadiem wyslechu je dialog, kdy vyslychajici poklada
obvinénému otazky a obvinény na né odpovida. Timto se dopliuje a
provéfuje pfedchozi souvisia vypovéd obvinéného. Podie Matiaska by mél
vyslychajici otazky pffi vyslechu obvinéného klast tak, aby mély vzestupnou
tendenci, co se tyka jejich zavaznosti.*® Vyslychajicl viak pfedem nevi, co
bude obvinény vypovidat a proto si nemuZe pfedem pfipravit vSechny
otazky, které bude pokladat. V pfipadé&, kdy vyslychajici bezprostiedné
reaguje svymi otazkami, které si pfedem nepfipravil, na odpovédi
obvinéného, mizZe dojit k necht&énému ovliviiovani obvinéného otazkami,
které jsou nepfipustné.*® Proto je nezbytna doslovna protokolace otazek
vyslychajiciho i odpovédi obvinéného, aby bylo moZné zpétné Zzjistit, zda

vyslech probihal v souladu se zakonem.

* Tiplica, M.: Kriminalistick4 taktika. Praha: Policejni akademie CR 1998, str. 69
* Matid3ek, J, Soukup, J., Bérta, B.: Psychologie a vysiechové praxe. Praha; Orbis 1968, str. 175
# § 92 odst. 3 zdkona ¢. 141/19671 Sh., v platném znénf
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10.3 Taktické postupy vyslechu

V prabéhu celého vyslechu by mél vyslychajici porovnavat vwpovad
obvinéného s tim, co vypovédéli jini spoluobvinéni nebo svédkové a co bylo
Zjisténo dalsim vysetfovanim. Timto mizZe vyslychajici jiZ b&hem wyslechu
Zjistit, zda je vypoved obvinéného pravdiva &i Uplna a zjisti-li, Ze tomu tak
neni, mize jedté v pribéhu vyslechu usilovat o dopinéni vypovédi nebo
pusobit na obvinéného, aby vypovidal pravdiva.

V pfipadé vyslechu obvinéného z trestného inu vrazdy nenastava moc
Casto situace, kdy je obvinény ochoten se k €inu pfiznat a pravdivé vylicit
véechny okolnosti vrazdy. Pii vyslechu obvinéného z vraZdy je Castéjsi
situace, kdy obvinény nevypovida pravdivé a ani nechce pravdivé
vypovidat a v8emoZné& se snaZi wyslychajiciho mast nepravdivymi
odpovédmi a zamémé sdéluje informace, které nevedou k objektivnimu
zjisténi skutkového stavu. Tato nepfizniva situace nastava zejména v
pfipadech, kdy obvinény vrazdu planoval a pfedem si pfipravoval varianty
odpovédi na mozne otazky pfi vyslechu.

Jedinou piipustnou metodou plsobeni na obvinéného, kiery
nevypovida pravdivé, je pfesvédcovani vyslychajicim bud pfedkladanim
zatim opatfenych dukaz(, které svédéi proti obvinénému a nebo verbalné.
Toto verbaini presvédCovani v8ak |ze uskuteéiiovat jen takovym zplisobem,
ktery necbsahuje sugesci, vyhrozovani, &i jiné nezakonné postupy. V ramei
pUsobeni na obvinéného, aby vypovidal pravdivé, se vyuZivaji pfedevsim
rozpory ve vypoveédi samotného obvinéného, rozpory ve vypovédi
obvinéného a vypovédich jinych vyslychanych osob, ale také poukazovani
na kladné charakterové vlastnosti obvinéného.

Podle Bohumila Barty vede k doznani pachatele pfedevS§im metoda
postupného usvédfovani pachatele, kdy jsou obvinénému pfedkiadany
dlkazy postupné podle jejich ddkazni sily, nejslabdim dikazem podinaje. V
pfipadech, kdy jsou jiz na poéatku vygetfovani k dispozici nezvratné dikazy
o vin& pachatele, je viak podle néj Ugeln&jsi vyuzit momentu pfekvapeni a
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pfedloZit pachateli vdechny dikazy najednou a apelovat na poleh&ujici
okolnost doznani se.*’

Nejvétsi dlleZitost ma bezesporu prvni vyslech obvinéného. Prvnf
vyslech by mél byt veden co nejpodrobnéji o vech okolnostech vrazdy. Po
takto provedenem prvnim vyslechu se obvinénému pozdéji daleko hiie
meéni vypovéd v jeho prospéch, jelikoZz kriminalisté pfi prvnim vyslechu
nashromazdili velké mnoZstvi informaci a dilkazl a pfipadna pozdéjsi IZiva
vypovéd obvinéného je t&émito tvrzenimi a dlkazy vyvracena. V piipadech,
kdy je pachatel vyslechnut v kratké dob& po spachani vraZdy nebo po
zadrzeni, je diky jeho trvajicimu psychickému napéti vétsi S8ance, Ze zatne
vypovidat pravdu a dozna se ke spachant vrazdy.

V pfipadé, Ze se pachatel takto k vrazdé dozna, ale miZe nastat
situace, Ze po urcité dobé své plvadni pfiznanf odvola. Proto je nesmirné
dllezité vyuZit slabsi chvilky pachatele, kdyz vrazdu doznal a tento vyslech
nalezité zdokumentovat a provést okamzité provéieni vypovédi pachatele.
jeho nova vypovéd vétSinou vyvracena dikazy, které byly opatfeny pfi
provérce jeho dfivéjsi vypovédi, ve které se k vrazdé doznal.

Takto postupovala pfed nékolika lety i policistka v Usteckém kraji v
pfipadé dvojnasobné vraZdy, kdyZ poté co se spolupachalelka vraidy pri
vyslechu doznala ke spéchani vraiZdy, okamiiié zmobifizovala vyjezdovou
skupinu a s obvinénou byla provedena provérka vypovédi na misté, ve
které obvinéna podrobné popsala tehdej§i udalost véetné spousty defaild,
které mohli znét jen pachatelé vraZdy. Z pribéhu provérky vypovédi byla
pochopiteiné pofizena videodokumentace. Obvinéna pozdéji své doznani
odvolala, ale soud ji neuvéiil pravé na zakladé shiédnuti videozéznamu,
ktery byl pofizen pfi provedeni provérky vypovédi, ve kieré se obvinéna k
vrazdé doznala.*®

Dalsim podobnym piipadem byla vraZda Zderiky A., ke kieré se v
pribéhu vySetfovani na zakladé provedené biologické expertizy priznal

Pavel 8. a nésledné pfi vyslechu podrobné popsal co se stalo

47 Barta, B.: Meftodika vySetiovéni vrazd, sebevraid a podezelych umitl. Praha: Univerzita Karlova
1968, sfr. 52
® Stach, J.: Metodika vySelfovani vraZd. Praha: Policejni akademie CR 2005, str. 49
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bezprostfedné pfed vraZdou, v prabéhu vraZdy a po vraidé. Pozdéji v
prabéhu vySetfovani vsak zalal svou afast na wraid& odmitat a
prohlasoval, Ze kniminalisté obvinili ze spachéni vraZzdy nevinného &lovéka.
Dozorujici statni zastupce vSak neshledal v postupu kriminalistt 24dné
pochybeni. Soud se v hlavnim lieni ztotoZnil s obZalobou a s tim, Ze
detaily, které uved! obvinény pfi své prvni vypovédi, ve které se doznal,
mohl znét pouze skuteény pachatel vrazdy.*

10.4 Dokumentace vyslechu

Obligatorni formou dokumentace vyslechu je pisemna forma. V této
form& dokumentace je zaznamenavan cely prib&h vyslechu a obsah
vypovédi obvin&ného. Sepisovat protokol je mozné nékolika zplsoby, z
nichz jako nejvhodné&isi se jevi zpUsob, kdy je protokol sepisovan v pribéhu
vyslechu po &astech, vidy po ur€itém Sasovém Gseku. Ve fazi dialogu je
zadouci doslovné zachyceni kladenych otazek z diivodu moZnosti nasledné
kontroly, zda vyslychajici nekladl otazky, které jsou podle ustanoveni
trestniho Fadu nepiipustné ( § 92 odst. 3 TR ).

Dalsi formou dokumentace vyslechu obvinéného je videozaznam. UzZiti
této formy dokumentace vyslechu je v pfipadé vyslechu obvinéného z
tfrestného é&inu vrazdy velmi zadouci a v soucasnosti jde jiz o béZnou
zaleZitost. V pfipadé zavazné nasilné kriminality je totiZ vice nez jindy
nutné, aby byl poskytnut objektivni ditkaz o pribéhu vyslechu a aby byla
vylou¢ena moZnost pozdéjsich namitek proti zplsobu vedeni vyslechu
nebo proti procesnim chybam. Videodokumentace také zachyti
podrobnosti, které klasicky protokol ani pfi nejlepsi vili zachytit nemlze (
napf. nonverbalni projevy obvinéného ) a v neposledni fadé pfi
videodokumentaci nemusi byt vyslech stale pieruSovan kvlli protokolaci
vypovédi obvinéného a obvinény tak v disledku Easovych prodlev nema
moZnost improvizace pfi odpovédich na otazky.

4 Hrdonka, J.: Smirt za pakatel. Kriminalisticky shomik 171998, str, 7-11
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11. VYSLECH SVEDKA

Vyslechy svédk( jsou jednim z nejddlezitéj$ich zdroji ziskavani dikazl
pii vy3etfovani vrazd. U vétSiny pfipadi vrazd ma svédecka vypovéd
charakter nepfimého ddlkazu, kdy svédek pfimo nevnimal spachani
trestného ¢inu, ale dozvéd&l se o nédm zprostfedkované. Situace se pfi
vyslechu svédka na rozdil od vyslechu obvinéného li§i tim, Ze svédek ve
vétsiné piipadl chce vypovidat pravdivé a tim kriminalistim pomoci k
objasnéni vrazdy.

Problémy nastavaji v pfipadé, pokud svédek v&domé nefika pravdu
nebo né&jaké duleZité informace zatajuje. V tomto pfipadé je vhodné svédka
znovu upozornit na zakonnou povinnost vypovidat pravdivé a na pravni
nasledky védomeé nepravdivé vypovédi, pfipadné ho pomoci jiz ziskanych
dikaz( ze 1Zi usvédCovat. Nanejvy$ Zadouci je, tim spiSe u tak zavazného
trestného &inu, jakym je vrazda, vypovéd svédka dokumentovat také na
videozaznam a nasledné videozaznam rozebrat s odbomniky 2z
psychologického hlediska a sledovat projevy nonverbaini komunikace, coz
miZe napomoci zjisténi, zda svédek vypovida pravdivé, ¢i ne.
organizovanym zlo¢inem a ochota svédka vypovidat mUZe byt naruSena
strachem ze msty, je moznost vyuzit institutu ochrany svédka, ktery byl do
naseho pravniho fadu zaveden novelou trestniho fadu v roce 2001 ( zakon
&. 265/2001 Sb. ). Ugelem tohoto institutu je poskytnout ochranu svédkovi,
ale i dalSim osobam, kterym hrozi Gjma na zdravi nebo jina t&2ka Gjma v
souvislosti s trestnim fizenim a tim ho motivovat k tomu, aby poskytl OCTR
svoji vypovéd. Tato ochrana spodiva jednak v osobni ochrané, ale je zde
také moZnost v urditych pfipadech chranénou osobu pfestéhovat na jiné

misto nebo ji dokonce zajistit novou identitu.
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12. REKONSTRUKCE

Kriminalisticka rekonstrukce slouZi predevs§im k obnové pdlvodniho
stavu za (celem ziskani novych dikaz( ve vySetiované véci nebo k
provéfeni jiz ziskanych dikazl. PP vySetfovani trestného &inu vraZdy je
rekonstrukce ve vét§iné pfipadi provadéna ve form& samostatného
vySetfovaciho Ukonu, ktery je upraven v § 104d TR, kdy pachatel nebo
svédek demonstruje svoje jednani v pribéhu vrazdy. Méné Casto je
rekonstrukce provadéna jako souéast jineého vySetfovaciho Okonu, kdy je
realizace rekonstrukce piedpokladem jeho provedeni. V policejni praxi je
nejbé&Znéjdi rekonstrukce mista trestného &inu a poté rekonstrukce
skutkového déje trestného &inu, kterd se nasledné provadi na pfedem
zrekonstruovaném misté Cinu.

Jako souéést jiného vySetfovaciho ukonu byla rekonstrukce provedena
také v pfipadsé, kdy byla véc Méstskym soudem vrécena zpét do
pfipravného fizeni a v ném byl nafizen vysetfovacl experiment, kterym
méla byt definitivné potvrzena & vyvracena verze nestastné nahody nebo
verze timysiného usmrceni. Misto ¢inu vSak jiZ neexistovalo, jelikoZ dim, v
némz byla koupeina, kde mélo dojft k (dajné vraidé, byl jiz zbourén. Na
zakladé kvalitné zpracovaného protokolu o ohledani mista éinu a
dokumentace o ohledani mista ¢inu mohla byt pfedmétna koupeina znovu
zrekonstruovand a nésledné byl proveden vysetiovaci pokus.™

Rekonstrukce trestného &inu by méla byt vétSinou provadéna s (casti
obvinéného a svédkd, jimZ jsou znamy podrobnosti rekonstruované vrazdy.
Tato rekonstrukce, provedena za G¢asti zainteresovanych osob, umoziiuje
zZjistit moZnost & nemoZnost existence urlité skuteCnosti, pripadné
odstranit rozpory v podstatnych okolnostech.

Pfed provedenim rekonstrukce je nezbytné, aby zGgastn&ni kriminalisté
prostudovali a analyzovali v8echny dosud shroméazdéné materidly ke
konkrétnimu piipadu a na jejich zakladé nasledn@ stanovili plan provedeni

% Tiplica, M.: Kriminafisticks taktika. Praha: Policejni akademie CR 1999, str. 113
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rekonstrukce. Na misté provedeni rekonstrukce je pfedeviim nezbyiné
zajistit pfed vstupem nepovolanych osob prostor, kde bude rekonstrukce
provadéna, zajistit ostrahu obvinéného v pfipadé, Ze je stihany vazebné,
cozZ byva v pfipadé trestného €inu vrazdy pravidlem.

Rekonstrukce se zpravidla kromé& kriminalistl ucastni cbvinény, jeho?
ucast je v3ak dobrovolnd a k Géasti na rekonstrukci nesmi byt Zadnym
zplsobem donucovan. Dal§imi Géastniky rekonstrukce mohou byt piipadni
svadci vrazdy, pomocné osoby, kieré imituji jednéni obvinéného v piipadé
jeho nepfitomnosti nebo pini roli figurantd a obhéjce obvinéného, jehoz role
se zwyraziuje zejména v pfipadé nepfitomnosti obvinéného pii
rekonstrukci. V pfipadech, kdy je naprosto uréujici pro zdarné provedeni
rekonstrukce shodnost podminek pfi spachani vrazdy a rekonstrukci, je
nutno rekonstrukci provést pravé v téchto shodnych podminkach. Jedni se
zejména o shodné klimatické podminky nebo o uréitou denni &i noéni dobu.

Zakladni formou dokumentace rekonstrukce je protokol o rekonstrukci,
ktery by mél bezpodminetné obsahovat duvod a ¢il jejiho provedeni, dale
popis rekonstrukce mista ¢inu, pokud pfedchazela rekonstrukei trestneho
&inu vraZzdy a popis podminek, ve kterych byia rekonstrukce provadéna.
Soudasti protokolu o rekonstrukcei je také seznam v8ech v&cnych dikazl a
pfedmétd, které byly pfi rekonstrukci pouZity a prohlageni U&astniki
rekonstrukce o jejich dobrovolné Géasti na rekonstrukci. Vedle vyhotoveni
protokolu o rekonstrukci je samozfejmosti i provedeni fotodokumentace,
pfipadné zhotoveni planku rekonstrukce.

Pravidelné se také provadi videodokumentace rekonstrukce, ze kieré
jsou dobfe patré vSechny detaily rekonstrukce, které mohou v nékterych
pfipadech obvingného usvedEit z nepravdivé vypovédi.®! Pfi pofizovani
videozdznamu kriminalista, ktery rekonstrukci fidi, komentuje veskeré
probihajici &innosti, pfipadn& klade otazky osobam, které jsou na
rekonstrukci za&astnény.

3 Maly, K.; O problematice vyuZivani videodokumentace a nésledné psychologické analyzy pii
vySetfovant. Knminalisticky sbomik 11/1997, str. 418-424
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13. VYSETROVACI POKUS

Vysetfovaci pokus je samostatny vySetfovaci Gkon, ktery je upraven v §
104¢c TR. Podstatou vy$etfovaciho pokusu je opakované vyvoidvani
uréiteho jevu, postupne ménéni podminek, za kterych jev probiha a
nasledné pozorovani a vyhodnoceni jevu v riznych podminkach za Géelem
objasnéni objektivni moznosti jeho existence. Vysetfovacim pokusem lze
zjistit, zda je mozné urditou skute€nost vnimat lidskymi smysly ( napf. zda
bylo mozno z urditého mista slySet vystiel nebo videt urditou osobu ). Dalsi
variantou vyuziti vySetfovacihce pokusu je zjisténi moZnosti provedeni
néjakého &inu konkrétni osobou v urditych podminkach nebo zjisténi
prub&hu vysetiované udalosti a zjisténi zplhsobu vzniku stop.

Cilem vy3etfovaciho pokusu je jednak provérka vySetfovacich verzi,
provérka vérohodnosti jiz existujicich diikazl a v n&kterych pfipadech mize
byt b&hem vy$etfovaciho pokusu ziskan i novy dUkaz. Vyhodou
vysSetifovaciho pokusu je, Ze pfi odmitnuti aktivni Udasti na pokusu mohou
byt plvodni O&astnici vySetfované udalosti ve vétsiné pfipadl nahrazeni
jinymi osobami ( figuranty ). Otazkou je, jak postupovat v pfipadech, kdy je
(éast uréité osoby na pokusu nevyhnutelna pro jeji zviastni subjektivni
vlastnosti a tato osoba ucast na experimentu odmita. Svédka lze zfejmé k
acasti na vySetfovacim pokusu donutit uloZzenim poradkové pokuty podle §
66 TR, ale obvinéného, jehoZ pravo odepfit vypovéd patfi mezi jeho
zakladni prava stanovena trestnim fadem ( § 33 odst.1 TR ), nikoli.

V pripadech vySetfovani vrazd se diky vySetfovacimu pokusu v mnoha
piipadech vylouéi sebevrazda nebo se naopak vylougi zavinéni jinych
osob. Vysledky zjisténé vySetfovacim pokusem ale nejsou skutecnosti,
ktera se opravdu stala, ale pouze moznosti, Zze se urcity déj mohl stat timto
zplsobem.

Pomoci vySetfovacich pokusti se také podafilo objasnit pfipad, kdy
byvaly manZel, ktery byl invalidni, vystréil z okna svoji byvalou manielku,
se kterou sdilel spoleény byt. Povodné, také s pfispénim nekvalitné

provedeného ohledani mista ¢inu a nedostateéné provedenych vyslechis
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svédka, byl pfipad kvalifikovan jako nes$fastnd nahoda. AZ kdyZ piipad
pfevzala krajska sprava, bylo dodateénym provedenim potiebnych
vyslechti a predevdim provedenim vySetfovacich pokusti zji§téno, za
vyrazneho piispeéni znalce z oboru biomechanika, Ze i muZ, ktery byl
ochmuty na jednu polovinu téla, za pouiiti velmi malé sily byl schopen
vystriit svoji byvalou manzelku z okna, kdy# vésela pradelni $ficry.>?

14. ZNALECKE EXPERTIZY

Proces vy$etfovani trestnych &inli vrazd se v Zadném pfipadé neobejde
bez spoluprace kriminalistG se znalci z rliznych oborl. Vzhledem ke
specifiCnosti vySetfovani vrazd pfichazi do Uvahy spoluprace kriminalistd
pfedevsim se znalci z obor(l biologie, chemie, toxikologie, daktyloskopie,
balistiky &i psychologie a psychiatrie.

Skoro pravidlem byva v pfipadech vySetfovani vraZzd biologicka
expertiza, ktera obvykle fesi otazky, zda jsou zajisténé stopy biologické
podstaty a o jakou biologickou latku se jednd. Chemickd expertiza se
nafizuje predeviim v pfipadech, kdy je nutné zkoumat a vyhodnotit riizna
chemicka nebo textilni viakna, kierd pochazeji vétSinou z odévu pachatele
nebo obéti. Pokud byla obé&t otrdvena jedem, anebo s vrazdou néjak
souvisi nalezené omamné latky nebo I€ky, je nutné provést toxikologickou
expertizu, kterd se zabyva témito otdzkami. Pfi daktyloskopické expertize
znalci pfedevdim zjistuji totoZnost nalezené mrtvoly nebo pachatele
porovnavanim jejich otiskii prstl s otisky z dakiyloskopické databaze.
Pokud byla vraZda spachana stielnou zbrani, kriminalisté nafizuji
balistickou expertizu, kterda se zabyvéa predeviim zkoumanim
stfelbyschopnosti urgité zbrané, zkoumanim totoznosti nalezenych stiel a

nabojnic a zkoumanim povystrelovych zplodin.

2Mares, J.: P4d z okna 3 ndsledkem smrti — cizf zavinéni neprokézéno?. Kriminalisticky sbomfk

3/2003, str. 22-28
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Spoluprace kriminalisth se znalci se neomezuje jen na zadani a
vypracovani znaleckého posudku, ale zadina jiz pii ohledani mista &inu
vraZzdy nebo nalezu mrtvoly. UZ pfi ohledani je potifeba fesit otazky tykajici
se zajis$ténych stop, zejména rozhodnout, které ze zajisténych stop maji byt
piedioZené ke znaleckému zkoumani.*

14.1 Psychiatrie a psychologie

Pfi vySetfovani vrazd policiste take velice &asto spolupracuji s
psychiatry a psychology. U driivé vétsiny pfipadl se nafizuje vySetfeni
dusevniho stavu obving&ného. Pri tomto vySetfeni znalci kladou diraz na
zjisténi, zda pachatel v dob& spachani vrazdy trpél né&jakou dusevni
poruchou, zda tato porucha méla vliv na jeho ovladaci a rozpoznavaci
schopnosti a na zji$téni pohnutek jeho jednani.

Pomérné velké mnozstvi vrazd je pachano pod vlivem alkcholu, a proto
soucéasti vySetfeni dusevniho stavu by také meélo byt Zzjisténi zavislosti
pachatele na alkoholu nebo na jinych omamnych latkach a zda tato
zavislost mé&la vliv na ovladaci nebo rozpoznavaci schopnosti pachatele v
dobé& spachani vrazdy.

46-lety muZ byl stihan pro trestny &in vraZdy, kdyZ probod! vidlemi
svého $vagra. Pfed &inem vypil asi litr vina a pdl litru vodky. Osobni
anamnéza svédéila pro pravidelnou konzumaci vét§iho mnoZstvi alkoholu a
psychologické vySetient svédéilo pro poruchu osobnosti s agresivnimi rysy.
Podle znalct poZity alkohol lehce sniZil rozpoznévacf a podstainé sniZil
oviaddaci schopnosti pachatele. Pachatel vSak byl podie znalctt z minulosti
dostatecéné poucen o acincich alkoholu na své chovani, jelikoZ jiz byl v
minulosti trestan za trestnou innost pod viivem alkoholu. Znalei doporudili

ustavni protiatkohoini 1é6eni, které mélo byt realizovano béhem vykonu
trestu.>

% Maly, K.: Winkelbauer. Kriminalisticky shomik 9/1997, str. 313-319
* Paviovsky, P.: Soudnf psychiatrie pro prévniky. Praha: Karolinum 1998, str. 43-44
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V pfipadé, Ze se vySetfenim dufevniho stavu pachatele prokaze
existence dudevni poruchy, kiera v dobé& spachani vrazdy zapfiinila
nemoznost rozpoznat spoledenskou nebezpetnost jednani nebo
nemoznost oviadat jednani, policie je nucena zastavit trestni stihani
obvinéného, nebot ten je ve smysiu § 12 TZ trestné neodpovédny za
spachany trestny &in vrazdy.

Takovymto pfipadem vrazZdy, kdy pachatel nebyl pro nepri¢etnost
trestné odpovédny a jeho trestni stihani bylo zastaveno, byl pripad, kdy J.
M. zardousil svoji manZelku v dobé, kdy se u ného rozvinul velice vzacné
se vyskylujici patologicky afekt. V tomto pfipadé byl palologicky afekit
vyprovokovan konfliktem mezi J. M. a jeho manielkou, ktery se tykal matky
obvinéného.>

Ve vétsing pripadl se vy$etieni dusevniho stavu cbvinéného provadi
ambulantni formou, ale ve vyjimecnych pripadech, nelze-h cile vysetfeni
dosahnout jinak, miZe soudce nafidit provést toto vySetfeni formou
ustavniho pozorovani. Viyrazny viliv na schopnost posoudit nebezpeénost
svého jednani nebo na schopnost své jednani oviadnout maji predevsim
afektivni psychézy, schizofrenie a nékteré piipady opilosti.

Vyskyt dusevni poruchy u obvinéného a stav rozpoznavacich a
ovladacich schopnosti pfislusi posuzovat znalci z oboru psychiatrie. Pfi
tvorbé€ znaleckého posudku psychiatr vychazi predevd§im ze svého
diagnostického vysetieni, ale také ze studia trestniho spisu a zdravotnicke
dokumentace pachatele., Psychiatricky znalecky posudek by maél
kriminalistim podat zpravu o psychickém stavu a chovani pachatele a
pfipadné obsahovat jeho diagndzu.

V uréitych pfipadech Ize také psychiatra nebo psychologa vyuzit jako
konzultanta ve stadiu vy$etfovani napfiklad pfi volbé taktiky vyslechu.

Spoluprace psychologa pfi vysiechu napomohila kriminalistim i v
pfipadé tzv. Orlickych vraZd, kdy jeden z obvinénych, Karel Kopaé, po
sdéleni obvinéni odmital vypovidat. Psycholog na zékladé analyzy
shromaZdénych informaci o osobnosti obvinéného doporudil kriminalistim

55 Ligka, P., Miadova, M.: Patologicky afeki, Kriminafisticky sbornik 10/1995, str. 371-376
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uréity model jednani s obvinénym, jehoZ aplikace nakonec slavila dspéch a
obvinény Karel Kop&é po 52 dnech od zadrZeni zadal vypovidat

V poslednich letech v souvisiosti s rozvojem védnich obor(l rapidné
stoupa poclet vyZadovanych kriminalistickych expertiz a podie feditele
Kriminalistického ustavu ( dale jen KU ) Jana Hlavagka jiz KU a odbory
kriminalistické techniky a expertiz, které provadéji kriminalistické expertizy
na Urovni krajl, nemohou dale tento zvy3ujici se pocet vyZadovanych
expertiz zvladnout. Podle Hlavatka stoji za timto problémem pfedevdim
velmi vysoka fluktuace kriminalist( v policejnich fadach a z toho pramenici
zakladni neznalosti kriminalisticko technickych pravidel. V mnoha
pfipadech jsou doZadovany expertizy, jejichz provedeni nenf
bezpodmine&dné& nutné. ReSeni neut&3eného stavu vidi Hlavadek v
administrativnim omezeni moznosti vyZadovat kriminalisticke expertizy v
pfipadech, kdy to neni nezbytné nebo je to neutelné a také v prednostnim
vyfizovani expertiz tykajicich se zavazné trestné &innosti.®’

38 Maly, K.: Onitk. Kririnalisticky shomik 4/1998, str. 2-13 .
37 Hiavadek, J.: Preti¥enost policejnich znaleckych pracovisf pfesahla rozumnou miru, Kiiminalisticky
sbomik 22004, str. 50-54
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15. ZAVER

Stanoviska k jednotlivym otazkam a problémim jsou ilustrovany s
vyuzitim fady odkazl na literarni zdroje, které jsem pii zpracovani této
prace vyuzival. Nejzajimavéjsi pfipady jsou popsany pfedevsim
z kasuistickych &lankd Kriminalistického sborniku.

Pfedkladana diplomova prace se zabyva predevS§im vybranymi
problémy v metodice vySetfovani vrazd. Ve své praci jsem se zamefil
zejména na rozbor potateénich vySetfovacich Ukond ohledani mista &inu,
ohiedani mrtvoly, soudni pitvy a na nedostatky a chyby pfi praci policist(l a
dalsich expertll pii téchto vySetfovacich Gkonech. Tyto chyby a nedostatky
pfi praci na misté ¢inu se tykaji pfedev&im &innosti policisil z obvodnich
oddéleni, kterym chybi potfebna zkusenost, praxe a znalosti zakladnich
pravidel pfi praci na misté ginu. Za velkou chybu povaZzuji pravé podceneéni
situace na mist& d&inu policisty z obvodnich oddéleni a nasledné
nekontaktovani specialistl z vyjezdové skupiny. Jesté jednou bych
zopakoval jedno ze zakladnich kriminalistickych pravidel, Ze v pfipadé dmrti
se vZdy postupuje tak, jako by doslo k vrazdé, dokud neni prokdzano néco
jiného.

Podle mého nazoru, lze pfedchazet témto neZddoucim pfipadim
jednak alespon zakladnim vzdélavanim policistdl na obvodnich oddélenich
a pfedev§im tim, Ze v kaZzdém pfipadé umrti budou na misto €inu nebo
nalezu mrtvoly pfivolani specialisié z vyjezdové skupiny.

Samoziejmosti by také mélo byt prib&zné vzdélavani kriminalisth a
expertll na znaleckych pracovistich, jelikoZ technicky pokrok jde neustéle
dopfedu a stéle se roz$ifuji moZnosti zkoumani zajisténych stop. Zafnym
piikladem z posledni doby je pfedevdim stale Cast&ji vyuZivand analyza
DNA.
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Dllezita je pfi vy$etfovani vraZd také spoluprace kriminalistd se znalci
z riznych obor(, a to jiz od podatku vy$etiovani v pribéhu ohledani mista
¢inu pfi zajistovani stop. V neposledni fadé je potom také nezbytna tésna
spoluprace policistl se soudnim lékafem v prib&hu soudni pitvy.

Na zaveér bych chtél podékovat vedoucimu mé prace, panu prof. JUDr.

Janu Musilovi, CSc., za jeho vstficnost, rady, pfipominky a podnéty k mé
praci.
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Priloha ¢&. 1
ROK ZJISTENO | OBJASNENO [ OBJ. V %
1986 129 113 88
1987 139 136 98
1988 100 93 93
1989 126 118 94
1990 212 184 87
1991 194 174 90
1992 258 219 85
1993 278 229 82
1994 286 237 83
1995 277 239 - 1 86
1996 267 226 85
1997 291 252 87
1998 313 272 87
1999 265 236 89
2000 279 228 82
2601 234 201 86
2002 234 210 90
2003 232 199 86
2004 245 218 89
2005 186 161 87

Podet zjisténych a objasnénych vrazd v letech 1886 — 2005

Zdrof: Stach, J.: Metodika vy$etfovan] vraZd. Praha: Policejni akademie CR 2005
str. 10-171 a intemetové stranky www.mver.cz/statistiky/kriminalita.him!
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