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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Préce je prispévkem ke studiu neuznanych statii (non-recognized states/de-facto states) a budovani narodni
identity (nation-building) v prostoru byvalého Sovétského svazu. Predstavuje pripadovou studii konstrukce
narodni identity v neuznaném Podnéstii po roce 1991. (Podnéstii pfedstavuje okupovanou ¢ast Moldavska, lezici
prevazné na levém biehu feky Dnéstru pfi hranicich s Odéskou oblasti Ukrajiny.) Prace je ¢lenéna do péti
kapitol. Uvod (kap. 1) nastifiuje zakladni vyzkumny ramec. Kapitoly 2 a 3 poskytuji historicko-geograficky tvod
do problematiky Podnéstii a teoreticky tivod do problematiky budovani narodni identity. Jadro textu — analyza
konstrukce podnésterské identity — tvoii kapitola 4. Hlavni zjisténi shrnuje struény zaver (kap. 5).

2. VECNE ZPRACOVANI (ndrognost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):
Téma prace je vrcholné aktualni, relevantni a spoleCensky zavazné, s ohledem na misto a roli zakladani ohnisek
nestability, podpory separatismu a iniciovani valecnych konfliktl v zahrani¢népolitické strategii Ruské federace
VUCi statim v sousedstvi a jinde ve svété za Putina, jak nové aktualizovala nejviditelnéji valka na Ukrajing. Prave
o Podnéstii se asto hovoii o predobrazu nove utvarenych ,,republik® zaujimajicich okupovana tizemi vychodni
Ukrajiny. Soucasné jde o téma obecné malo probadané a v ¢eské literatuie prakticky nereflektované. V tom
spatfuji mozny piinos predlozeného pocinu.
Autor vytézil hlavni relevantni zapadni literaturu, kterd k situaci v Podnéstii vysla. Soucasné s tim prokazal vuli
pracovat s primarnimi daty. O tom svéd¢i jeho vlastni studijni cesta do terénu, zaméfend na sbér dat na misté, do
prostiedi, které rozhodné neni naklonéno pro provadéni nezavislého spolecenskovédniho vyzkumu. S témito
daty pak pracuje pomoci instrumentaria vypujé¢eného z oblasti teorii nacionalismu. Velké mnoZstvi sesbiranych
dat se mu podatilo pfetavit v uceleny souvisly text podavajici plasticky obrazek situace v Podnéstii. Diky tomu
mohl poskytnout neotiely vhled v proces konstrukce podnésterského naroda, rekonstruovat proces tohoto
budovani a identifikovat jeho milniky a analyzovat hlavni slozky.
Struktura prace jako takova je urcité logicka a prehledna, nicméné o proporcich jednotlivych ¢asti by se asi dalo
diskutovat. Historicky kontextualni tivod (kap. 2), jakkoli sam o sobé zdivodnitelny a potifebny, povazuji za
neumérné dlouhy a misty az inavny. Podkapitola o zapadnim diskursu ve vztahu k Podnéstii (4.1) by také snesla
redukeci; presnéji feeno, unikd mi smysl jejiho zafazeni v kontextu celé prace. Nejhodnotnéjsi ¢ast textu,
opirajici se o vlastni vyzkum, tvoii jednozna¢n¢ kap. 4.2 az 4.5.
Nejvétsi obecnd vyhrada, kterou k praci mam, je, ze se jedna pofad zCasti o nevybrouseny polotovar. V této
souvislosti si neodpustim poznamku, Ze se prace svym rozsahem blizi spiSe magisterské diplomové nez
standardni bakalarské praci.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):
Styl vyjadiovani jako takovy je urcité velice srozumitelny a ¢tivy. S vyjadfovanim samotnym autor problém
nemad. Na vysledné podobé piedlozené prace se nicméné podepsal spéch, s jakym byla dopisovana. Mnozstvi
preklepti je vétsi nez obvyklé. Prohfesky proti pravopisu nebyly vychytany (obzvlast’ rusiveé v cesky psaném
textu plisobi psani velkych pismen ve slovech jako rumunstina, rusky apod., kde nejde o soucast oficialniho
nazvu/vlastni jméno). Znageni a odkazovani piiloh, jakkoli korektni a ipIné, je misty nepiehledné. Cislovani
stranek u povinnych nalezitosti pfed ivodem nesedi. Hlavni neformalni mocenska struktura v Podnéstii —
skupina Serif — se v textu vyskytuje v riiznych formach piepisu. Struéné fedeno, praci by ur¢ité pomohla
pecliva finalni redakce.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek, naplnéni cile apod.):




Originalni prace k malo frekventovanému tématu, opirajici se o vyhodnoceni Siroké heuristické zakladny
véetné sbéru dat a vlastniho Setfeni na misté. Prokazuje pozadované zvladnuti zékladniho femesla. Skoda, ze
autoru nezbyl ¢as na finalni uhlazeni.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
Diskutujte a zhodnot'te roli Ruska v utvateni a udrzeni neuznaného statu v Podnéstii, véetn¢ konstrukce svébytné
podnésterské identity. V textu na nékolika mistech klicovou roli Ruska v tomto ohledu relativizujete a
poukazujete na mozné zapadni stereotypy. Soucasné s tim naptiklad z grafickych pfiloh (manifestace konstrukce
narodni identity ve vefejném prostoru) — fotografii potfizenych na misté béhem VaSeho letosniho vyzkumu —
jasné vyplyva, Ze si podnéstersky rezim mezitim osvojil a aktivné vyuziva symboliku (gvardéjské/svatojirské
stuzky aj.), ktera ma svij vznik pravé v Rusku pozdnéputinského obdobi, jakkoli muze jit ,,pouze” o dalsi
rozpracovani narativl z oblasti sovétské mytologie, coz diive tak nebylo.

6. DOPORUCEN{ / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborné, velmi dobfe, dobte, nevyhovel):
Préci doporucuji k obhajobé. Pres viechny vyse fe¢ené piipominky jsem toho nazoru, ze v piipadé presvédcivé
obhajoby miize byt hodnocena vyborné¢.

Datum: 5.6.2017 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddglit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pii stanoveni kone¢né znamky.



