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Abstrakt

Jednoptipadova studie se zabyva narodni identitou obyvatel mezinarodné neuznaného
de facto statu, ktery se nazyvd Podnésterskd moldavskd republika. Prace vychédzi z
konstruktivistického ptedpokladu, Ze kazda narodni identita je konstruktem, ktery je tvotfen
intelektudlnimi, politickymi a jinymi elitami. Prace hleda odpovédi na otazky, jestli existuje
podnésterska narodni identita, jakym zplisobem ji mistni elity a propaganda konstruuji, na ¢em
tuto identitu stavi a jakych nastrojii v jeji konstrukci vyuZzivaji. Prace je zahdjena historickym
exkurzem, ktery Ctenafi ptiblizuje dilezité udalosti z historie PMR a Moldavska v kontextu
vyvoje jazykovych a kulturnich politik rusifikace a moldovanizace, které v oblasti pouzivala
sprava carského Ruska a SSSR. Sledovany jsou také promény v etnickém slozeni zkoumaného
teritoria v zavislosti na politiky fizené imigrace slovanského obyvatelstva. Tuto ¢ast nasleduje
teoretickd kapitola na téma konstrukce narodni identity. Hlavni ¢asti prace je identifikace
nastrojui, které soucasny rezim pouziva ke konstrukci identity: propaganda, politizovana
historiografie a jazykova politika. Tyto ndstroje jsou v zavéru srovnavany s piedchozimi

politikami rusifikace a moldovanizace.

Abstract

The topic of this case study is the national identity of the unrecognised Transnistrian
Moldovan Republic. The study draws from the constructivist assumption that every national
identity is constructed by intellectual, political and other elites. The study seeks answers to the
question of whether there is a separate Transnistrian identity, how is such identity constructed,
on which foundations it is being built and which tools are being involved in the process. The
study begins with the history of the region in the context of Russian and Soviet colonialist

policies of Russification, Moldovanisation and managed immigration. This chapter is followed



by theoretical chapter on the theme of national identity. The main part of the work sets out to
identify the tools, which are being used by the regime to create the national identity: The
propaganda, politicized historiography and language policies. These tools are in turn compared

with the previous colonial policies of Russification and Moldovanisation in the conclusion.
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Zdlvodnéni vybéru tématu prace:

Krize na Ukrajing, odstartovana vroce 2014, vykazuje mnoiZstvi paralel s krizi v Moldavsku z roku 1990. Samozvané ,republiky”
v regionu Donbassu v tomto smyslu trpi podobnym dilematem, kterym dodnes trpi samozvana Podnésterska Moldavska ,republika”.
Jejich de facto politické elity necht&ji byt souCasti statu, od kterého se nasilim odtrhnuly — Ukrajiny a Moldavska — ale nemohou se
stat soucasti Ruské federace. Vtom jim zabrafiuje fada faktord — geopoliticka situace, nejednota uvnitf etnicky a jazykové
nehomogennich samozvanych statl, ahistoriénost, absence silného narodniho mytu. Tato situace je nuti hledat nové narodni
narativy, vychazejicl z dfivéjsich & zcela novych koncepci. Podnéstfi ma smysl zkoumat hlavné ze dvou divodd. Prvnim je, Ze se jednd
o Casto opomijené ¢i dokonce zcela nezndmé téma, o kterém dosud bylo napsano jen skromné mnoZstvi erudované literatury.
Druhym je, Ze 3lo vlastné o prvni samozvanou ,republiku” v oblasti ,blizkého pohranigi“ Ruské federace. PMR byla prvnim pfipadem
nestatni entity, kterd vykazuje mnoho vngjsich atributl statu (vlajka, Uzemf, obyvatelstvo), které viak chybi mezindrodni uznanf.
Podobnym zplsobem pozdéji v regionu zacaly vznikat ,staty” dalsi, coZ implikuje moZnost, Ze nejde o ojedinély pfipad, ale o vzorec ¢i
trend. Vzhledem ktomu, Ze sousedni Ukrajina aktualné vede nevyhldSenou véalku s Ruskem, nejvétsim spojencem a garantem
existence PMR, ziskava do té doby moZnd méné viditelna separatisticka Podnésterska ,republika” na mezindrodnim vyznamu.

V éem se zménil cil prace:

Jednopfipadova studie si dava za cil zjistit, jakym zplsobem je v PMR nahliZeno na otdzku Podnésterské narodni identity, zejména
mezi mlad$imi generacemi, narozenymi po odtrZeni separatistické ,republiky” ¢i béhem procesu odtrZeni. Pro zjisténi odpovédi na
tuto otazku je pouZito vice postupd. Primarnim zdrojem dat je analyza odborné literatury na toto téma a zpracovani pfedeslych
sociologickych priizkum(. Dalsim zdrojem dat bude terénni vyzkum v PMR. Nosnymi postupy terénniho vyzkumu jsou sociologicky
kvantitativni a kvalitativni a etnograficky vyzkum. Tyto komponenty by mély byt na sob& navzdjem relativné nezavislé a tudii
zajistovat dostatek dat k analyze pfi selhani jednoho nebo vice komponentd.

Po névratu do CR bude autor pracovat s nashromdaidénym materidlem a spomoci vyée zminéné literatury hledat koFeny
podnésterské ndrodni identity. Autor bude prfi praci spolupracovat sruskojazyCnou piekladatelkou, redaktorkou radia Svobodna
Evropa, ktera bude zajistovat hladkou komunikaci s participanty Setfeni. Autor si je védom moZnosti, Ze bude b&hem vyzkumu
vystaven dezinformaénim a jinym tlaktm, které by mohly ovlivnit vyznéni prace i shromdZdénych dat. Proto tato data maji pouze
doplfikovou povahu, v zavislosti na redlném prabéhu terénniho vyzkumu, coZ nelze dopfedu odhadnout.

Zakladni charakteristika tématu. V éem se zménilo éasové, teritoridlni a vécné vymezeni prace:

Prace pracuje s pfedpokladem, Ze téma nacionalismu a narodni identity je v podnésterském prostfedi obzvlasté pal€ivou otazkou,
protoze podnéstersky ,stat” nemd Zadnou vyraznou historickou tradici ¢i mytickou ,pravlast”, na které by se dal postavit narodni
mytus. Proto je pro samozvanou ,republiku” sloZitéjsi konstruovat narodni identitu na historickém zakladé starSim nei z dob
existence SSSR. Narativ také neni moZné konstruovat na etnickém C¢i etnolingvistickém zakladé, protoZe ,republika”, jakkoli ve
vefejném Zivoté vyrazné pievlada rustina, sestdva z vicero etnolingvistickych skupin, z nichZ Zadna nema co do pottu pfislusnik( nad
ostatnimi vyrazné navrch. Proto je nanejvy$ vhodné studovat, jak se s timto dilematem mistni vyrovnavaji a jaky zplsobem narodni
mytus konstruuji v zavislosti na internich a externich podminkach vyvoje.

Prvnim komponentem sociologického prizkumu na misté je dotaznfk, ktery bude fyzicky rozdifen zejména mezi studenty
Podnésterské statni univerzity Tarase Sevéenka, dale pak mezi Géastniky druhé faze. Nasledné bude pouita metoda snéhové koule
(snowball sampling), kdy budou dotazovani poZadani o pomoc pfi hledani daldich moZnych participantt. Druhou fézi je tvorba 2-3
focus groups, kdy bude autor prace za asistence ruskojazycného rodilého mluvéiho vést rozhovor na téma podnésterské narodnf
identity se skupinami participant( o velikosti cca. 4-8 osob. TFetf fazi, kterd bude probihat paralelné s fézemi 1-2, bude etnograficky
vyzkum, spocivajici v hledani symboll a znakl budované identity ve veFejném prostoru. Po ndvratu z terénniho vyzkumu bude autor
kriticky konfrontovat ziskané materidly s literaturou a pfedeslymi sociologickymi prizkumy.

Casové vymezeni je ramcové od vzniku PMR v roce 1991 do sou&asnosti. Diiraz bude kladen na spolupréci se studenty V§ a jejich
soucasniky, idedlné narozenymi v dob& béhem valky za , podnésterskou samostatnost”, pfipadné po ni, tedy s dosud nestudovanou
skupinou, ktera vale¢né a sovétské zkusenosti proZivd pouze zprostiedkované.




Pfedpokladand struktura prace:

1. Uvod. (1-2 normostrany) Metodologie, data.

2. Historicky exkurz, co to je Podnéstfi. (8-10 normostran) Kapitola, ktera stavi na autorové predeslé rocnikové praci, nazvané
»Cesta ke konfliktu v Podnéstfi.” Tato Cast se zabyva moderni historii Moldavska s dlrazem na etnicky, socialni a politicky
vyvoj jeji Casti, kterd si dnes fikd PMR. Konflikt v Podnéstii vzniknul a vyvinul se na zédkladé mnoha rlznych faktord.
Uréujicimi proménnymi byly historickd zku$enost jak Moldavand, tak Podnésterc, velice komplikované etnické poméry i
minulost Moldavska, po dlouhou dobu aZz kontrastni stupné socioekonomického vyvoje ruskojazyéného a
ukrajinskojazyéného obyvatelstva a etnickych Moldavanl, makroekonomické rozdily (zahrnujici i celkovou stavbu
ekonomiky) mezi regiony Podnéstfi a Besardbie, dlouhodobd migraéni politika Ruské ise i SSSR, politické neshody a
preslapy, vojenskd posddka SSSR na levém bfehu Dnéstru a latentni pomoc Moskvy separatistickému hnuti. Jakym
zplsobem se PMR politicky vyvijela od svého vzniku. Politické strany, osobnosti.

Konstrukce narodnf identity. Jakym zplsobem vznikd narodni identita, ¢im je ovlivnéna. Znaky narodni identity.
4. Podnésterskd ndrodni identita. (15-25 normostran)

a. Vnéjsi znaky podnésterské identity. Symboly statnosti, statni svatky, monumenty a oltdéfe, muzea, vzdélavaci
systém, instituce.

b. Vnitfni znaky podnésterské identity. Jazyk, ndboZenské vyznani, etnicita, historickd identita, hodnotovy systém,
politickd ideologie, postoje k vybranym zemim, konceptim a institucim: Moldavsko, EU, Rusko, evropska
integrace, USA a Zdpad.

5. Zavér. (2-5nrs)

w

Vyvoj metodologické koncepce:
1. Napldnovan terénni vyzkum, uréeny ke sb&ru dat: Kvantitativni (dotaznik) + kvalitativni metoda (Focus skupiny, etnograficky
vyzkum obecné).
2. Zahrnuty etnografické a sociologické pfistupy a techniky, spojené s terénnim vyzkumem.

Zmény v literatufe:

1. PFidany metodologické zdroje na témata: Sociologicky prizkum, etnografie.
2. Qdstranény nékteré kontextualni sekundarni zdroje.
3. Literatura bude rozsifena o ruskojazy¢né zdroje.
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1. Uvod

1.1. Pro¢ ma smysl studovat narodni identitu neuznanych stdatii v post-
sovétském prostoru

,,Podnésterska moldavska republika’ si vydobyla svou de facto nezavislost na Moldavsku
pocatkem 90. let 20. stoleti. Dilematem, kterym dodnes trpi, je otdzka vlastni narodni identity.
Jeji politické elity necht&ji byt soudasti statu, od kterého se nasilim odtrhnuly — Moldavska?.
Piestoze viak podnésterské elity v nedavné dobé opakované volaly po piipojeni k Rusku® a
oficidlné ,,republika“ usiluje o mezinarodni uznani, obé moznosti se zdaji byt daleko od
novych koncepci. Podnéstii ma smysl zkoumat hlavné ze dvou divodi. Prvnim je, ze se jedna
o Casto opomijené ¢i dokonce zcela nezndmé téma, o kterém dosud bylo napsdno jen malé
mnozstvi literatury. Druhym je, ze §lo vlastné o prvni samozvanou ,,republiku® v oblasti
,»blizkého zahranic¢i“ Ruské federace, v jejichz §lépéjich kraci dalsi statotvorné pokusy typu
Donécké ¢i Luhanské lidové ,,republiky*. PMR byla prvnim pfipadem nestatni entity v regionu,
kterd vykazuje mnoho vnéjSich atributii statu, chybi ji vSak mezinarodni uznani. Podobnym
zpuisobem pozd¢ji zacaly vznikat ,,staty” dalsi, coz implikuje moznost, ze nejde o ojedinély
pfipad, ale o jisty trend. Vzhledem k tomu, Ze sousedni Ukrajina aktualné vede nevyhladsenou
valku s Ruskem, nejvétsSim spojencem a garantem existence PMR, ziskava do té doby mozna
méné viditelna separatistickd Podnésterska ,,republika® na mezindrodnim vyznamu.

1.2. Téma, cile prdace, vyzkumnad otdzka

Préce je ptipadovou studii konstrukce narodni identity v Podnéstii po roce 1991. Jeji hlavni
¢ast je Casové vymezena valkou za nezavislost a prezidentskymi volbami v PMR v roce 2016,
avSak pro lepsi porozuméni kotfenim podnésterského konfliktu se neobejde bez urcitych
pfesahl. Znacnou cast prace tvofi historicky exkurs, ktery odhaluje promény spolecnosti,
rozdily a spojnice mezi Gzemimi lezicimi po obou bifezich Dnéstru. Prace hled4a odpovéd na
nasledujici otazky: Existuji rozdily mezi populacemi na obou biezich Dnéstru, tj. v sou¢asném
Podnéstii a Moldavsku? Pokud ano, co k nim vedlo? Existuje samostatna podnésterska
regionalni ¢i narodni identita? Pokud identita existuje, jakym zplsobem vznikla a co ji
charakterizuje? Jakym zpisobem, s jakymi motivacemi a s jakymi vysledky konstruuji
podnésterské elity narodni identitu Podnésterci? Nakolik se s ni obyvatelstvo PMR ztotoziuje?
Jak se béhem historie ménilo etnické a silové rozloZeni v regionu a jaky vyznam meélo pro
formovani mistnich identit?

Ve svém studiu konstrukce podnésterské narodni identity vychdzim z teze, Ze kaZzda narodni
identita je konstruovana, tj. Ze neexistuje zadna ,,pfirozend* narodni identita. Hlasim se tak k
odkaztim Benedicta Andersona* a Michaela Billiga.’ Ve své ptipadové studii ilustruji, Ze se
podnésterskym autoritdm béhem dvaceti let ,,samostatnosti PMR do urcité miry podatilo
presvédcit obyvatelstvo o ,,redlnosti* a ,,pravosti* konstruované identity.

! Déle také PMR.

2 Tedy Moldavské republiky. Déle také MR.

3 Damien Sharkov, ,,Moldova’s Transnistrian separatists urge Russia annexation* Newsweek (2016)
http://www.newsweek.com/moldovas-transnistrian-separatists-call-join-russia-496931 (stazeno 13. 3. 2017).
“Benedict Anderson, Imagined communities (London: Verso, 1982).

3 Billig, Michael, Banal nationalism, (London: Sage, 2014).



http://www.newsweek.com/moldovas-transnistrian-separatists-call-join-russia-496931

Primarnim postupem tvorby v piipadé této prace je kompilace dosud vydané literatury.
Dlouho jsem vahal, zda mam ve zdrojich vyuzivat i ruskojazy¢né a rumunskojazy¢né védecké
texty a nakonec jsem se rozhodl této moznosti nevyuzit. Rozhodl jsem se tak ze dvou davodi.
Prvnim je, ze rozsah této prace jiz ve své soucasné podob¢ piekracuje doporu¢ovany ramec a
zdroji v anglicting je dle mého ndzoru dostatek. Druhym davodem je, Ze v obou diskurzech
existuje riziko podjatosti. K tomuto zavéru jsem dospél mj. po e-mailové konzultaci s Bobem
Deenem, ktery zastava pozici Senior Advisera ve véci narodnich minorit v OBSE a na tématiku
PMR se specializuje. Ten mi potvrdil, Ze ,,jazyk literatury na toto téma téméf vzdy piedurcuje

postoj autora*.®

Dal$im zdrojem dat a mozna hlavnim pfinosem prace je exploratorni terénni vyzkum
v PMR, ktery jsem osobn¢ absolvoval na poc¢atku roku 2017. Do PMR jsem jel s cilem sbirat
data ve form¢ vyhodnoceni dotaznikti, které jsem pro tuto ptilezitost ptipravil. Tyto dotazniky
tykaly narodni identity dotazanych a jejich postojii ke smeéfovani PMR. Dotdzanymi méli byt
mladi Podnésterci, narozeni po ukonceni podnésterské valky za ,,nezavislost. Z divodu
omezeni vyplyvajicich z politické situace v Podnéstii a z divodu organizacnich problému se
vSak tento sbér dat ukdzal byt neuskutecnitelnym. Vedl jsem proto pouze neformélni a
nestrukturované rozhovory s mladymi Podnésterci na téma identity a jejich zivotnich situaci a
postojii. Déale jsem béhem vyzkumu zkoumal manifestace a konstrukci narodni a historické
identity ve vefejném prostoru v Tiraspolu a Benderu.

1.3. Stav badani. Kritické zhodnoceni literatury.

Pro napséni prace bylo pouzito Siroké spektrum zdroji. Priméarni data zahrnuji Gstavu
PMR, ¢lanky z tisku, které se vénovaly aktudlnim udalostem a vlastni data, ktera jsem sesbiral
béhem terénniho vyzkumu v Tiraspolu a Benderu. Sekundarni data zahrnuji literaturu
teoretického zaméreni, studie, tykajici se problematiky neuznanych statli v post-sovétském
prostoru a studie k vybranym aspektiim politického Zivota v PMR. Sekundarni data obsahuji
historické monografie a odborné ¢lanky z ptislusnych odbornych Casopisti, pochéazejicich z
ruznych védeckych disciplin: Teritoridlni studia, sociologie, geografie, historie a
sociolingvisticka studia.

V historickém exkurzu kompiluji monografie Marcela Mitrascy,’” Charlese Kinga® a
Nicolase Dimy.’ Z jejich praci jsem vybiral hlavné ¢4sti, které mohou v novém svétle ukazat
politiky soucasného PMR, fikaji néco o proménach etnického sloZeni ¢i politice kolonizaéni
spravy. V teoretické ¢asti o konstrukei narodni identity stavim na klasické konstruktivistické
ideji imaginarniho spolecenstvi Benedicta Andersona,'® kterou dopliiuji hlavng z monografie
Johna Josepha vztahu jazyka a identity.!! Tento vztah by se zde dal jist& dale rozvést, jiz tak
prilis Siroky rozsah prace to vSak neumoznuje.

V jadrové ¢asti prace stavim na nékolika odbornych ¢lancich, které se tykaji konstrukce
identity v PMR, vefejného minéni, demokratické legitimity reZimu a stereotypu, které se v
souvislosti s regionem objevuji. Specificky na toto téma bohuzel dosud nevznikla zadna

¢ Bob Deen (Head of Section/Senior Adviser OSCE High Commissioner on National Minorities), v e-mailové konverzaci
s autorem, 26. 4. 2017.

7 Marcel Mitrasca, Moldova: a Romanian province under Russian rule: diplomatic history from the archives of the great
powers (New York: Algora Pub., 2002).

8 King, Charles, The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture (Stanford: Hoover Institution Press, 2000).
9 Nicholas Dima, Moldova and the Transdnestr Republic (New York: distributed by Columbia University Press, 2001).
19Benedict Anderson, Imagined communities (London: Verso, 1982).

" John E Joseph, Language and identity: national, ethnic, religious. (Hampshire: Palgrave Macmillan, 2004).



anglicky psand monografie. Zasadni jsou velice nestranné a objektivni prace Pédla Kolstg, ktery
se problematice PMR vénuje jiz od vzniku ,,republiky*. Pfi zpracovani dat ze svého terénniho
vyzkumu se mi velice hodily poznatky a teoretické zazemi, které mi poskytly prace Aly Svet!?
a Sebastiana Mutha.!* V ramci reflexe postojii obyvatelstva jsou nedocenitelné snahy védci,
jako je John O'Loughlin a jeho tym. Ti pomoci sociologickych prizkumi'* kvantifikuji a
reflektuji nalady obyvatelstva v zemi, ktera je jinak povéstnd svou uzavienosti a neptatelstvim
autorit vic¢i zépadnim vyzkmunikim a novindiim. Rad bych také zminil Clanek Stefana
Troebsta, ' ktery je svou délkou a pokrytim nejrozsahlejsi, je viak bohuzel jiz vzhledem k roku
vydani zastaraly.

Moje prace ptinasi interdisciplinarni kombinaci riznych praci a postupi, coz se déje za
cilem objevovat v tématu nové perspektivy. Rozsahlejsi historicky exkurz umoziuje sledovat
problém v jiném méfitku, coz umoznuje hledani kofenii a prapfi¢in soucasnych problémii a
ptedobraz soucasnych politik, které dnesni ,,identitotvirei” vyuzivaji. Dal$im pfinosem jsou
data z aktualniho terénniho vyzkumu v zemi, kam je jiz sice dnes jednodussi se dostat, kterou
vSak presto mnoho védct nezkouma. K dal§imu prozkoumani tématu bych zvolil sttednédoby
¢1 dlouhodoby etnograficky vyzkum ¢i sociologicky vyzkum za pomoci focus groups.

1.4. Struktura prace

Préce zacina historickym exkurzem, ktery vymezuje geografické déleni oblasti a zabyva se
historii Podnéstii a Moldavska. Tato kapitola se mtze zdat dlouhou, podle mého nézoru je vSak
relativné detailni popis historického vyvoje oblasti elementarni pro pochopeni soucasné situace.
Duvodi je nékolik. Pfedné je tfeba ukézat, nakolik se historie podepsala na etnickém slozeni
MR i PMR a jakym zptsobem se vyvijely vztahy mistnich etnik. Vzhledem k tomu, jak se
mocenské rozlozeni sil v regionu ménilo, ménily se 1 vztahy a privilegia etnickych a socidlnich
skupin. Dale je exkurz dilezity proto, ze ukazuje, ze region byl vzdy jakymsi predélem ¢i
hranici, kde se stietavaly rizné velmocenské z4jmy. Kazda z vladnoucich mocnosti béhem své
vlady pfinesla jinou ideologii a hodnotovy systém, coz se podepsalo na kolektivnim védomi
mistnich obyvatel. Vyvoj jazykové a kulturni politiky v oblasti je diileZity mj. proto, Ze do velké
miry formoval ménici se regionalni, kulturni a jiné identity. Zejména ve 20. stoleti se kazda ze
zasadnich udalosti a politik podepsala na ndzorech a postojich obyvatel obou biehtt Dnéstru, a
to Casto dosti odliSnym zplsobem. Proto si myslim, Ze je druha kapitola svym rozsahem
adekvatni pro pochopeni kapitoly ctvrté, ktera je jddrem moji prace.

Ve treti kapitole se zabyvam konstrukci narodni identity v obecné rovin€. Vychazim ptitom
z konstruktivistické teze, Ze ,,narod* a ,,narodni identita“ nejsou pfirozenym stavem véci a Ze
jsou vytvareny intelektudlnimi a politickymi elitami spolecné s masmédii a dal§imi aktéry. Tteti
kapitola tvoii teoreticky ramec, ze kterého vychazim ve ¢tvrté kapitole.

Ctvrta kapitola je hlavni &asti moji prace, kde se snazim odhalit, jakym zpiisobem je v PMR
konstruovana nérodni identita a nakolik se s touto snahou ztotoziuji Podnésterci. Kapitola

12 Ala Svet, ,,Staging the Transnistrian Identity Within the Heritage of Soviet Holidays*, History and Anthropology 24, &. 1
(2013), 98-116.

13 Sebastian Muth, ,,Linguistic landscapes on the other side of the border: signs, language and the construction of cultural
identity in Transnistria“, International Journal of the Sociology of Language 227 (2014), 25-46.

14 John O'loughlin, Vladimir Kolossov, a Gerard Toal, ,,Inside the post-Soviet de facto states: a comparison of attitudes in
Abkhazia, Nagorny Karabakh, South Ossetia, and Transnistria®, Post-Soviet Affairs 27, ¢. 1 (2011), 423-456; O’Loughlin et
al., ,,Who identifies with the ,Russian World‘? Geopolitical attitudes in southeastern Ukraine, Crimea, Abkhazia, South
Ossetia, and Transnistria“,745-78.

15 Troebst, Stefan, ,,"We Are Transnistrians!": Post-Soviet Identity Management in the Dniester Valley.“ Ab Imperio 2003, &.
1 (2003), 437-66.



zacina kritickym zhodnocenim nékterych postoji a stereotypi, které¢ se ve vztahu k PMR a
ostatnim de facto statim v post-sovétském prostoru objevuji v zapadnich médiich. V dalSich
podkapitolach se vénuji tomu, jakym zptasobem konstruuji podnésterské elity podnésterskou
narodni ideu, a to v politickém diskurzu, historiografii, politikdch vzdé€lani a jazyka a ve
vefejném prostoru. Dale se zde vénuji legitimité a demokrati¢nosti podnésterského rezimu a
v posledni podkapitole se zabyvam vefejnym minénim.

V zavéru shrnuji své poznatky a vyslovuji hodnoceni uspésnosti snazeni ,,identitotvarca®.

2. Historie

2.1. Geografické vymezeni Moldavska a Podnéstii

Pro zacéatek je tieba urcit samotné uzemi Moldavska a Podnéstii, stejné jako dalsi
geografické pojmy. Témito pojmy jsou Mold4vie a Besarabie. Na map&!¢ je zobrazeno uzemi
sttedovékého statniho Utvaru, nazvaného Moldavie. Tento stat se nachazel na ¢astech tizemi
dnedni Ukrajiny, MR a Rumunska. Hranice zemé se béhem historického vyvoje ménily, obecné
by se ale dalo izemi na map¢ vyznacit za jadro osidleni etnika, které se v dneSnim kontextu
oznacuje za rumunské ¢i moldavské. Pouzivat pro Moldavsko ndzev Moldavie je tedy
zavadgjici, protoze nejde o identické geografické pojmy.

Besaréabie!” je historicky region. Jedna se o geograficky pojem, piivodn& oznadujici
region Moldavie, ktery sousedil s Cernym mofem. Z geografického thlu pohledu je
pokratovanim pted€lu, kde Dnéstr oddé€luje Ukrajinské planiny od kopcovitych zemi
Moldavska a od Rumunskych hornatéjsich oblasti.'® Béhem postupného déleni podle
aktualniho rozlozeni velmocenskych sil v oblasti v§ak poloha a rozsah regionu doznévaly
znaénych zmén." Do roku 1812 pokryvala tzemi jen o médlo vétsi, neZ je dnesni Budzak®. Po
Rusko-Turecké vélce z let 1806-1812 se rozsah Besarabie zna¢né rozsitil aZz do miry, kdy
pokryvala izemi, zahrnujici i dneSni MR. V tomto rozméru ptipadla po Bukurest'ské mirové
smlouvé Rusku.?!

Podnéstii je multietnicky a jazykové nesourody region, kde se stykaji periferie
,latinského a ,,slovanského* gravita¢niho centra. Ve své soucasné podobé? je pouze 5 az 30
kilometra Siroké a po své délce nasleduje feku Dnéstr. Hlavni a nejvétsi mésto Tiraspol
v podstaté na zapadé za¢ina u hranic s Moldavskem a na vychodé kon¢i u hranic s Ukrajinou.?

2.2. Historické interakce Rusit a Moldavanii

Podnéstii bylo ve stiedovéku osidleno Slovanskymi kmeny, Turkickymi nomady a
mimo jiné také napiiklad Pecengy a Polovci. Region byl soucasti Kyjevské Rusi a posléze 1

16 Pfiloha &. 1.

17Na mapé oznalena jako Bessarabia.

18 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic*, 1.

19 Piiloha €. 2.

20V pifloze &. 1 oznaden jako Budzak.

21 Mitrasca, ,,Moldova: a Romanian province under Russian rule: diplomatic history from the archives of the great powers”.
22 Pfiloha ¢&. 3.

23 Muth, ,,Linguistic landscapes on the other side of the border: signs, language and the construction of cultural identity in
Transnistria“, 27.



Polsko-Litevského soustati. V roce 1504 byl region na jih od Dnéstru pfiveden pod kontrolu
Osmanské tiSe. Zbytek Moldavska byl regionem, kde pfevladalo rumunsky hovortici
obyvatelstvo.?*

Prvni kolize geopolitickych hraci Ruska a Osmanské fiSe na uzemi dnesniho Moldavska
a ptimy kontakt s Ruskem se fadi do konce 18. stoleti. Ruska expanze na uzemi slovanskych
narodl zacala pozd¢ji za Katefiny II. dosahovat jihoukrajinskych stepi a to, co je dnes jizni
Ukrajinou, bylo tehdy poprvé nazvano Novym Ruskem ¢&i Novoruskem (Hosopoccus).?® V roce
1789 v bitvé o pevnost Bendery general Alexandr Suvorov porazil osmanskd vojska. Valka
byla ukoncena v roce 1792 a toto datum, stejné jako bitva u Bendery, jsou v podnésterské
historiografii povazovany za vyrazné¢ milniky. Portrét general Suvorova se objevuje na
podnésterskych bankovkach kazdé hodnoty a v Tiraspolu stoji jeho pomnik pobliz budovy
nejvyssiho sovétu.?® Spoleéné s Katetinou II. je Podnésterci povazovan za narodniho hrdinu.?’
Jako 1 ve vSech ostatnich obdobich ruské teritoridlni expanze bylo oblast co nejrychleji
kolonizovat a umoZnit nové nast¢thovanym obyvateliim zapustit koteny. S postupnym ubytkem
sil Osmanské fiSe se rozsah ruské expanze zvétsoval.”®

2.3.  Vyvoj etnické a spolecenské struktury zemé pod ruskou spravou

2.3.1. Rusko carské

Besardbie, na rozdil od ostatnich Osmanskych drzav na Balkdné, si z vicero divoda
udrzovala relativné privilegovany status. Jeji aristokracie nebyla na rozdil od odbojnéjsi Srbské
aristokracie vyhlazovéna a ani se nemusela vzdavat své viry, aby si mohla udrZet majetek, jako
to bylo v Bosn&.?* Region byl prevazné agrarni. V nékolika malo méstech byly populace
slozeny zejména z Zidti, Némcii a Slovanti. Rumuni byli velkostatkati drzeni v nevolnickém
stavu. Na levém biehu Dnéstru zatim vyrazné prevladal slovansky kulturni a demograficky vliv
s v&tsim sklonem k obchodu a urbanizaci. Mistni Slované byli ¢asto uprchlici z centralnich ¢asti
Ruska — Starovérci; ¢i ¢ernomoisti Kozaci.>°

Jak jiz bylo zminéno, ruskéd sprava s sebou nesla vyznamny proces — fizenou imigraci
slovanského (pfevazné ruskojazycného) obyvatelstva na moldavské tUzemi. Prvni faze
kolonizace zacala jiz v roce 1812. Z Ruska a Ukrajiny byli ptfivedeni zemédélci, ufednici,
duchovni a ucitelé, aby vytvofili zéklad mistni inteligence. Po prvnim s¢itani obyvatelstva v
roce 1816 vychazelo, zZe z pilmilionového obyvatelstva tvofili asi 92,5 % Rumuni a Ukrajinci,
1,5 % Rusové a 4,5 % Zidé. Rumunsky cenzus®' z roku 1920 jiz ukézal jiné hodnoty. Procentni
podil etnicky ruského obyvatelstva se zvysil az na 5,1 %, Ukrajinct bylo 9,1 %. To, jesté se
zhruba 10.000 Polédky dovéadélo podil slovanského etnika aZ na 2/5 celkového obyvatelstva
Velkého Rumunska. Rumunského obyvatelstva bylo cca. 5/8 a Zidt 1/10. Dilezité je zminit
taktéz némeckou diasporu.*

24 Pfiloha ¢. 4.

25 D&jinnym obloukem se toto oznaceni za¢ina v posledni dob& opét uzivat v souvislosti s ukrajinskou krizi roku 2013.

26 Ptiloha ¢. 5.

27 Svet, ,,Staging the Transnistrian Identity Within the Heritage of Soviet Holidays*, 103-104.

28 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic*, 11.

29 Mitrasca, ,,Moldova: a Romanian province under Russian rule: diplomatic history from the archives of the great powers”,
18.

30P4l Kolste, Andrei Edemsky, a Natalya Kalashnikova, ,,The Dniester conflict: Between irredentism and separatism*,
Europe-Asia Studies 45, ¢. 6 (1993), 977-978.

31 Ktery jiz ale ze své podstaty zahrnuje i ostatni ¢asti tzv. Velkého Rumunska.

32 Charles Upson Clark, Bessarabia, Russia and Roumania On the Black Sea (New York: Dodd, Mead & company, 1927), 8.
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S procesem kolonizace probihal soubézné i program rusifikace. Rusifikace je pro nase
studium dilezitou politikou, protoze Slo o shora uvaleny, ,oficialni“ a ,,organizovany*
nacionalismus. Slo z &asti o jakousi odpovéd na ,,spontanni*>® a ,,protirezimni“ nacionalismus
francouzsky.** Cilem bylo svrchu vytvofit komunitu loajalnich subjekti, ktefi se nebudou
boufit proti rezimu. Zpocatku byl v Besarabii na ptimy rozkaz cara Alexandra praktikovan
relativné mirny rezim, ktery umozioval rumunstiné byt ufednim jazykem a delegoval
lokalnimu obyvatelstvu néktera samospravna prava. Postupné se vSak situace zacala obracet.
Roku 1828 se Besarabie stala ruskou provincii na stejné urovni jako ostatni a roku 1833 se
rustina stala jedinym ufednim jazykem. Co se tyCe etnicity, z d¢jinného hlediska jsou
Moldavané a Rumuni shodnym néarodem. Proti tomuto faktu ale ruska administrativa zacala
vystupovat, a zacala obyvatele Besarabie presvédcovat, ze jsou narodem odlisSnym od svych
sousedi za Prutem. Latinka byla jako pismo nahrazena azbukou a obyvatel¢ Besarabie se
dozvédéli, ze pouzivaji odlisny jazyk neZ rumunstinu, moldavstinu.®® Tehdej$i pokusy o
vytvofeni a diferenciaci moldavstiny byly vSak ve srovnani s témi sovétskymi relativné
ojedinélé a nedotazené. I v dnesni dobé, po mnoha letech rusifikace, se vSak z jazykovédného
hlediska nedd mezi jazyky najit vyrazngj$i rozdil*®, s vyjimkou napf. nékterych
administrativnich vyrazi, které byly na izemi dne$niho Moldavska a Podnéstii porustény.

Kdyz v roce 1878 doslo k vyhlaseni samostatného a sjednoceného Rumunského statu,
bylo Moldavsko jako politicka entita odstranéno z mapy Evropy a zlstalo pouze oznacenim
historického a kulturniho regionu.®’

2.3.2. Moldavska autonomni sovétska socialisticka republika3®

Moldavska autonomni republika vznikla v roce 1924, a byla rozlohou pouhym zlomkem
uzemi Besardbie. Paradoxné se nachédzela na uzemi, které bylo pfedtim soucasti Ukrajiny.
Rozkladala se na levém brehu Dnéstru, tam, kde se dnes nachazi samozvana Podnésterska
»republika®. Svym rozsahem vSak zasahovala vice na sever a vychod do jiznich regiont dnes$ni
Ukrajiny.* Etni¢ti Moldavané zde tvofili zhruba 31 % populace.*® Hlavnim méstem bylo
zpocatku mésto Balta, v roce 1929 se jim stal Tiraspol. Timto vznikla situace, kdy se teritorium,
které nikdy nebylo nazvané Moldavii (a¢ bylo obyvané Moldavany) stalo jakymsi sovétskym
pokusem o legitimizaci Usili o ziskani zbytku Besarabie. Jak poznamenal Nicholas Dima, byla
tato ,,Moldavska* autonomni republika spiSe ndvnadou pro Moldavany, nez fungujici entitou.
Takto usuzuje mimo jiné 1 pro to, Ze po pripojeni zbytku Moldavska byla vétsi ¢ast na levém
biehu Dnéstru opét notné umenSena ve prospéch Ukrajinské SSR.*' Vznik Moldavské
autonomni SSR meélo pro Sovéty jesté dva dalsi vyznamy. Poméhalo sovétskému boji proti
ukrajinskému nacionalismu a vytvafelo vyhodny precedens, ktery mohl do budoucna

33 A&koliv nacionalismus Velké francouzské revoluce samoziejmé uplné ,,spontannim* nebyl, to je vSak otdzka pro jinou
praci.

34 Anderson, ,,Imagined communities*, 86-88.

35 Upson Clark, Bessarabia, ,,Russia And Roumania On the Black Sea®, 9.

36 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic®, 95.

37 Kolstg et al., ,,The Dniester conflict: Between irredentism and separatism®, 977.

3 Dale také MASSR.

39 Ptiloha ¢. 2, 3. mapa.

40 Mitrasca, ,,Moldova: a Romanian province under Russian rule: diplomatic history from the archives of the great powers”,
122.

41 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic®, 32.
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umoziiovat odtrhavani dalsich regionti sousedicim statim.*> Podobny postup byl zvolen u
Karelské autonomni SSR, jejiz existence cilila na podryvani suverenity a legitimity Finska.*?

Pravé v Moldavské ASSR zapocala sovétska verze projektu vytvareni samostatného
moldavského naroda. Sovéti ve 20. a hlavné 30. letech zaméstnali fadu védcii, aby zacali praci
na urceni ,,pravého* moldavského jazyka. Moskevsky lingvista M. V. Sergijevskij byl ve 20.
letech povéfen ukolem zmapovat a rozliSit ,,proletafskou” moldavstinu a ,burzoazni‘
rumunstinu. Mohl by se proto s Pavelem Chiorem, tehdejSim lidovym komisafem pro osvétu
MASSR, ktery mél cely projekt na starosti, povazovat za otce dnesni moldavstiny. V roce 1927
vznikla prvni verze moldavské gramatiky, pouzivajici azbuku. Zacaly vznikat neologismy,
postavené na zikladech slovanskych jazyk®, hlavné rustiny.** Moldavizace autonomni
republiky probihala ve vice rovinach. Dalsimi cili bylo zvySovani poctu Moldavant ve statni
spravé a ve stran¢, vytvafeni moldavskych Skol a tvorba nakladatelstvi, vytvarejicich
moldavsky psané tiskoviny a literaturu. To vSechno v zemi, kde tvofili etni¢ti Moldavané
minoritu.* Od pocatku 30. let se piistup zménil v reakci na nezadouci narlistani nacionalismu
v Bélorusku, na Ukrajing i v jinych svazovych zemich. Byl vyhlaSen boj proti ,,pravicové
uchylce* a ,,moldavskému Sovinismu*.

Piestoze méla MASSR oproti soucasnému Podnéstii zna¢né odliSny charakter
(geograficky 1 politicky), je tento utvar velice dualezity pro analyzu soucasné Podnésterské
»republiky®. Jednd se totiz o prvni ,,samostatny* samospravny celek s minimalné virtudlni
autonomii, na ktery se pozd¢ji mohly elity brojici za samostatnost PMR odvolavat. Mohlo by
se zde tudiz mluvit o jakési mytické pravlasti, ktera je pro utvareni jakéhokoliv néroda ¢i statu
velice dulezita. Podnéstersky historik Ilja Galinsky proto tvrdi, ze Podnésterci jako politicky
narod zacali existovat pravé v dobé MASSR: ,,Nebyli jsme soucasti suverénniho a nezavislého
Moldavska ani jediny den.*® Vztah sou¢asného vedeni a historiografického diskursu PMR k
této pravlasti je vSak problematicky, a to pravé ze silné moldavizujiciho charakteru MASSR
stran jazyka a kultury, ktery byl v protikladu vi¢i pozdéjsi trajektorii PMR po ose
multikulturalismu pod vedenim slovanského elementu.*’

2.3.3. Po 2. svétové valce

Moldavska ASSR byla Rumunskem obsazena (v té dobé spojencem nacistického
Némecka) pocatkem 1éta 1941. Na konci léta byla obsazena 1 oblast Podnéstii. K této udalosti
je tfeba zminit nékolik fakti. Rumunsko nemélo umysl do budoucna Podnéstii anektovat,
chtélo zde spiSe vytvofit naraznikovou zonu mezi silami Osy a Sovétskym svazem. Na druhou
stranu zde probihalo mnozZstvi zlo€int, provedenych v ramci nacistické ideologie. Pravé sem
byli svazeni a zde byli usmrcovani Zidé a Romové z celé Besarabie a Bukoviny. Rozhodnuti
dobyt Besarabii bylo obecné schvalovano. Obsazeni oblasti za Dnéstrem, na druhou stranu,
nebylo rozhodné akceptovano jednomyslné. Rumunsky lid povazoval za zbyte¢né bojovat za
hranicemi svych ,narodnich hranic. Rozhodnuti také bylo nestastné pro povalecnou
vyjedndvaci pozici Rumunska, protoze se dalo povazovat jednoznacné agresivni krok, v

42 Mitrasca, ,,Moldova: a Romanian province under Russian rule: diplomatic history from the archives of the great powers”,
123.

43 Nick Baron, ,,Stalinist planning as political practice: control and repression on the Soviet periphery, 1935-1938*, Europe-
Asia Studies 56, ¢. 3 (2004), 440.

4 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture*, 69.

4 Ibid, 72.

46 Anastasia V. Mitrofanova, ,,Transnistrian conflict in the context of post-Soviet nation-building*, Sociolinguistic Studies 9,
¢.2-3(2015), 204.

47 Stefan Troebst, ,,"We Are Transnistrians!": Post-Soviet Identity Management in the Dniester Valley.“ 4b Imperio 2003, ¢.
1 (2003), 447.
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kontrastu s obsazenim Besarabie, které bylo casto povazovano spise za jeji osvobozeni od vlivu
SSSR.#

V roce 1944 se situace obratila a Podnéstii bylo spolecné se zbytkem historické
Besarabie ziskano zpét pod sovétskou kontrolu. Jejich spojenim vznikla Moldavska SSR*,
tentokrat jiz bez ptizviska Autonomni (tudiz s vétsi mirou samospravnych pravomoci a celkove
silnéjsi pozici uvnitt Svazu). Vznikla na papife (spole¢né s budoucimi izemnimi zménami) jiz
v roce 1940. Ke konci valky bylo nové usporadani jiz jen implementovano. A¢ pied existenci
SSSR bezprecedentni, piiclenéni zbytki MASSR k MSSR davalo z etnického hlediska smysl,
protoze se zde Moldavané nachézeli v témet 49% podilu. To byl pfeci jen o néco vyraznéjsi
podil, nez 32 %, kterd by v tu chvili zastavali Moldavané v cel¢é MASSR. Pfipojeni
Podnésterské oblasti také zkomplikovalo potencialni izemni pozadavky Bukuresti.>

Restrukturalizovana MSSR méla po svém vzniku populaci 2,4 milionu, ze které¢ 68,8 %
tvofili Moldavané. Diky své malé rozloze se stala po Arménii druhou nejmensi svazovou
republikou.’! Piesto byla pro Kreml dilezitd. Ze strategického hlediska davala sovétim
moznost lepsiho pfistupu do Stfedni Evropy skrz Bukovinu a k Dunaji skrz Jizni Besarabii.
Absence nerostnych zdroji byla vyvazena urodnosti pudy. ,,S pouze 0,2 procenty sovétského
teritoria produkovala Moldavie sama o sobé 2,3 procent veskeré zeméde€lské produkce
SSSR.“>? Byla nejvétsim vyrobcem vina a tabaku a zasadnim producentem slune¢nicového
oleje a cukrové fepy.

Okamzité po valce zasdhla Moldavsko v plné sile Stalinova politika nucené migrace a
reorganizace v ramci SSSR. Stovky tisic Rumunti z Besarabie byly deportovany do jinych
svazovych republik, pfevazné do Stiedni Asie a na Sibif. Ne vZdy byla ale migrace nucena,
prvni iniciativy byly na béazi dobrovolnosti. Rolnikim a jejich rodindm byla nabizena
»perspektivni‘ budoucnost, ubytovani a prace. Zajem vSak nebyl pfili§ velky. AZ nésledné tedy
byly zavadény direktivnéjsi pfistupy. V tu samou chvili byly do MSSR posilany stovky tisic
lidi zejména z Ruska a Ukrajiny.** Tito nové ptichozi ziskdvali v Moldavii vys$si spoletensky
status, bylo jim garantovano bydleni ve méstech (na které Casto samotni Moldavané cekali
mnoho let) a pozice ve spravé zemé a strané. To demonstruje, Ze sovétské cile nebyly jen
ekonomického, ale i politického razu. Slo o opétovnou denacionalizaci a rusifikaci elit a
méstského obyvatelstva.>*

Rusifikace poloskryté probihala diky politice tvorby nového, ,,sovétského* naroda. Byly
spustény procesy ,,Slyvani“ (Cnuanue) a ,,Sblizeni* (Conmxenue) etnickych skupin. Vedeni
SSSR se tim snazilo omezit narodnostni rozpory a ,,kazdodenni rasismus* ve spole¢nosti. Méla
vzniknout novd, vicevrstevna multietnickd komunita, spojend socialistickymi idedly,
seznamena s ruskym jazykem a kulturou a v opozici k vyvojiim na zépad od hranic vychodniho
bloku. Pro intelektudly, nejen z fad nérodnostnich menSin, vSak S§lo Casto spiSe o skrytou
destrukci narodnich kultur a pro n€které Rusy také rozmélnéni ,,jejich vlastni* kultury. Znalost

4 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture, 94.

4 Dale také MSSR.

0 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 95.

31 Ibid, 95.

32 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic*, 2.

33 Ibid, 47.

5% Steven D. Roper, ,,The politicization of education: Identity formation in Moldova and Transnistria®“, Communist and Post-
Communist Studies 38, ¢. 4 (2005), 503.
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ruského jazyka a kulturnich artefaktli byla v té¢ dob¢ néc¢im, co bychom dnes nazvali kulturnim
kapitalem®, umozhujicim vzestup v sovétské hierarchii.>®

Rusifikace mést a elit spolu s deportaci lokalniho obyvatelstva vytvarela prostor pro
posileni slovanské minority. Tento proces zasahoval moldavské izemi na zédpad 1 na vychod od
Dnéstru. V tomto regionu ani pfed tim moldavské obyvatelstvo nemélo majoritni podil. Pocit
sounalezitosti se zemi na druh¢ stran¢ feky byl u velké ¢asti obyvatelstva mensi, gravitatnim
centrem naopak byla Moskva.

Povalecny hladomor, popravy a deportace skutecnych i domnélych kolaborantl s
nacisty 1 moldavskych elit, nesouhlasicich s kremelskym diktatem, problémy kolektivizace a
dalsi bolavé mista, typicka pro sovétskou spravu ve vSech svazovych republikach, byly dal§imi
faktory, které snizovaly populaci Moldavanii. P¥es to viechno se zejména diky vysoké natalit&®’
jejich mnozstvi v republice zacalo zahy opét zvySovat. Rusové a Ukrajinci, na druhou stranu,
jiz v té dobé& prosli tzv. demografickym ptechodem, a jejich porodnost byla niz$i. Tim byla
vyvazena fizena restrukturalizace obyvatelstva, kviili nemoznosti zastavat spravni funkce se
vSak Moldavané na dlouhou dobou ve své zemi stali spiSe jakousi ml¢ici vétSinou. V MSSR
panovala na sovétské poméry relativné vysok4 mira negramotnosti.”® Vétsina Moldavand Zila
na venkové,”® kde méli men§i moznost sbéru informaci o vnitrosvazovém déni. Jak zmitiuje
Nicolas Dima, Moldavané se propadli do stavu jakéhosi sub-naroda. Bez moznosti byt
doopravdy sami sebou se stali ve své zemi jakousi ,,neexistujici vétSinou*. Bylo pro n€ naro¢né
se ztotoznit se sovétskou realitou. Sovétsti viudci je efektivné odstiihli od moznosti rozhodovat
0 sv¢é zemi a zastavat dilezitéjsi posty v primyslu i statni spravé a vétSina populace pracovala
v zemé&d¢lstvi. Mezi nimi a vlddnouci moci probihalo minimalni mnozstvi komunikace.®

Tento stav byl moldavskou vétSinou po dlouhou dobou piechdzen mlcenim. Ptisun
imigrantl z jinych zemi nevyvolaval u piivodniho obyvatelstva silnou reakci. Spole¢na historie
s ruskou Ti§i je naugila Zit v multietnickém statu jako druhotadé etnikum.®!

2.3.4. Perestrojka a narodni vzepéti

Gorbacovova nova politika perestrojky a glasnosti umoZznila mimo jiné 1 ¢aste¢né
vyslovovat nespokojenost s nékterymi aspekty Zivota uvniti sovétského soustati. Diky ni se
zacal dlouho spici moldavsky narod probouzet. Znecisténi zivotniho prostiedi bylo v MSSR
prvnim impulsem k nespokojenosti. MSSR byla nejhustéji obydlenou sovétskou republikou a
intenzivni farmareni, masivni uzivani chemikalii a zmény teploty zplisobené hydroelektrarnami
udélaly z Dnéstru témé&f mrtvou feku.5?

V debatach se zpoc€atku probiralo pouze téma zivotniho prostfedi, nasledné ale zacaly
byt probirany otazky jiného razu. Hlavni otazkou se stal jazyk. Zpocatku byly tyto debaty spise
ojedinglé, pozdéji se ale rozSifovaly po celé zemi a SirSi vrstvy obyvatelstva vyjadiovaly

35 Pierre Bourdieu, ,,The forms of capital®, in Handbook of Theory and Research for the Sociology of Education, ed. J.
Richardson (New York, Greenwood, 1986), 241-258.

36 Zbigniew Wojnowski, ,,The Soviet people: national and supranational identities in the USSR after 1945, Nationalities
Papers 43, ¢. 1 (2015), 3-5.

37 Peter Mazur, ,,Fertility among Ethnic Groups in the USSR.* Demography 4, &. 1 (1967),178.

38 Ibid, 186.

%9 Ibid, 185.

0 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic*, 52.

61 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 101.

62 Tbid, 102.
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nesouhlas s umélym oddélovanim rumunstiny a moldavstiny. Nasledovaly demonstrace a
rozsahly celospolecensky dialog.

Do té doby vladnouci elity Casto argumentovaly, Ze protestujici a clenové Moldavské
Lidové Fronty nemaji manazerské a administrativni zkusSenosti, a Zze Moldavska Autonomni
SSR (tedy Podnéstii) byla kolébkou a zdkladem moderniho Moldavska a mé¢lo by tudiz byti
logické, aby Podnésterci méli hlavni slovo 1 v rozhodovani o dal§im sméfovani zemé. Nyni ale
zacinal piebirat moc novy typ lidi. Byli to etnicti Moldavané, vzdélavani Casto na univerzitach
v Moskvé nebo Kyjeve, zaroven ale obratni fecnici ve mistnim jazyce, schopni tak Iépe
komunikovat s masami.®

Zakladni platformou pro zmény a novou nejsiln€jsi silou v zemi se stala Moldavska
Lidova Fronta®. V roce 1989 sestavila vladu, ktera byla tvofena témét vyhradné etnickymi
Moldavany. Tento proces nakonec dospél k tomu, ze Nejvyssi soveét v roce 1989 zavedl fadu
jazykovych zékont, které prevracely dosavadni sméfovani zemé v tomto sméru. moldavstina,
psana latinkou, se stala oficidlnim statnim jazykem.®® Byla vyslovena teze o jednotnosti
rumun$tiny a moldavstiny a vzniknul program, ktery mél do budoucna posilovat roli
moldavstiny ve statni spravé, vzdélavani a dalSich oblastech.®® Né&které kroky vsak byly
z dnesniho pohledu kontroverzni. Slo o ruseni statni vyuky v rustiné a zménu vyuky historie ze
Sovétské na Rumunskou.®” Nékteii vyzkumnici dané problematiky na obhajobu politiky MLF
namitaji, Ze se v pocatku 90. let mohli studenti na vyssich tirovnich rozhodnout, zda bude jejich
vyuka vedena v moldavsting ¢i v rustin€ a ze vyuka v rustiné paralelné probihala na zvysujicim
se mnoZstvi soukromych univerzit.® Podle nového zdkona museli statni ufednici do 1. ledna
1994 byt schopni mluvit jak Rusky, tak Moldavsky. A¢ nebyla tato lhita povazovéana za
nepiekrocitelnou®’, vyvolal zdkon na levém biehu Dnéstru silnou reakci.

Tisice lidi zejména z industridlnich mést vstoupily do stavky a Tiraspol se stal jejich
centrem. K nepokojim se pfidaly dal$i nerumunské narody, hlavné a Gaugazové. Zatimco
Ukrajinci byli v této otazce rozpolceni, Gagauzové, organizovani v nové vzniklé separatistické
stran¢ Gagauz Khalky, od pocatku sympatizovali s odstiedivymi procesy a Zadali kulturni
autonomii. JiZ v poloviné roku 1989 ruskojazyc¢ni ¢lenové MLF z hnuti vystupuji. Hnuti bylo
oznaceno za propagatora etnického Sovinismu a mluvilo se o jeho pohrdani zaklady
internacionalismu, natolik diilezitého pro ideologii SSSR.”

Ve volbach z bfezna 1990 ziskala Moldavsk4d Lidovd Fronta pfimou ¢i nepfimou
kontrolu nad vice nez dvéma tietinami parlamentu. Do konce jara nov€ zvoleny Moldavsky
parlament zménil vlajku na rumunskou trikoloru a vyhlasil suverenitu MSSR s budouci
moznosti samostatnosti zemé. Bylo rozhodnuto, Ze budou mit moldavské zdkony piednost pred
sovétskymi a zménila se pravidla pro ob¢anstvi, ekonomiku, zahrani¢ni otazky a finance. Nové
mély byt sovétské zakony a dekrety platné az po schvileni moldavskym parlamentem.”!
Moldavskéa Lidova Fronta ve svoji politice vitézila nad dosavadnimi komunistickymi kadry
pravé diky akcentovani jazykové a narodni stranky 7%, to se ale do budoucna ukézalo byti velmi

63 Ibid, 134.

4 Dale také MLF.

%5 Roper, ,,The politicization of education: Identity formation in Moldova and Transnistria®, 504-505.
% Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic*, 120.

7 Kolstg et al., ,,The Dniester conflict: Between irredentism and separatism®, 981-982.
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70 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 140.
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nebezpecnou cestou. Nékteii predstavitelé vedeni zemé si zacinali pohravat s myslenkou na
reintegraci s Rumunskem na stejném principu, jako byla unie z roku 1918. Rozdéleni
spolecnosti se dale prohlubovalo. V jednom z prizkumt vefejného minéni bylo pro
samostatnost a nezavislost zemé 54,8 % Moldavantl, ale jen 8,8 % Rusti a 8,4 % Ukrajinct.”?

Z ptedchozich poznatkl vyplyva, ze nové sméfovani zemé bylo pro etnické minority
Gagauzi, Rust a ¢astecné 1 Ukrajincii velmi problematické. Vysadni postaveni ruskojazyéného
obyvatelstva bylo nejenom ohrozeno, ale za¢inalo byti aktivné omezovano. Do té doby ruské a
ukrajinské elity uzivaly vysadniho prava na nejvyssi funkce v zemi i ve velkych podnicich, to
se v tuto chvili zacinalo ménit. Vyhlidky pro ¢leny téchto minorit nebyly obecné ptili§ piiznivé.
Sovétsky svaz jako celek se otidsal v zakladech a moznost unie s Rumunskem mohla ptsobit
jako strasdk nucené rumunizace ¢i dokonce odsunu.

Tato integrace s Rumunskem pro mnohé nebyla natolik perspektivni vyhlidkou.
Rumunsko zaZzivalo pocatkem 90. let v kontextu vychodniho bloku jednu z nejndsilngjSich
revoluci a ekonomické situace byla kvuli politikam ,,jednoho z nejvice exotickych rezima
Evropy“’ jednou z nejhorsich uvniti socialistického tdbora. Ani v Besarabské ¢asti Moldavska

nebyli (a dodnes nejsou) vsichni v otdzce sjednoceni s Rumunskem jednotni.”

V srpnu 1990 byla jednostrann¢ vyhlasena Gagauzska Autonomni SSR. 2. zati 1990
byla jednostranné vyhladSena Podnésterskd Moldavska SSR. Obé dvé mély byt nezavislé na
MSSR, ale mély byt soucasti Sovétského svazu.”®

2.4. Valka v Podnéstii

Od pocatku roku 1990 se zacaly udélosti odvijet ve zvySeném tempu. Podnéstersti
délnici se zacali sami ozbrojovat zbranémi, které si bez odporu mistnich jednotek brali ze
sovétskych vojenskych skladli, a zacali formovat domobranné milice. Ve stejnou chvili
policejni jednotky stale loajalni k centralni moldavské vladé zacaly budovat barikddy na
dilezitych mostech pies Dnéstr.””

K prvnim vyraznéj§im stfetnutim doslo v fijnu a listopadu 1990 po referendech o
samostatnosti Gagauzska a Podnéstfi. Moldavsky parlament jejich provedeni oznacil za
nelegalni a Zadal prezidenta Gorbaceva, aby se k jejich vysledkiim vyjadiil. Tato Zadost byla
vznesena kvili podezieni, Ze jsou minority manipulovany propagandou Moskvy. Kreml se
vyhybal ptimé odpovéedi a obvinil Moldavskou vladu z iniciace celé krize. Moldavsky prezident
Mircea Snegur v reakci na to vyhlésil stav nouze a zadal své spoluobfany o pomoc pii obrané
teritoridlni integrity zemé a jeji suverenity. V reakci na to se piihlasily tisice dobrovolnika ze
sousedniho Rumunska. ’®

O né€kolik dni pozdéji doslo k prvnim nésilnostem. Pfislusnici ruskych milic na levém
bfehu Dnéstru uzavieli most pobliZ Dubasari, na coz udajné moldavské sily reagovaly
otevienou palbou.” Nékolik osob bylo zastieleno, z nichZ vétsina byla na moldavské strané.

73 Vladimir Solonari a Vladimir Brutner, ,,Rusové v Moldavsku,* in The New Russian Diaspora: Russian Minorities in the
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8 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic*, 151-152.

7 Dodnes je t&zko ovéfitelné, ktera strana zatuto&ila jako prvni.



https://www.youtube.com/watch?v=0iH20Le8cWQ

16

V reakci na to vystoupil prezident GorbaCov v televizi a prohlasil situaci za vaznou, nevyslovil
se vSak otevien¢ pro zachovani uzemni celistvosti Moldavska. Tim chtél pravdépodobné
naznadit, Ze jedina $ance pro udrzeni Podnéstii v Moldavsku je setrvani Moldavska v SSSR.%¢

Mezi roky 1990 a 1991 se Podnésterskym sildm povedlo konsolidovat svoji pozici na
uzemi regionu. Tim byl zbytek Moldavska odstfizen od infrastruktury, spojujici jej s ostatnimi
sovétskymi republikami. KliCovy byl netspésny Srpnovy pu¢ komunistickych konzervativca
z roku 1991, ktery predznamenal pad prezidenta Gorbacova a vzestup budouciho prezidenta RF
Borise Jelcina. Samozvana Podnésterska SSR byla totiz jednou ze tii svazovych republik, které
pu¢ podpotily.®! Budouci podnéstersky ,,prezident Igor Smirnov byl po neuspéchu puce
v defenzive, ¢ehoz vyuzil Moldavsky parlament a nechal jej zadrzet. Nasledovala blokada
vlakovych spojeni do Moldavska ze strany PMR, ktera hrozila ochromit ekonomiku celé
zemé&.®? Po vyhruZzce z podnésterské strany, Ze bude Moldavsko odstfizeno od elektfiny, byl
Smirnov propustén. Nasledoval zavod ve zbrojeni mezi Moldavskem a Podnéstiim, ktery trval
az do roku 1992. Na levém biechu Dnéstru se mezitim zacaly objevovat jednotky ruskych
kozakl a muzi ze 14. Sovétské armady, kterd byla situovana v Podnéstii, se zacali prelévat do
nové ustanovenych podnésterskych ozbrojenych sil.*?

Po incidentu u Dubasari nésledovaly ozbrojené boje, které vyustily ve smrt vice nez
stovky lidi. Mosty ptes Dnéstr byly separatisty zni¢eny. Nékolikrat byl vyhlasen a porusen klid
zbrani. V kvétnu se do konfliktu zacala vkladat 1 14. arméda, kdyz deklarovala nutnost
zklidnéni stietti. Z dnes$niho hlediska se zd4, ze spiSe zasahovala ve prospéch Podnéstercii.
V cCervenci se separatistickym sildm za asistence tézké techniky podafilo dobyt strategické
meésto Bender, lezici na zapadnim biehu feky. Toto mésto bylo pro pteziti Moldavska dulezité
diky svym muni¢nim skladim a jako ekonomickd tepna. Moldavci zacali mésto obléhat za
pomoci veskerych prosttedkd, 20. Cervna vSak intervenovala na Podnésterské stran¢ 14.
sovétskd armada a moldavské sily byly poraZeni. Sovétské sily byl v té dobé odfiznuty od
komunikace s Moskvou, proto se dnes uvadi, Ze rozkaz pravdépodobné nepftisel z kancelare
prezidenta Jelcina, ale od samotného velitele jednotky, generalplukovnika Jurije Netkaceva.
Pozdé€ji byl tento zédsah zpétné obhajovan nutnosti zasdhnout proti ,,genocidé mistniho
ruskojazy&ného obyvatelstva“ Moldavskou armadou.®* A¢ se béhem bitvy o Bender vyskytlo
mnozstvi civilnich obéti, jejichz smrt zavinily vojenské akce obou stran, pokus o genocidu
nebyl nikdy objektivnimi zdroji prokdzan®> Pfib&h o smrti ¢&i znasilnéni nevinnych
ruskojazy¢nych obyvatel Bendery rukou Moldavskych ,,nacionalisti® se vSak stal jednim ze
zakladnich kament podnésterského nadrodniho mytu.

Po bitvé o Bender boje jesté po urcitou dobu pokracovaly, vysledek valky vsak jiz byl
rozhodnut. Moldavské jednotky byly po vSech strankach vojensky slabsi a hlife organizované.
Na konci ¢ervna 1992 je podepsdna dohoda mezi prezidenty Jelcinem a Snegurem, ktera
umoznila konec nasilnosti, tvorbu naraznikové zony podél Dnéstru a formaci tfistrannych
potadkovych sil, sloZzenych z Moldavcil, Podnéstercti a Rusii. Od té doby zlstava situace na

80 Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic*, 152.

81 Cristian Urse, Solving Transnistria: Any Optimists

Left?, http://se2.isn.ch/serviceengine/Files/RESSpecNet/57339/ichaptersection_singledocument/7EE8018C-AD17-44B6-
8BC2-8171256A7790/en/Chapter_4.pdf (stazeno 10. 12. 2014).

82 Kolstg et al., ,,The Dniester conflict: Between irredentism and separatism®, 985.

8 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 192.

84 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 194-195.

85 A. B. CanoBnuk, ,,bou 3a Bernepsi B mone 1992 rona kak KynbMuHaIus [IpuIHECTPOBCKOTO BOOPYKEHHOTO KOHMINKTA
1989-1992 rr.“, VK 94, €. 478 (1992).
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hranicich v podstaté¢ neménna. Na rozdil od jinych samozvanych ,,stati* v postsovétském

prostoru zde nedochézi k Zadnym nasilnostem a hranice jsou propustné.3®

2.5. Vliv geografie, ekonomiky a vojenskych zakladen

2.5.1. Podnésterska Periferie

Pro hlubsi pochopeni je tfeba k dosud probranym faktim jesté¢ pfipojit nékolik
skutecnosti, tykajicich se vyvoje Podnésterského regionu a jeho vyznamu v ramci celé¢ Ruské
fisSe, respektive SSSR. Valka v Podnéstii nebyla v zddném piipadé zaloZena na jakési prastaré
nendvisti mezi Rumuny a slovanskymi narody. Jak poznamenava Charles King, déjinny vyvoj
vsak hral ve vzniku vychozi situace pred valkou dilezitou roli. Na rozdil od zbytku Moldavska
nebylo Podnéstii obecné povazovano za tradi¢ni uzemi, nalezici Rumunskému narodu. I v dobé
vzepéti a nacionalismu rumunského naroda v 19. stoleti byly povazovany okraje Transylvanie
za pfirozenou hranici na zapadé a dnéstersky tok za podobnou hranici na vychodg.®” O moznosti
pfipojeni k Rumunsku ¢i Moldavsku se za¢ind obsirné€ji uvazovat az za prvni svétové valky.
Béhem propagandistického boje na pocatku 90. let existovaly v Podnéstii pokusy poukazat na
historickou identitu regionu a jeho svébytnost za ucelem ozivit loajalitu k pozd¢ji vzniknuvsimu
de facto statu. Z geograficko-historického pohledu vSak byl region (v jeste rozsahlejsim meétitku
nez samotnd Besardbie) periferni oblasti. MiSeni slovanskych, rumunského, zidovského a
némeckého etnika zde vytvarelo krajné nehomogenni kulturu. Podle sovétského cenza z roku
1926 bylo v Podnéstii dohromady pfiblizné 40,9 % Ukrajincii a Rust a 44,1 % Moldavan.
S prilivem slovanskych imigrantti béhem sovétského obdobi probihal narast jejich podilu na
etnickém slozeni. Podnésterska valka o ,,nezavislost tuto rovnovahu dale posunula ve prospéch
ruskojazyéného obyvatelstva, k etnickym cistkdm jako u podobnych konfliktii v Zakavkazsku
vSak nedoslo. Obecné se da fici, Ze etnické sloZeni zistalo od poslednich dnit SSSR relativné

stabilni.®®

Jak jiz bylo naznaceno, Podnéstii bylo jednim z nejvice sovétizovanych region
SSSR¥, tedy regionem vysoce loajalnim myslence sovétského ¢&lovéka, zbaveného
nacionalistickych sentiment(.”® Vedouci slozkou protestli proti sméfovani Moldavska byly
podnésterské regionalni elity, které se obavaly ztraty nabytych pozic a vlivu. Neslo vSak jen o
etnické Ukrajince a Rusy. Pies multietnické slozeni byla mésta Tiraspol, Bender a Rybnica
témé&F kompletné ruskojazyéna. I mistni Moldavané, Bulhati, Zidé, Gagauzové, Bé&lorusové a
Poléci byli hlavné nositeli ruského jazyka. I nékteti etnicti Moldavané zpoza levého bichu
Dnéstru méli v nové situaci mnoho co ztratit. Diky tomu, Ze obyvatelstvo z plivodni MASSR
bylo obecné povazovano za ,,vice sovétizované® a loajalngjsi, byla jejich socialni mobilita
vyrazné¢ vyS$i a vyhlidky na Zivot v oproti SSSR znacné umensenému stitu s menSim
mnozstvim moZznosti nebyly pro mnohé natolik ptitazlivymi. Jak se tehdy tikalo: ,,Abys byl
ministrem, musi§ byt zpoza Dnéstru!*°!. Kromé& toho méli lepsi piistup k ubytovani. Diky
velkému mnozstvi mezietnickych manzelstvi ztracela etnickd pfisluSnost na vyznamu.
Podnésterské elity se pln¢ identifikovaly se Sovétskym Svazem a citily se vice Sovétskymi nez
Moldavskymi.

86 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 197.
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8 Helge Blakkisrud a Pal Kolste, ,,From Secessionist Conflict Toward a Functioning State: Processes of State- and Nation-
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2.5.2. Ekonomika

Primysl se v Moldavsku zacal rozvijet zejména v dobé, kdy bylo soucéasti SSSR. Pies
jeho rast vSak i v roce 1991 bylo nejvétsi slozkou ekonomiky zeméd€lstvi, které zaujimalo az
42 % vyroby.?? Pro tigely prace je dilezity fakt, Ze takika viechny vétsi priimyslové koncerny
byly situovany v Podnéstii. Zde byly mimo jiné ocelarny, elektrarny a zbrojaiské tovarny.”* Z
ekonomického hlediska by se dalo fici, ze se MSSR vyvijela jako dvé republiky v jedné. Jedna
byla rurélni, s moldavskym obyvatelstvem pracujicim v zeméd¢€lstvi a lehkém primyslu. Druha
byla méstska, slovanska, kde imigranti pracovali v tézkém pramyslu. Tato teze je samoziejme
spise simplifikacni, i v Podnéstii existovaly rurdlni oblasti a na zapad od Dnéstru se taktéz
objevuji primyslové podniky. OdlisSny ekonomicky charakter obou ¢asti vSak zistava
nezpochybnitelny. Diky svoji kontrole vyroby elektrické energie v Moldavsku mohli
Podnésterci béhem sporu o separaci Podnéstii argumentovat moznosti odpojeni zbytku
Moldavska od elekttiny.”*

Okoli Tiraspolu by na pocatku 90. let hypoteticky (kdyz pomineme politické otazky)
mohlo z finan¢ni nezavislosti profitovat, navic byla idea ekonomické autrakie v dobé chaosu
uvnitf SSSR v mode. V dobé, kdy nebylo jisté, jakym smérem se vychod vyda, si lidé chtéli
nechat vlastni produkci pro sebe.”

2.5.3. Zakladny

Zasadni vyznam v procesu separace hraly vojenské zakladny, kde byly umistény
sovétské pozemni jednotky. 14. armada SSSR byla od druhé svétové valky centrem
ekonomického a spoleCenského Zivota v Podnéstii. Vojaci zde tvofili motorizovany piedvoj,
ktery mél byt prvni uto¢nou silou v ptipadé invaze SSSR do jihovychodni Evropy ¢i do Italie.
Velka ¢ast mistniho obyvatelstva byla na zdkladnach zaméstnana ¢i pracovala v infrastruktute
nutné k udrzovani akceschopnosti a zdsobovani zakladen.”¢

Geograficka poloha a vlastnosti Podnéstii byly mého nazoru naprosto elementarnim
stat. Diky své poloze za fekou byla zemé& chranéna pted okamzitym zaborem. Ten vyzadoval
skutecnou invazi. Takova invaze by musela byt vedena za pomoci mnoha riznych slozek
armady a i tak nemusela byt Gsp&$na. Diky mistnim zdrojiim a latentni kooperaci®’ sovétskych
vojaki byli podnéstersti separatisté vyrazné 1épe nez moldavské sily ozbrojeni a pfipraveni
k vojenskému stietnuti. Diky dobré obranné pozici byli tak oproti Moldavanim v taktické
vyhodé¢.

2.6. Cesta ke konfliktu v Podnéstii

Konflikt v Podnéstfi vzniknul a vyvinul se na zdkladé mnoha riznych faktord.
Urcujicimi proménnymi byly historicka zkuSenost jak Moldavanii, tak Podnéstercti, velice
komplikované etnické poméry 1 minulost Moldavska. Po dlouhou dobu aZ kontrastni stupné
socioekonomického vyvoje obyvatelstev obou biehit Dnéstru, makroekonomické rozdily
(zahrnujici 1 celkovou stavbu ekonomiky) mezi regiony Podnéstii a Besarabie a dlouhodoba

92 King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 99.

93 Ptiloha ¢. 6.

% Dima, ,,Moldova and the Transdnestr Republic, 151.

% Kolstg et al., ,,The Dniester conflict: Between irredentism and separatism®, 982.
% King, ,,The Moldovans: Romania, Russia, and the politics of culture®, 184.

97 Viz kapitola 2.4.
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migracni politika Ruské fiSe 1 SSSR vytvarely mezi obéma biehy Dnéstru zna¢né kulturni
rozdily. Politické neshody a pieslapy, vojenskd posadka SSSR na levém biechu Dnéstru a
latentni pomoc Moskvy separatistickému hnuti byly také dillezitymi proménnymi ve sporech
uvnitf Moldavska. Spoustééem konfliktni trajektorie byly neuvazené a potencialné opresivni
jazykové zakony, schvalené nejvysSim sovétem MSSR, piechnana reakce podnésterského
obyvatelstva a partikularistické zajmy podnésterskych elit, které konflikt rozdmychavaly.
Z dostupnych informaci se neda soudit, ze hlavnim diivodem pro separaci a jejim hybatelem
bylo rozhodnuti Kremlu. Z vyzkumu literatury a dalsich zdroji®® dochazim k tomu, Ze neslo o
etnicky konflikt mezi Moldavci a rusky hovoficim obyvatelstvem. Slo o konflikt mezi zajmy
Moldavanti z pravého bfehu Dnéstru a riznorodou koalici rozliénych slozek obyvatelstva
podnésterského regionu. Tato koalice byla postavena na spole¢nych ekonomickych, politickych
a etnickych zajmech, které byly do rizné miry sdileny etnickymi Slovany a nékterymi mistnimi
Moldavci, stejné jako pfislusniky ostatnich etnik.”

3. Konstrukce naroda a narodni identity

Identita obecn¢ zahrnuje svétonazor o tom, kdo jsme, co chceme, co si myslime a jakym
zplsobem interpretujeme akce a postoje druhych.!® Problematika kolektivnich identit je
socialnimi védci zkoumana jiz od vzniku mnohych z jejich disciplin. Teorie kolektivnich identit
vychazi z toho, Ze €lenové skupiny lidi akceptuji ideu vzajemné svazanosti a stejnosti, které
usti v solidaritu. Kolektivni identita takového typu je konstruovana jako neoc¢ekavany vedlejsi
ucinek pfi tvorbé socidlnich vazeb. Soucasti této konstrukce je vytvoreni ,,druhych®, ,,jinych®.
Ti jsou z kolektivu exkludovani a jsou stavéni do komparativniho protikladu ve smyslu ,,my* —
,»oni“ 1% Kolektivnimi identitami jsou napf. etnicka, socilni, kulturni, jazykov4, civilizaéni,
genderova, regionalni (mj. ve smyslu méstské x venkovské obyvatelstvo, industrializované x
ruralni oblasti) a identita narodni.'*

Pfi svém studiu narodni identity vychdzim z poznatkli Benedicta Andersona, Ze narodni
identita je mentalné konstruovdna. Jde o imaginarni spoleCenstvi, protoze ¢lenové i1 toho
nejmensiho z narodl nikdy nebudou mit ptileZitost setkat se s kazdym ¢lenem daného néroda,
presto vSak ve svych myslich nesou pfedstavy ur€it¢ho svazku s ostatnimi ¢leny svoji
nérodnosti.'®® Narodnosti jsou reprezentovany v myslich a vzpominkich jejich ¢lent jako
suverénni a limitované politické jednotky. Anderson také hovofi o vyznamu hranic pii narodo-
a statotvorném procesu. Ty byly zpocatku narysovany umeéle, aby s postupem casu nabyly
symbolickou hodnotu. Jsou jednim ze zakladnich kament sjednocovaciho procesu populace a
jasn& vymezuji ¢aru, ktera rozlisuje ¢lenstvi v komunitég.'*

Specifické narodni identity se stavaji realitou a jsou manipulovany pomoci Sifeni
fetiSizovanych nérodnich symbolt, vzdélavacich systémt, masové komunikace, militarizace a
kulturnich ¢1 naptiklad sportovnich akci. Tyto procesy spousti politické figury, intelektualové
a média.'” Kulturni elity hraji pfi konstrukci naroda kli¢ovou roli, proto je diileZité sledovat

9 Klara Tasovska a Lukas Kokes, ,,Pevnost®, 2012, http://www.csfd.cz/film/327310-pevnost/prehled/#.
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jejich osobni zajmy, boj o moc a privilegia, kdyz analyzujeme, pozadavky, které predklada;ji

,,ve jménu naroda“.'%

Stejné jako v piipade€ ,,objevu narodniho jazyka je zakladem snéni o narodu vira, ze
narod nebyl vytvoren. To by totiz odhalilo jeho um¢lost, selektivnost pii volb¢ jeho vnitinich a
vngjSich znakl, coz by podrylo jeho autenticitu. Narod musi byt povazovan za prastarou,
pfirozenou a autentickou entitu, a jeho tvorba musi byt zapomenuta, piipadné oznacena za
,,probuzeni* & ,,obrozeni*.!®” Z povahy véci jsou narody a narodni identity konstruovany jako
odligné od ostatnich narodti a unikétni.!%

Narodni identity jsou druhem socidlnich skupin a jsou neustdle vyrabény,
piepracovavany, transformovany a ni¢eny.!?” S proudem ¢asu nabyvaji novych parametrii a
vyznamu a piichazeji o nékteré staré, jsou tedy fluidni, nezakotvené. Pii procesu jejich
konstrukce je dulezit¢ kazdodenni védomé ¢i nevédomé rozhodovéani jedince, které se
manifestuje skrze jeho kazdodenni zvyky a akce.!'’ Zde se d4 mluvit o pojmu ,bandlni“
nacionalismus, se kterym pfiSel Michael Billig. Ten je komplementdrni, a¢ zdanlivé
v protikladu, k ,,aktivnimu‘ nacionalismu. Jde naptiklad o vyvéSeni vlajky pfed budovou posty
¢1 uzivani narodnich symboll na bankovkach a mincich. ,,Banani* nacionalismus je ¢lovékem,
kterym na néj participuje, zapomenut a odsunut do podvédomi. Kazdodenni nacionalismus
,»nasi“ ¢i ,,zavedené™ spolecnosti se proto zdd natolik odliSnym od ,,nebezpeéného® a
,iracionalniho* ,,aktivniho‘ nacionalismu druh)'/ch.111

Podle Karla Deutsche mohou byt souc¢asti ndrodni identity v riiznych casech a na
ruznych mistech spole¢na fec, vira, rasa, etnicita ¢i formativni zkuSenost. Taktikou pro vznik
narodniho statu je nalezeni horizontalni solidarity mezi Sirokou skupinou lidi z rozliSnych
socialnich skupin. Takova solidarita umozni tvorbu statu, ktery ma za kol chranit ,,narod*.
Skupiny se mohou dostat do konfliktni trajektorie, pokud zacnou vidét své z4jmy jako
nekompatibilni a kompetitivni. V tomto smyslu je narodni identita zdrojem konfliktu, ze
kterého miZou posléze vzniknout snahy jedné skupiny utvofit vlastni narod. Narodni identity
také mohou byt na skupiny lidi uvaleny proti jejich vuli, skrz dobyti nebo podrobeni,
s postupem ¢asu vSak mohou byt témito skupinami internalizovany.!'? Narodni a etnické
povédomi mohou byt nendpadnymi, pokud se nezméni politicka situace, jak piSe Immanuel
Wallerstein:

»Etnické povédomi je obecné latentni, dokud nejsou skupiny ohrozeny ztratou diive nabytych
privilegii nebo naopak pokud neciti ptileZitost politicky pfemoci dlouhodobé odepieni
privilegia... Je tfeba dodat, Ze etnické povédomi je, jakoZto politicky fenomén, formou
konfliktu. Tento konflikt nemusi byt nasilny, a¢ jim &asto je.«!!?

Za zasadni faktor faktorem pfi tvorbé nédrodni identity je Casto bran jazyk a s nim spojena
kultura.!'* Pokud dva narody sdileji jazyk, identifikuji se skrze to, ¢im ,,nejsou — co oddéluje
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jejich kulturu od té druhé. Cim blizsi je vzdalenost danych narodd, tim vice se v procesu
identifikace piidavéa na vyznamu malym kulturnim rozdilim.'"?

4. Konstrukce podnésterské narodni identity

4.1. Zapadni diskurs ve vitahu k PMR a odkud prameni

4.1.1. Zapadni vztah k Vychodni Evropé

Védci a politici ze ,,zapadniho* prostiedi Casto citi zodpoveédnost rozhodovat, jaké
misto mély ndrody a staty Vychodni Evropy zaujimat a jaké podoby by mély nabyvat. UZ pred
tim, nez zépadoevropsti Orientalisté vytvofili obraz ,,Orientu”, méli osvicensti ucenci své
zidealizované predstavy o tom, jakym zptisobem by se méla vyftesit ,,Vychodni otazka®“. I
pozd¢ji vznikaji rozlicné koncepce, jak Vychodni Evropu chépat, at’ jiz na zdkladé slucovani a
(pte)rozdélovani statd, naraznikovych statll, 14. bodi prezidenta Wilsona, cordon sanitaire,
Lebensraumu & Zelezné opony. Proto jsou partikularistické zajmy Vychodoevropani
nepochopitelné ve své ,,malosti*“ v kontrastu s univerzalistickymi aspiracemi ,,jadrové Evropy.
Z tohoto myslenkového proudu také vychazi slovo ,,Balkanizace* jako oznaceni zbyte¢ného,
kontraproduktivniho a Casto nésilného parcelovani vétSich statl na ¢im dal mensi celky.
Prehlizeni, stereotypizace nebo znevazovani vychodoevropskych perspektiv ze stran Zapadu
jsou viak ze své podstaty politickym krokem.!!®

4.1.2. Problematika neuznanych stati v dneSnim svété

V piipadé Podnéstii a jinych neuznanych ,,republik* v blizkosti Ruska tato premisa je a
neni pravdivou. Zatimco ptedchozi viny teritoridlnich zmén po druhé svétové valce byly
nakonec uznany a legitimizovany, rozpady mnohonarodnostnich socialistickych stati vytvofily
nekolik teritoridlnich vyzev, které dosud nebyly uspokojiveé vyfeSeny. Separatistické pozadavky
samozvanych ,,stati“ vii¢i Azerbajdzanu, Gruzii a MR nebyly ani vyslyeny ani potladeny a
tyto de facto staty po vice nez dvaceti letech stale visi v pravnim limbu a izolaci, a vytvaieji
vysoce sekuritizované oblasti napéti.'!”

V prohléseni z Montevidejské konference z roku 1934 stoji, Ze stat se definuje jako
,,0s0ba mezinarodniho prava“, pokud mé ustalenou populaci a teritorium, vladu, je schopen
vstupovat do prostfedi mezinarodnich vztaht a demonstroval svou ,,efektivitu® a tim presvédcil
mezinarodni komunitu, aby oficidlné uznala jeho existenci. Zakladnim dilematem s PMR je, Ze
vétsinu téchto pozadavkd plni 1épe, nez nékteré oficialng uznané staty.!'® Z legalniho hlediska
je problematickou ,,neviditelnost“ PMR, kdy je ,republika® povazovana za jakousi chybu
v systému, kterd se diive ¢i pozdé€ji sama od sebe napravi. Vzhledem k tomu, Ze se podobné
chyby v posledni dobé mnozi, je otazkou, jestli se jejich existence nestane systému zasadni
hrozbou.'"?
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Je nepopiratelné, ze existuje zasadni problém legitimity pozadavki elit neuznanych
statll v regionu, Casto zavislych na rozmarech svych ,,velkych bratii* (v pfipadé PMR, Jizni
Osetie a Abchazie je jim Rusko, v piipadé¢ Nahorniho Karabachu je jim Arménie, ta je ovSem
zase do jisté miry ,,chrdnéncem* Ruska). Pozadavky narodniho uznani navic Casto stoji na
vratkych koncepcich a narodech, které nikdy v historii sviij vlastni stat nemeély — MASSR
jakozto produkt imaginace sovétskych stratégl a jakousi ,,vabni¢ku® pro zbytek Moldavského
naroda nelze objektivné povazovat za legitimni ,,pravlast® Podnéstercti. Na druhou stranu byly
nékteré dnes legitimni ndrody a staty konstruovany i jako produkty koalic zdjmovych skupin
riznych narodnosti na neetnickém zakladé. OSN dodnes pravidelné pfijima do svych fad nové
staty, které byly donedavna povazovany za nehodné uznéani ¢i neexistujici. Mnohé ,,staré
narody“, vCera brany za pIné zkonsolidované, jsou dnes zvnitiku ohrozovéany ,,sub-

nacionalismy*.!2°

4.1.3. Stereotypy a zkratky

Diikazem zapadniho nez4jmu o tuto problematiku ¢i jeho arogance miize byt fakt, ze je
otazka neuznanych stiti na vychodnim prahu Evropy védci a novinafi relativné malo
prozkoumana a kazdy novy vyzkum nardzi na problémy generalizace a simplifikace jejich
slozitych a v mnohych ohledech nestejnych situaci. K tomu se pfidava propojeni nékterych
zapadnich védeckych instituci s neoliberdlni vyzkumnou agendou, kterd si dava za cil skrz
védecké poznatky propagovat zépadni hodnoty. To spolecné s nedostatkem terénniho vyzkumu
usti v nepochopeni regionu a budouci mnozeni podobnych problému, spiSe nez k jejich
piedchazeni.!?! Jednim z argument(i proti uznini PMR je, Ze je mistni slovansky element
nepuvodnim prvkem, ktery se v oblasti objevil az béhem existence SSSR. Vzhledem k jiz
rozebranym historickym skutecnostem to vSak nelze potvrdit, navic v 18. stoleti zde ukrajinsti
zem&délci tvotili prokazatelné dokonce vétsinu.'?? Na druhou stranu je pravda, Ze velkd &ast
etnickych Ukrajinci a Rust, ktefi dnes v PMR Zziji, se zde nenarodila, ¢i pochdzi z druhé
generace imigrantd. Dalsi zkratky, na které pfi studiu postsovétskych de facto stati vyzkumnik
nardzi, jsou v zasadé tii: (1) jde o umé&lé kreace Ruska, které si skrz né chce uchovat vliv v
regionu; (2) jde o ,geopolitické cerné diry”, nebezpena hnizda zloCinu a deviace v

mezinarodnim systému; a (3) jejich teritorialni dimenze jsou ,,zmrazené*.'??

Podle poslednich vyzkumi se neda soudit, Ze bylo PMR plné pod kontrolou Ruského
statu. V ptipad€ Podnéstii 1ze mluvit o ptipadech realné politické soutéze. Podnésterské Ipéni
na cesté samostatnosti také jde proti politice Ruska, které (minimalné€ oficialn€) zastava nazor,
ze by méla byt budoucnost ,,republiky* rozhodnuta dohodou skrze vyjednavaci forméat 5+2 (viz
nize) pomoci n&jaké formy znovusjednoceni.!** Rusko, zda se, netouzi po tom, aby se PMR
stala dalsi jeho exklavou. Jiz nyni jej PMR stoji velké mnozstvi prostredki, protoze ji Rusko
dodava plyn zadarmo a piimo podporuje podnésterské penzisty a armadu. Navic by jej
podnésterska samostatnost stala sympatie zbytku MR. Existence ,,republiky* zabrafiuje vstupu
Moldavska do EU a NATO, coz je Rusku vice prospésné nez rozsifovani tizemi. Rusko proto
zatim trva na vyjedndvani a moznosti federovaného a neutralniho federalizovaného Moldavska
s moznosti bilingvniho zfizeni. Z dostupnych zdrojl vyplyva, Ze v soucasnosti oficidlné¢ Rusko
zastava k politickym bojiim v PMR neutrélni postoj.!*> Pipojeni ke zbytku MR by na druhou
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stranu mohlo byt problémem pro nékteré Moldavské ekonomické elity, které jsou slabsi, méné
konsolidované a s men§im zdzemim neZ jejich podnéstersti protéjsci. '

Literatura a Zurnalisté Casto povazuji PMR za ,cernou diru®, odkud se pouze pasuji
zbrangé, drogy a lidé, drzeni v modernim otroctvi. Tento pfistup lze zejména sledovat
v senzacechtivych dokumentarnich filmech.'?” Rezim je oznadovan za zkorumpovany a
kriminalni, ovladany mafianskymi skupinami. Posledni vyzkumy vsak naznacuji, ze i pokud
pfijmeme argument, ze stat vznikl ¢isté¢ ze soukromych ekonomickych z4jmt budoucich elit,
¢as postupné zménil ,zlodince* ve ,statotvirce™.'”® Trzni pravidla jsou do velké miry
harmonizovana se zbytkem MR a vétsina exportu'?’ se vyvazi do zemi EU.!*°

Ptes to je tfeba fici, ze se od pocatku existence PMR objevuje mnozstvi nelegalné
paSovaného zbozi, zejména na Ukrajinu. Neexistuje vSak zadny diikaz, Ze by rezim kdy pasoval
zbrané nebo nukledrni material.'*! Technickd mise EUBAM (The European Union Border
Assistance Mission to Moldova and Ukraine) vznikla v roce 2005 hlavné proto, aby zabranila
nelegalnimu paSovani z Podnéstii. Z jejich vyro€nich zprav vychazi, ze zdaleka nejveétsi Cast
pasovaného zboZi tvoii nekolkované cigarety, nasledované alkoholem a etanolem.'** B&hem
své cesty do Tiraspolu jsem mél moznost navstivit centralu EUBAM v Odése a mluvit zde o
tomto tématu s vysoce postavenym ufednikem. Jeho jméno nezminuji, protoZze mé pozadal,
abych povazoval nasi konverzaci za ,,off-record. Ten mi fekl, ze mimo cigarety a alkohol se z
PMR v poslednich letech paSuji hlavné potravinové produkty, naptiklad zmraZzend driibez, a ze
profit je v sou¢asnosti minimalni.'** Tedy ur¢ité ne takovy, aby mohl uZivit cely ,,zlo¢inny,
mafidnsky reZim“. Samozvany stat proto musi mit dostatek kapacit na to, aby se o ném dalo
fici, ze miize byt ekonomicky nezavislym, nebo musi byt dostate¢né podporovan zvngjsku.!3*
K takové mife podpory ze strany Ruska nedochdzi.!*> Existence EUBAM se v PMR setkala se
Skalou reakci. Néktefi misi povazuji za soucast KiSinévem vedené ekonomické blokady,
zatimco jini ji povaZzuji za zpusob, jak mohou dokézat legalnost a udrzitelnost podnésterské
ekonomiky.!%¢

Ptevladajici narativ o konfliktu mezi samozvanou ,,republikou* a zbytkem Moldavska
je, ze jde o konflikt ,,zamrzly*, tedy ze v jednani neprobiha Zadny posun. V tomto ohledu lze
,hovinafskou zkratku‘ oznacit za pravdivou. K politické eskalaci mezi vladami sice dochazi,
ale na hranicich nedochazi k nésilnostem a mimo politickou scénu probiha ,,business as
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usual“.’®” Vyjednavaci format 5+2, kde se krom& MR a PMR schézi také zastupci OBSE,
Ruska, Ukrajiny, EU a USA, byl obnoven po témé&f Sesti letech v roce 2011 a od té doby
pravidelné¢ probihaji setkdni mezi stranami a mediatory, nefeSi se vSak zasadni aspekty
konfliktu. Forum dosahuje spise dil¢ich uspéchii ve vécich osobnich prav a svobod jednotlivych
obé&ant, vzdélani, telekomunikaci, ekonomiky, bezpe¢nosti, zivotniho prostiedi a dopravy.'*
Nejnovéjsi agendou EUBAM a formatu 5+2 je pokusit se zajistit pro auta Podnéstercti moznost
pouzivat Moldavské poznédvaci znacky. Situace se vSak v blizké dobé miize zasadn¢ zménit.
Jak jiz bylo zminéno, vroce 1992 byli zastupci PMR schopni donutit Moldavsko, aby
propustilo ,,prezidenta® Smirnova, kterého pfedtim zatkli. K tomu doSlo mimo jiné kvili
vyhruzce, ze zbytek Moldavska ,,0dpoji“ od elekttiny. Moldavsko bylo v t¢ dobé vskutku
zavislé na dovozu elektiiny z PMR, a tato zavislost do velké miry zlstava. Jak mi vSak (s jistym
nadSenim v hlase) sdélil jiz zminény ufednik v EUBAM, neddvno mezi Moldavskem a
Ukrajinou doslo k dohodé¢, podle které v blizké dobé zacne Moldavsko skrz novou sit’ dovazet
vétsinu elektfiny z Ukrajiny. Tim by podle jeho odhadu mélo Podnéstii pfijit az o 20 %
z celkového legalniho exportu. Ukrajina jiZ také nedodava do PMR kovovy Srot, ktery zde byl
zpracovavan na kov a ocel, protoze od pocatku valky s Ruskem podporovanymi separatisty
povazuje kovy za strategickou surovinu.!* Ekonomicka situace se proto miize v blizké dobg
rapidné¢ zmeénit, coz by mohlo Podnésterce donutit piehodnotit svou pozici. Otazkou vsak je,
nakolik jsou po tolika letech ,,samostatnosti pfipraveni na kompromisy.

4.2. Konstrukce podnésterské narodni identity ze strany stdatu

Ustava PMR zagina slovy ,,My, mnohonérodnostni narod Podnésterské Moldavské
Republiky...«!*0 Jiz v Gistavé je tedy zminéno, Ze PMR je mnohonarodnostnim statem, jehoZ
narody ma spojovat touha po samostatnosti a sebeuréeni.!*! V dalsich ¢astech tstavy se &tenaf
dozvi, Ze jde o ,,suverénni, nezavisly, demokraticky, pravni“!*? a svétsky“!4’ stat. Z ustavy

vychazi, ze ma PMR tii oficialni jazyky, moldavstinu, rustinu a ukrajinstinu.'**

V levém hornim rohu podnésterské vlajky se nachazi srp a kladivo spole¢né s Cervenou
péticipou hvézdou. Jde o kopii vlajky MSSR. V roce 2009 probiral nejvyssi sovét PMR
moznost zménit vlajku na ruskou trikoloru. Na modrém poli vlajky se mél objevit podnéstersky
emblém ¢&i jiny symbol, specificky pro Podnéstii. Navrh viak nakonec neprogel.'* Velkd verze
statniho znaku nese nazev PMR ve vSech tfech oficialnich jazycich (v ptipadé moldavstiny v
azbuce), mald verze pouzivad misto plného ndzvu zkratku ,,PMR* v rustiné a ukrajinstin¢ a
,,RMN*“ v moldavsting.'#®

Z téchto strohych informaci se daji vyc€ist zékladni zdroje, ze kterych autority v PMR
vychazeji pii budovani narodni identity. Narod ma byt multietnicky, jazykova prava menSin
maji byt podporovana. Statni symboly zdlraziuji snahu o zachovani ,,sovétskosti“ PMR, ¢i na
jeji navazani. V soucasnosti se vede debata, zda mé symbolika statu v budoucnu vychézet ze
sovétského ¢i ruského vzoru.
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Zatimco Moldavsko buduje svij narod na etnolingvistickém zékladé, PMR se
prezentuje ,,sovétskou rétorikou”“!*’ jako mnohondrodni stat. P¥idavné jméno ,, Moldavska“
v ndzvu republiky nicméné funguje jako pojitko s pfedchozimi statnimi entitami a zdroven jako
dikaz naklonnosti nejvétsimu etniku. Implementace jazykovych zakona je velmi liberalni:
zadny nositel jednoho z oficialnich jazykl se nemusi ucit ostatni dva. Vzhledem k hegemonii
ruStiny v politice 1 vefejném prostoru vsak tento stav vede k posilovani a udrzovani jeji
pozice.!*

A¢ je ,,Moldavskost“ zemé instuticiondln¢ ukotvena, realita je odlisSnd. Moldavské
spolecenské prvky a obyvatelstvo jsou spiSe ignorovani, nez podporovani. Z reportu OBSE
vychézi, ze ptes liberdlni rétoriku ,,statu* nedrzi etni¢ti Moldavané zadné z nejdtlezitéjsich
pozic v jeho vedeni. Dokonce 1 ve statnich institucich ¢asto dochéazi k tomu, ze jsou dokumenty
pséany a cirkulovany'# pouze v rusting.'*

Podnésterska identita je stavéna na regionalné-obcanském zdklad¢, ktery vychézi ze
spole¢né historie, kultury a cilli, které se stavi do kontrastu se zkusenostmi lidi z pravého biehu
Dnéstru. Identita je tedy z Casti stavéna negativné, na zéklad¢ srovnani s cizim ,,Druhym* —
Moldavskou republikou.'*! Toto srovndni umoziiuje vytvaret ovzdusi, ve kterém se zdtiraziiuji
nékteré jinak nedulezité rozdily mezi obyvatelstvy pravého a levého biehu Dnéstru.

Dulezitym prvkem kolektivni identity je jednostranné¢ podand vale¢na zkuSenost
z po&atku devadesatych let.!>? Moldavsko je podnésterskym oficialnim tiskem povazovano za

CNY

»agresora®, stat ,,teroristii*“ a ,,vrahi, ktery se snazi ekonomickou blokadou drzet PMR pfti zemi
a nechat vykrvacet. Aby se vSak oficidlni diskurs vyhnul tenzim s lokalnim etnicky
moldavskym obyvatelstvem, vzdy vini pouze moldavsky stat a jeho predstavitele. Moldavany
samotné naopak povazuje za dédice tolerantnich tradic, od kterych se Moldavsko odklonilo.
Moldavské autority jsou povazovany za nositele valky, zatimco podnésterské za strazce miru.!>3
Tak 1ze prezentovat ,,republiku‘ jako konstantné ohroZzovanou neptatelskymi silami.

Pilitfe, na kterych stoji snaha o tvorbu statu, jsou jasné dané. Jde o jednotnost uvnitt

politickych kruhti a jejich neochotu pfipoustét do politické soutéze subjekty, které by

navrhovaly zménu kurzu v celkovém sméfovani zemé'>*, ekonomicky potencidl regionu,

politicka a vojenské podpora z Ruska'>® a dopad faktické existence ,,statu na obcany.

Béhem vlady ,,prezidenta* Igora Smirnova existovaly snahy budovat kolem jeho osoby
kult osobnosti'*®, postaveny na jeho zasluhach b&hem podnésterské valky za ,,nezavislost* a
jeho tdajnych schopnostech zajistit pro PMR stabilitu, nezavislost a uznéni.'>” Propagandisté
také velebili jeho ,,pracovitost a ,,skromnost®, stejné¢ jako jeho tdajné dobré vztahy se
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svétovymi viidci.!*® Snahy o obnoveni kultu osobnosti bylo mozné v uréité mife pozorovat i u
Jevgenije Sevéuka.'>’

4.3. Konstrukce podnésterské narodni identity v historiografii

Historie a jeji chapani je pro tvorbu stati a naroda zasadnim faktorem. Predstavy o
historii a jeji vyuka mohou posilit ¢i oslabit rozepte, predsudky, ovladat politiku ¢i dokonce
spoustét konflikty. Historiografie je tak diilezitym oborem, ktery mtlize vytvaret identitu skrz
interpretaci historickych udalosti. Souc¢asti politizace historie jsou muzea, pomniky, ucebnice,
$kolni osnovy a obsazovani pozic na univerzitich.'®

Jiz pted proklamaci nezavislosti Moldavska na SSSR v roce 1991 vzniklo v Podnéstii
na zadkladé usneseni nejvyssiho sovétu vyzkumné centrum, vedené historikem Nikolajem
Babilungou. Tato instituce, sdruzujici mistni ,,identitotvlirce®, si dala za cil pfipravit ucebnice
moldavské historie a portrétovat Podnéstii jako ochrance pravé moldavské identity. ¢!

Historie podle Babilungy zacina v Paleolitu, kdy byl Dnéstr ,kolébkou lidstva“,
nasleduje Kyjevska Rus, za které bylo Podnéstii soucasti ,,prvniho Ruského statu* a obchodni
tepnou. Béhem stoleti, kdy byl region ¢i jeho ¢asti soucasti Osmanské fise, Krymského chanatu,
Polsko-Litevského soustati a Kozackého statu, bylo Podnéstii ,,mostem mezi Vychodem a
Zapadem®. Mezi dobytim Podnéstii v roce 1792 a dobytim Besaradbie v roce 1812 bylo
Podnéstii nejzazsi vyspou ,,Ruského svéta®. V dobé bolSevické revoluce a obcanské valky a
nasledné v dal§im obdobi existence MASSR byli Podnésterci podle Babilungy obzvlasté
loajalni sovétskym mysSlenkam. Béhem Druhé svétové valky bylo Podnéstii ,,centrem pasivni
rezistence a partizanského boje proti Rumunské okupaci. V dekadach industrializace a masové
imigrace ze zbytku SSSR se region stal velmi rozvinutym v oblasti urbanizace a vzdélani. Za
posledni dvé epochy Babilungiiv tym oznacuje vznik podnésterského narodniho hnuti a ,,bitvu
o Bender*, kter4 byla jakymsi kitem podnésterského naroda.'®* , Bendersky mytus* je podle
podnésterskych politikli ,,né¢im podobnym sakralnimu symbolu®, ¢i ,,naSim zépadnim
Berlinem.“'®* O , Benderské tragédii“ vznikaji v PMR celé publikace'®, a ve mésté se také
pobliZ mostu pfes Dnéstr nachdzi muzeum historie a rozsahly pamatnik obétem valky. Jde vSak
pouze obéti na strané PMR.!% Bender je zajimavy jesté z jednoho divodu. Pfed pripojenim
Besarabie k MASSR a tedy vzniku MSSR nebyl totiz nikdy souc¢ésti Podnéstfi. Svym statutem
tedy podryva myslenku histori¢nosti souc¢asnych podnésterskych hranic.

»ldentitotvlrci® v podnésterské akademické sféfe stavi podnésterskou historickou
identitu na péti elementech: Multietni¢nost (monreTHUYHOCTS), statnost (I'ocynapcTBEHHOCTS),
Vychodni (pravoslavny) Rusky vektor (BocTounbIi [TipaBOCIaBHBIN |, CIaBIHCKO-POCCUHCKUN
BEKTOD), ,,Moldovanismus* (Mongosenusm) a jedine¢nost (Camo6sITHOCTE). !¢
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Faktor multietni¢nosti v minulosti i sou¢asnosti je pro rezim i podnésterské historiky
zasadni. Babilunga k tomu v rozhovoru o podnésterské identité zroku 2016 ftika, ze
Moldavané, Rusové a Ukrajinci zili v Podnéstii po staleti, ale zadné z etnik si nepialo vladnout
t&m ostatnim.'®” To se z kritického pohledu na dé&jiny Ruska a SSSR zd4 byt dosti romantickou
piedstavou.'®® Babilunga pokracuje:

,Nesmime zapomenout na ostatni ndrodnosti, jejichZz domovem je Podnéstii: Gagauzové,
Bulhati, Zidé a Polaci... identita nasi republiky je postavena na kli¢ovém geografickém faktoru,
fece Dnéstru, ktery formuje nejen administrativni a politické hranice, ale i mentélni.
V Moldavsku byla definice identity vzdy postavena na etnickych rozdilech. Néktefi Moldavané
se citi Rumuny zatimco druzi se citi Moldavany. V Podnéstii nebyly tyto etnické rozdily nikdy
dilezité...!%

Podle oficidlni ideologie Podnésterci postupné pirerostou Skatulky regiondlni a etnické
identity a stanou se Podnésterskym ndrodem. Podnéstersti ,,identitotvirci® predpokladaji, ze
hranice a rozdily mezi etniky postupné vymizi a podnésterska identita se transformuje z etnické
na civilni.!”

Vychodni vektor se d4 v soucasnosti oznacit za to, zda se zemé citi byt soucasti
»Ruského svéta“ (Pycckuit mup). koncept, a¢ sahajici hluboko do minulosti, se v soucasnosti
objevuje znovu v souvislosti s rozpadem SSSR. Pro sviij nejen lingvisticko-kulturni, ale 1
geopoliticky vyznam je pojem velice politicky ,,nabity* a hodnocen podle thlu pohledu
pozorovatele.!”! Pojem historicky oznacuje Ruskou fisi jakozto civilizaéni prostor.'’? Zde je
dalezité vymezit dva pojmy, a to Russkij (Pycckmii) a Rossijanin (Poccusinun). V
postsovétském prostoru naprosto jednoduché otdzka rozdilu téchto slov mize byt pro zépadniho
¢tenare hlavolamem. Russkij znamend Rus v etnické podobé, zatimco Rossijanin znamené Rus
ve smyslu obfan Ruska. Pojmy, které se pouzivaly v carské imperialni statni spravée, dostaly ve
21. stoleti novy vyznam. Pojem je dostatecné fluidni a vagni, aby mohl v riznych dobéch plnit
rtizné funkce.!” Jednoduse popsal soucasny vyklad pojmu ,,Rusky svét* prezident RF Vladimir
Putin. Aniz by pouZzil samotny pojem, mluvi o ném ve dvou riznych projevech, které od sebe
deli 13 let, v letech 2001 a 2014.

,Co je dulezité neni, kde zijete geograficky, co je dulezité, je vase mentalita, aspirace a, jak
jsem tekl, vase sebeidentifikace* (2001)

a

,KdyZ mluvim o Rusech a rusky mluvicich obcanech, referuji o lidech, ktefi sami sebe povazuji
za soucast $irSi ruské komunity, ktefi nejsou nezbytné etnicti Rusové, ale povazuji se za ruské
lidi.*« (2014)'7

167 Tomasz Grzywaczewski, Tomasz Lachowski, ,,Is there a Transnistrian identity?*, New Eastern Europe 23, &. 5 (2016), 94.
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V tomto kontextu vznaseji ,,identitotviirci pozadavek, aby se z PMR stala druhd
Kaliningradska oblast a soucast RF. Tento argument vychazi z metafory o tom, ze je PMR

,;mala ¢ast Ruského svéta“ a ,,Ruska historicka enklava na prahu Balkanu®.!”®

,Moldovanismus® je vypadem proti Kisinévské ,,prorumunskosti®, ktera méa ohrozovat
,,pravou* moldavskou identitu.!’® Jedine¢nost stavi PMR vii¢i Moldavsku i zbytku svéta. ,,0d
pocatku historie zastavaly Podnésterské zemé velice diilezitou pozici v rozlehlych prostorach
Eurasie.“!”” Tak za¢ina oficialni Historie Podnésterské Moldavské republiky, ktera vysla
v Tiraspolu v roce 2000. Vyuziti pojmu Eurasie neni nahodné. Tento pojem je soucasti anti-
zapadnich a eurasianistickych proudd v ruském mysleni. ,Identitotvirci tak prezentuji
Podnéstii jako slovanskou vyspu tam, kde se styka Evropa a Asie.!”® Babilunga fika:

,»Z mého uhlu pohledu jsou nasi Moldavané odlisni od téch, ktefi ziji na druhé strané
feky. Jsou jako vzdaleni bratranci — moznd maji stejné koteny, ale jejich tradice jsou kompletné

odligné.«17?

Politizovana historiografie PMR vychézi ze zminénych péti zakladnich elementl, ze
selektivniho vybéru historickych udalosti, 2-3 kultd historickych osobnosti, tedy Suvorovova,
Lenina a Smirnova (kult Smirnova s vyménou hlavy statu piestal byt natolik Zddoucim) a
navazani na historii carského Ruska a SSSR.'8?

4.4. Konstrukce podnésterské narodni identity skrze politiku vzdélavani a
jazyka

Podnésterské autority vyuzivaji téma vzdélani a jazyka, aby mezi mladymi posilily miru
identifikace s ideou podnésterského naroda jiz od vzniku PMR.'8! Jazyk reprezentoval zasadni
element pii nasilném vzniku ,republiky” a jazykovéa politika moldavské Narodni Fronty
z pocatku 90. let je dodnes povazovana fadovymi Podnésterci za hlavni diivod odtrzeni. To
jsem mél moZznost si ovefit béhem svého pobytu v Tiraspolu, kdyZz vSichni dotdzani mladi
Podnésterci z riiznych zazemi a riznych politickych smysleni oznacili jazykové zakony
Narodni fronty za rozbusku konfliktu.

V Podnéstii existuji Skoly, kde probiha vyuka v rustin€, v moldavsting, v ukrajinsting,
nebo v kombinaci téchto jazykli. Na 135 zakladnich Skolach probihd vyuka v rusting. To je cca.
70 % ze vSech skol. Na 33 Skolach probiha vyuka v moldavsting, na 16 v rustiné a moldavstiné

zéroven, na Sesti v rumunsting (idaj k roku 2010)'*? na dvou probih4 vyuka v ukrajinsting.'®3

Vysokogkolské vzdé&lani probiha v rusting. '
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Od prvni tiidy se déti uci navic k jazyku vyuky dalsi ze statnich jazykl. To vyzaduje od
vzdélavaciho systému ,,republiky* mnozstvi prostfedkd. Vzhledem k povaze ekonomiky to
dokazuje, nakolik je PMR ochotna investovat do udrzeni redlné ¢i minimalné virtudlni politiky
sblizeni a smiru mezi hlavnimi etniky.!®® Dilezitym faktorem je vSak povaha moldavstiny
v podnésterském podani. Podnésterci jsou ze zdkona nuceni pouzivat moldavstinu ve své
sovétské formée, tedy psanou v azbuce a bez reflexe moderniho vyvoje jazyka. Podle nékterych
to vede k omezovani vlivu moldavstiny, protoze diky tomu v Podnéstii vychédzi pouze omezené
mnozstvi literatury z Moldavska a Rumunska. Pfevadét knihy z rumunstiny a moldavstiny
psané latinkou do oficidlni podnésterské verze moldavstiny je ndkladné a nesetkava se to
s velkym zajmem ze strany ¢tenaii. VétSina uCebnic je importovana z Ruska a vzdélavaci
syst¢ém harmonizovan s ruskym. Moldavskojazyéné Skoly nesméji pouzivat ucebnice
z Moldavska, protoze je v moldavském systému vyucovan ,,Rumunsky jazyk, historie a
literatura®, coz ma podle podnésterskych autorit podkopavat existenci a jedinecnost
moldavského etnika. 186

V roce 2004 se nejvyssi sovét PMR usnesl, Ze je tfeba ukoncit proces vyuky rumunstiny
(tedy moldavstiny v latince) na Skoléach, a to z divodu udajné neschopnosti udrzovat kvalitu a
parametry vyuky podle podnésterskych zakond. Podnésterskd ministryné vzdelani uvedla, ze
»ideologie a obsah humanitniho vzdélavani v téchto Skolach nekoresponduje se vzdélavaci
politikou PMR*. Slo o sedm $kol, které navitévovalo zhruba 5000 studentt.'®” Téchto sedm
Skol bylo nasledné uzavieno. Tyto Skoly byly podle podnésterského ministerstva zahranici
podobné vojenskym zékladndm MR, které si daly za cil destabilizovat PMR. Do budoucna se
m¢ély registrovat jako soukromé skoly, ve kterych probiha vyuka v cizim jazyce. Zakrok vyvolal
ostrou reakci ze strany Moldavska a OBSE, které proces oznalilo za ,,nic mensiho nez

jazykovou &istku‘.!®8

Jazykova politika PMR vede k tomu, Ze vétSina lidi posila své déti do ruskojazycnych
$kol. Moldavstina ve vzdélani v PMR ,,mimo vyuku filologie** nabizi malé kariérni vyhlidky.'®’

4.5. Konstrukce podnésterské narodni identity ve veirejném prostoru

4.5.1. Lingvisticka krajina a vefejny prostor

Pojem lingvisticka krajina oznacuje ,,jakékoliv oznameni Ci popisek, ktery se vyskytuje
uvnitt ¢i vné vetejné instituce nebo soukromého podniku v dané geografické lokaci®. Jeji
zkoumani diky omezenému prostoru a zptisobu interpretace sesbiranych dat umoznuje ziskat
astecny obraz o jazykové situaci v oblasti, zejména v bilingvnim ¢i multilingvnim prostiedi.'*°

Lingvisticka krajina a vefejny prostor v PMR jsou specifické tim, ze se zde ve velké
mife objevuje propaganda ze strany vlady. To umoZiiuje navstévnikovi pfimo zkoumat zptisob
komunikace, ktery instituce voli, kdyz chtéji cilit na kolemjdouci a obyvatele. Podobny zptisob
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komunikace se ve v mensi ¢i vEétsi mife vefejném prostoru objevuje asi v kazdé zemi svéta,
v PMR je vSak vyrazné prominentnéjsi, nez je obvyklé. Z povahy ekonomiky, kdy je trh
uzavieny, omezeny a z velké Casti ovladan monopolizujicim konglomeratem Sheriff, jsou
billboardy a plakaty, které¢ by jinak vyuzivaly soukromé subjekty, casto vyuzity k utuzeni
prorezimniho narativu. Sovétsky svaz a odkazy na néj dominuji podnésterskému vetfejnému
prostoru. Nejen jedna z hlavnich ulic Tiraspolu, ale i1 hlavni ulice ve skoro kazdém mésté ¢i
vesnici nesou nazev Leninsk4.!”! Tiraspol je co se ty¢e nazvi ulic uéinénou ,,encyklopedii
revolucionaiti, po¢inaje Karlem Marxem, pies Sverdlova, Kirova az po Rosu Luxemburgovou.

Téma je zajimavé jesté z jednoho thlu pohledu. Jak jiz bylo zminéno, PMR je oficialné
multilingvni ,,republikou’ se tfemi jazyky, rustinou, ukrajinstinou a moldavstinou. Teoreticky
by proto mély u vetejnych, ale i u vétSiny soukromych sdéleni byt pouzity vSechny tfi jazyky.
Jak ale dokazuji moje vlastni zkuSenosti a zkuSenosti autora, ktery se problematikou zabyval,
Sebastiana Mutha!®?, Podnésterskd realita v tomto ohledu zaostiva. Muth téma lingvistické
krajiny zkoumal z dvou uhli pohledu — z pohledu jazykového a stran politického sdéleni. Muth
se vydal do Tiraspolu v roce 2010 a sesbiral necelych 300 vzorki. Ja jsem se vydal do Tiraspolu
na poc¢atku roku 2017 a vzorky jsem sbiral viceméné nahodile, protoZe jsem to nepovazoval za
hlavni ¢ast mého zkoumani. Oba jsme vSak dosli k podobnym zavérim — totiz ze ukrajinStina
a moldavstina se v Tiraspolu ve vefejném prostoru v podstaté viibec nevyskytuji, a to ani u
popiskt a plakatl, které maji vetejny, a ne privatni charakter. Nasleduje analyza nékolika
vzorkd, které jsem sesbiral pfi svém terénnim vyzkumu.

Na billboardu!®® podél silnice smérem z centra Tiraspolu je veterdn v uniformé
s kvétinou v rukou. V pravém hornim rohu je napis ,,Zvitézili jsme!* (Mb1 mo6emmmu!), pod
kterym se nachazi oranZovo-Cerna Svatojifska stuha, kterd v sou€asnosti oznacuje podporu
Ruské, potazmo Sovétské armadé. Svatojifska stuha je vyuzivana u vojenskych vyznamenani a
gasto se objevuje pii piilezitosti oslav vitézstvi nad nacistickym Némeckem.'** Od roku 2014
je hojné vyuzivana jako symbol podpory proruskych separatistii ve vychodni Ukrajing.!”> Na
plakatu neni zminéno, ve které vélce ,,jsme zvitézili, proto jej 1ze interpretovat jako oslavu
vitézstvi v druhé svétové valce, ale 1 ve valce za podnésterskou ,,samostatnost.

Na druhém plakatu'®® se objevuje napis ,, Tvéaie vitézstvi (JIuma no6exas). Jsou zde
vyfoceni muZi a Zeny, ktefi se zaslouZzili o podnésterskou samostatnost. Pod kazdou fotkou je
maly medailonek kazdé vyobrazené osoby. Pod témito profily se opét objevuje Svatojifska
stuha.

Na tfetim plakatu!®” je vyobrazeno duo dvou veteranii pod velkym népisem
»Pamatujeme si svoji historii!* (MbI momHUM cBOtO uctopuio!). V pravém dolnim rohu je
stylizovand medaile se srpem a kladivem a napisem ,,Vlastenecka valka* (OrteuyecTBenHas
BoifHa) — jak se v ruském prostiedi nazyva 2. svétova vélka. Tentokrat jde o soukromou reklamu
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na zakaznicky servis Hypote¢ni banky (6ank unoreunsiii). Opét se zde objevuje motiv vyhrané
valky, tentokrat ve zcela nesouvisejicim kontextu.

Na banneru'?8, ktery je vyvéseny na sténé jednoho Tiraspolského kina, se objevuje napis
,V jednoté s Ruskem* (B emunrcTBe ¢ Poccueit) na pozadi v barvach Ruské a Podnésterské
vlajky. To se da relativné jednoduse interpretovat — autority chtéji, aby kolemjdouci brali na
védomi specialni vztah PMR a Ruska. Podobny!®’ vyjev lze spatiit nad vstupnimi dvefmi do
fakulty mediciny Podnésterské univerzity Tarase Sevéenka. Nalevo od napisu, nesoucim nazev

Skoly, je ruska trikolora. Napravo jsou barvy neuznané ,,republiky*.

Slovo ,,republika® se zda pro Podnésterce byti obzvlasté dilezitym. Je slovem nabitym
vyznamy, implikujicim demokratické uspotadani a svobodu kazdého obcana zvolit budouci
sméfovani své zemé. Proto je tak Casto zneuzivano rezimy, které jsou demokratické jen svou
fasadou. Jak jiz bylo zminéno, PMR se potyka s problémy demokratické¢ho deficitu, velmi
omezené suverenity a nedostatku legitimity vladnouci elity jiz od pocatku své historie.

Obzvlasteé dlouhé obdobi vlady ,,vé¢ného prezidenta® Smirnova vytvari obraz, ktery do
znaéné miry prekryva autenticky politicky boj pfed kazdymi volbami v poslednich letech a
uspésny dvoji transfer prezidentské moci v letech 2011 a 2016. Proto je po vzoru bananovych
republik a komunistickych diktatur slovo ,,republika® ve vetejném diskurzu velice prominentni.
Kdyz spustite televizni zpradvy lokdlni podnésterské stanice TCB (TSV — Tiraspolsky
Videokanal), uslySite Casto zahajujici vétu ,,Co se stalo v republice...” (Uro ciyumiiocs B

e

PecniyOmuke...) tam, kde by jinak asi bylo slovo ,,Stat”, ,,zem¢*, ,,vlast®, ,,ot¢ina“ apod. Slovo

,republika“ je zmin&no v narodni hymn&*®’, jmenovala se tak politicka strana Igora Smirnova°!

objevuje se v nzvech instituci, jako je naptiklad Palac Republiky (sopern Pecrmy6muxn)®2.
Slovo se také objevuje na plakatech z nasledujicich dvou fotografii. Na prvni fotografii’® je
poliklinika nedaleko od Tiraspolského autobusového a vlakového nadrazi. Nad vchodem visi
banner s napisem ,,Republika — nase hrdost* (Pecniy6nmka — Hama ropgocts), ktery implikuje
spole¢né snazeni pii jejim budovani a udrzovani. Na druhé fotografii’** je reklama na ruskou
banku Sberbank. Kromé stylizované podnésterské vlajky se zde nachéazeji napisy ,,26 let PMR*
a ,,VSechno nejlepsi, republiko! (C nuem poxxnenusi, pecryonuxal).

Zdanlivé apoliticky napis na plakdtu, ktery se nachazi na dalsi fotografii’®>, mize pii
blizSim zkoumaéni také putsobit jako ptiklad politické komunikace. Jde o citat z Bible,
pfipisovany JeZiSovi: ,,Jak chcete, aby lidé jednali s vami, tak jednejte vy s nimi.* (Mrak kax
XOTHUTE, YTOOBI ¢ BAaMU MOCTYHAJHU JOAM, TaK MOCTYyHaiTe U Bbl ¢ HUMH...). V podnésterském
kontextu jde nejen o identifikaci s kiest'anstvim a jeho elementarnimi zasadami, mize vSak také

jit o vzkaz zbytku Moldavska: My vam nic zlého neptejeme, tak nas také nechte byt.

N 24

kolemjdouci na udélosti, které ¢ini mésto vyznamnym. Na fotografii’’® se nachazi jeden z nich.

Pod napisem ,,Mé&sto vojenské slavy* (ropon BomHCKO# cnaBbl) na ném vyobrazeno neékolik
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vyjevil z bojui z roku 1992. V dolni ¢asti je fotografie z mistniho muzea boji o Bender. Jde o
mistnost, kde jsou portréty a jména muzi, kteti padli pti bojich s Moldavskymi ,,agresory®.
Tento vyjev ma za kol pfipominat hrdinny vznik ,,republiky* a podporuje mytus ,,Benderské
tragédie* a utrpeni mistniho obyvatelstva. Banner je ve své spodni ¢asti opatfen Svatojitskou
stuhou.

Na posledni fotografii?’’ z této kapitoly je velkoformatova obrazovka, ktera se nachazi
pobliz Nejvyssiho Sovétu PMR. Népis na ni upozorituje na datum 12. Dubna, kdy byl v roce
1944 osvobozen Tiraspol z rukou nacistickych vojsk. V roce 2017 se k tomuto datu odehravala
historicka ,,rekonstrukce* této udalosti.?®

4.5.2. Statni svatky a oslavy

Z divodu absence historickych vyznamnych udalosti, které se v Podnéstii udaly, jsou
podnéstersti ,,statotvorci® a ,,ndrodotvorci® nuceni si pro tvorbu narodni identity vyptjcovat
udalosti odjinud. Z politickych divodi elity nechtéji vyuzivat udalosti z historie Rumunska ¢i
Besarébie. Prakticky béhem kazdého oficidlniho svatku se objevuji reference k valce z roku
1992. Proto se uziva jiz zminény slogan ,,Zvitézili jsme!®, ¢i ,,Jsme vitézny narod!*, ktery se
da stavét jako vitézstvi nad faSistickym Rumunskem a Némeckem v 2. Svétové valce €1 jako
vitézstvi nad ,,nacionalistickymi‘ silami MR v devadesatych letech.?"’

Narodni svatky maji nékolik vyznamut: Napliuji ahistoricky narod pocitem vlastni
histori¢nosti; vytvareji ptrilezitost pro organizace vetejnych udalosti, které maji za cil predvést
jednotu ztcastnénych s vladnouci slozkou populace jak dovnitt, tak vn¢; davaji elitim moznost
prezentovat své ndzory a postoje; predstavuji spojniky kontinuity mezi sovétskou minulosti a
soucasnosti a predstavuji ptilezitost pro socializaci a demonstraci narodni identity pro kazdého
obcana. Takovymi svatky jsou naptiklad 1. M4j, Den Vitézstvi (lens [To6eas1) nad faSismem

v 2. Svétové valce 9. kvétna, vyro¢i Velké fijnové revoluce 7. listopadu ¢i jiz zminény den
osvobozeni Tiraspolu 12. dubna.?!°

Vyroéi Rijnové revoluce je v podnésterském prostfedi naplnéno ideologickymi. U
tohoto svatku je z mého pohledu dulezit4 je demonstrace moZnosti volby sméfovani zemée a jeji
politiky nezavisle na ptedchozi situaci. Podle Aly Svet je svatek v Podnéstii oslavovéan hlavng
penzisty a muZi star§iho véku.?!' Podobné jako vyroc¢i revoluce je v PMR svatek 1. Maje
ptilezitosti ukazat jednotu podnésterského naroda. V podnésterském kontextu je dilezité, Ze
pracujici dostanou béhem oslav moZnost demonstrovat jednotu s reprezentanty autorit, kdyz
béhem privodu prochézeji kolem podia, odkud je mohou jejich ,,vidci vidét. Kdyz se svymi
nadfizenymi prochézeji kolem podia, jsou pozdraveni k tomu urenou osobou, kterd jim
nasledné poblahopfeje k jejich pracovnim uspéchiim. Jde o symbolicky performativni akt
konfirmace a jednoty.?!?

Tyto dva svatky jsou vSak Casto vyuzivany soucasnosti mladSimi generacemi vSak
k socializaci v rodinném ¢i jiném kolektivu, stranou oficialnich oslav. Ti, ktefi vSak v priivodu
participuji, tim davaji najevo svou podporu rezimu a zastiraji neradostnou pravdu velice Spatné
ekonomické situace uvniti ,,republiky*. Sovétska identita jako realita soucasného Podnéstii je
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lokalni populaci ptijimana, vétSinou populace (s vyjimkou starSich generaci) je vSak piijimana
pouze povrchné a ,,mechanicky*. Pro rezim jsou na druhou stranu zdrojem legitimity.?!?

Oslava vitézstvi ve Velké vlastenecké valce je dal§im z kli¢ovych elementli nové
podnésterské identity. Diky oslavam tohoto vitézstvi se rezim muze vymezit vici faSismu (i
historickému Rumunskému), zakotvit zemi do skupiny vitézii a inkluzivné zapojit prislusSniky
vSech etnik, tedy 1 Moldavského. Na vice obecné urovni se oslavami také ptipomina historicka
,»Cizost* némeckého naroda, coz miize slouzit k vymezeni se vii¢i EU. V tomto smyslu vélka
piekracuje historické a souc¢asné rozepie a ukazuje mladsim generacim nebezpeci nacionalismu
na etnickém zdkladé (v ptipad¢ Podnéstii také Rumunského). Oslavy jsou doprovazeny
vSudypfitomnymi Svatojifskymi stuhami, které lidé nosi na odévu a zdobi jimi napiiklad
vnitiky automobilll, coZ jim umoziluje nonverbalné¢ demonstrovat svlij patriotismus. Oslavy
jsou spojeny s vojenskou piehlidkou a pokladanim kvétin na pomniky. V tento den statni
propaganda nachéazi podporu ve vétSiné slozek obyvatelstva a politici ve svych proslovech

nedélaji rozdil mezi sovétskou a podnésterskou ,vlasti“?!

Z vlastni zkuSenosti mohu popsat pribéh oslavy osvobozeni Tiraspolu ,,od Némcu®,
ktera probéhla 12. dubna 2017. Ke sledovani rekonstrukce této udalosti se pies nepiizeil pocasi
se seSly masy lidi obou pohlavi a v§ech vékovych skupin, véetné rodict s détmi. Na misté vlaly
sovétskeé, podnésterské a ruské vlajky. Mistni méli na obleCeni Casto pfipnuté Svatojitské stuhy
a celd udalost se nesla vnadSeném a spontannim duchu, s nddechem patosu. Kromeé
rekonstrukce samotné probéhlo nekolik oficidlnich proslovl a probihal i doprovodny program,
kde naptiklad déti stiilely ze vzduchovych zbrani na ter¢e zpodobniujici ,,fasisty®, ¢i bylo mozné
sledovat cvi¢eného psa, ktery na povel utocil na ,,neptitele* v nacistické uniformé. Mnoho lidi
pfislo v kostymech a uniforméch a celd akce méla zna¢né militaristicky nadech. Aktudlnost a
ur¢itou miru absurdity akci dodaval podnéstersky tuningaisky automobilovy ,,gang* a hudebni
doprovod, ktery stfidal americky gangstersky rap, sovétské patriotské pisné a takzvany rusky
Sanson — v postsovétském prostoru oblibeny Zanr, kdy muzsky hlas teskné zpiva o své temné
minulosti, lasce k roding a vlasti, o Zivot& niZ§ich socialnich vrstev, valce & vézeni. Slo tedy
z hlediska konstrukce identity o mnohozna¢nou akci, kde se slévala oslava militarismu (v
»opevnéné* a ,.obklicené™ zemi velice duilezitd), sovétské minulosti 1 identifikaci s ,,ruskym

svétem* 21>

4.6. Otazka legitimity a demokraticnosti Podnésterského reZimu

Jedna z hlavnich otazek, které visi ve vzduchu, kdyZ je vedena debata o podnésterském
rezimu, je otdzka jeho demokrati¢nosti a tudiz i legitimity. Freedom House klasifikuje PMR
jako ,,Nesvobodnou* zemi, a dava ji druhou nejhor§i zndmku ve véci politickych prav i
ob¢&anskych svobod.?!

Caste¢nou odpovédi na otazku legitimity mize byt etnické slozeni podnésterského
»parlamentu®. To je dlilezité proto, ze ukazuje propor¢nost etnického sloZeni volenych zastupcii
ke slozeni celkové populace. Z vyzkumu Helge Blakkisrud a Pdla Kolste vyplyva, ze pomér
Moldavant v ,,parlamentu® k ostatnim narodnostem klesl mezi lety 1990 a 2010 z 33,8 % na
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22,83 % (podil Moldavanti na etnickém slozeni PMR se odhaduje mezi 34-40 procenty)>!’.

V poslednim sledovaném ,,parlamentu®, jehoz mandat trval od roku 2005 do roku 2010, bylo
30,2 % zastupcti narozenych v Podnéstii. 11,6 % pochézelo z pravého biehu Dnéstru, 23,3 %
z Ruska a 18,6 % z Ukrajiny (zbytek poslancti pochazel z jinych zemi).?!® Tato &isla ukazuji,
ze podil Moldavanii uvnitt vladnouci elity se snizuje, stale vSak neni upln¢ zanedbatelny, a ze

vétSinu elity tvori ,,cizinci.?!®

Podnéstti zazilo v roce 2000 n€kolik zmén v rozdéleni moci. Od jejich prosazeni se
exekutiva nezodpovida parlamentu. Ministerstva a jejich hlavy se zménily v pouze konzulta¢ni
organy bez nezavislych pravomoci. Rezim by se tedy dal popsat jako prezidentsky, ¢i dokonce
,.superprezidentsky*.>?® Prace legislativnich instituci v PMR svou sofistikovanosti a
rafinovanosti neni nepodobna praci jinych soucasnych nedemokratickych rezimii. Na druhou
stranu jsou jak prace parlamentu, tak volby v Podnéstii dilezité, protoze obsahuji prvky rivality
i politického boje.??!

Opozice byla od pocatku existence PMR do rizné miry potlacovana a naptiklad ¢lenové
skupiny Ilascu, kterd byla proti separatistické politice ,,republiky*, byli v roce 1992 odsouzeni
na 12 az 15 let odnéti svobody. Mén¢ radikélni opozicnici si stézovali ,,jen* na obtézovani a

zastraSovani.???

Igor Smirnov, ktery byl po vétSinu existence ,republiky* jejim hlavnim vladcem,
konsolidoval svou pozici pomoci kooptovani svych neptatel. Podobné jako Vladimir Putin
v sou¢asném Rusku uzival Smirnov ve volbéach ,,administrativnich zdrojt“*?*. Jde o strategii,
kdy politik v Cele statu zneuziva k vitézstvi média, soudy, organy moci a dalsi vefejné instituce
a zdroje k tomu, aby vyhral volby.

Vznik a existence systému politickych stran v PMR je obfas po Ruském vzoru
povazovan za zfalSovany, tedy proces, kde vznikaji politické strany a hnuti svrchu. Jednim
z hlavnich problémt tohoto systému je nejasny rozdil mezi ekonomickymi a politickymi z&ajmy
hraca, ktefi za stranami stoji. Smirnov byl dlouho povaZzovén za vladce monopolizujiciho
konglomeratu Serif.?** Serif viak v reakci na zhor3ujici se ekonomickou situaci v PMR rozhodl
vroce 2000 podporovat stranu Obnova (OGuoBnenue). Republika (PecnyOnmka) je
dominovana ,.klanem® byvalého ,,prezidenta* Smirnova. Zadna vyznamna politick4 strana ani
proud nestavi svou politiku proti hlavni ideji suverenity a samostatnosti PMR 2%

Skrz tvorbu vlastniho kultu osobnosti se Smirnov snazil ulinit se pro PMR
,nepostradatelnym*.>*® V roce 2011 se viak ukazalo, Ze toho se mu dosdhnout nepovedlo.
Smirnov kandidoval proti doporuc¢eni Kremlu a vypadl jiz v 1. kole volby. ,,Prezidentem* se
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stal Jevgenij Sevéuk, ktery byl diive spojen pravé s Obnovou. Na sklonku roku 2016 se stal
novym vidcem ,,republiky* Vadim Krasnoselskij, ktery je taktéz podporovan Serifem.

Politicky proces v PMR vznika z riiznych politickych a ekonomickych z4jmu riznych
zdjmovych skupin. A¢ Rusko s nejvyssi pravdépodobnosti do kazdych voleb zasahuje, neni
PMR plné pod jeho vlivem.??’

4.6. Veiejné minéni v Podnéstit

Jednou véci jsou konstrukty a propaganda rezimu a jeho prodlouzenych pazi v podobé
instituci a zdkonti na jedné stran¢ a otdzka internalizace téchto konstruktl a responsivity k nim
ze strany populace. Kviili uzavienosti rezimu dlouho nebylo mozné tyto proménné objektivné
kvantifikovat. V poslednich letech se vSak nékolika tymim zapadnich védct v ramci
rozsahlejSich ¢1 skromnéjSich vyzkumt vefejného minéni mezi Podnésterci podafiilo
vygenerovat dostatek dat na to, aby se dalo dojit k uréitym zavérim.

V roce 2006 bylo v PMR zorganizovéano referendum o smérovani ,,republiky*. Podle
volebni komise se ho zucastnilo 78,6 % opravnénych volict. 94,5 % z nich bylo proti ptipojeni
k Moldavsku a 98 % bylo pro nezavislost a budouci moznou integraci s Ruskem.??® U referenda
vSak nebyly pfitomny Zadni svétové uzndvani nezavisli pozorovatelé. Moznosti, ptedlozené
v referendu, byly navic navodné, a tudiz manipulativni.

John O’Loughlin a jeho védecky tym zorganizovali reprezentativni prizkumy vetejného
minéni ve vSech separatistickych ,,republikach® v regionu a dosli k tomu, Ze vétSina populaci
téchto de facto statii se ztotoziuje s jejich separatistickymi snahami. V prizkumech byla
zohlednéna 1 etnicita dotazovanych. VétSina Podnésterct (i etnickych Moldavanil) povazuje
rozpad SSSR za $patny krok,?* diivéfuje vedeni Ruska?*’ a pozaduje docasné ¢i trvalé setrvani
ruskych vojsk na tzemi PMR (zde byli etni¢ti Moldavané rozdéleni zhruba na dvé poloviny.
Zhruba 50 % bylo pro dodasné &i trvalé setrvani a zbytek byl proti ¢ odmitl odpovédét)?*!. U
otazky ,,Ktery politicky systém je nejlepsi zvolila vétSina Podnéstercti odpoved’ ,,Soveétsky*.
Pouze minimum zvolilo moznost ,,SouCasny*“ a ptes 20 % zvolilo moznost ,,Zapadni
demokracie*.** Vice nez 90 % Podnéstercii povazuje vztahy s Moldavany z pravého biehu
Dnéstru za ,,Dobré“ nebo ,,Neutralni*>** Kdyz se vyzkumnici ptali na idedlni sméfovani
»republiky®, nejpreferovanéjsi byla moznost ,Integrace s Ruskem®, nésledovana
,hezavislosti“. Jednu z téchto dvou moznosti zvolilo 80-90 % etnickych Rust a Ukrajinct a
pfes 60 % etnickych Moldavanid. Okolo 30ti procent Moldavanii by podle prizkumu
preferovalo reintegraci s Moldavskem.?3*

Vétsina Podnésterskych Moldavant je proti myslence, Ze Moldavané jsou Rumuni.
ProtoZe se neciti blizko Rumundim, jsou vice piitahovéni ruskou kulturou.?** Dalsi vyzkum od
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O'Loughina pokladal jednoduchou otazku: Citite byt soucasti ,,Ruského Svéta“>**? Vice nez 70
% Podnéstercti viech etnicit odpovédélo, Ze ano.?*” Jiny nezavisly priizkum z roku 2008 ukézal,
ze 71,6 procent dotazovanych se citi byt ob¢any PMR. Pouze 9,7 % dotdzanych podnésterskych
Moldavani se citilo byti primarné obéany Moldavska.?®

Béhem svého pobytu v Tiraspolu jsem mél moznost mluvit na téma ndrodni identity a
sméifovani PMR s nékolika mladymi Podnésterci, kteti se narodili az po skon¢eni podnésterské
valky za ,,samostatnost. Slo o osoby, které byly n&jakym zptisobem spoletensky aktivni
(naptiklad lidskopravni a LGBT aktivisté, pritvodce po Tiraspolu), vetejné (letosni miss PMR),
¢i zcestovalé (mlady par, se kterym jsem se seznamil pfes Couchsurfing, socialni sit’ pro
nizkorozpoctové cestovani). Nelze tudiz fici, ze Slo o ,,typické Podnésterce. VEtSina z nich se
shodla, Ze je PMR velice multikulturalni zemi bez vnitinich sporti mezi etniky, kterd jsou mezi
sebou siln¢ provazana mezietnickymi svazky. VSichni byli vice ¢i méné kriti¢ti vici mistnim
autoritim a vymezovali se vii¢i ekonomické dominanci konglomeratu Serif. V otazce identity
byli rozpolceni. Nékteti mluvili o sovétské €1 post-sovétské identité, zatimco jini o tom, Ze
zadnd podnésterskd identita neexistuje. O reintegraci s Moldavskem skoro nikdo znich
neuvazoval. Velka ¢ast z nich vSak uvazovala o tom, ze by chtéli PMR opustit a Zit jinde.

5. Zavér

Z analyzy vyplynulo, Ze se z historického hlediska entity na obou strandch Dnéstru
rozvijely odlisn¢. Podnéstii byla po vétSinu své historie vice multietnické, urbanizované a se
siln¢j$im vlivem slovanského elementu. Besarabie, tedy dnesni Moldavsko, byla vzdy vice
agrarni a s vyrazné vyssim podilem rumunsky ¢i moldavsky mluviciho obyvatelstva. Zatimco
dnesni izemi dneSni PMR bylo po vétsi ¢ast své historie ovladano Ruskem ¢i jinym slovansky
mluvicim statem ¢i soustatim, vladci dneSniho Moldavska se s d€jinnym vyvojem stiidali
Castéji.

V rozliénych fazich historie probihaly v riiznych podobach na Uzemi Podnéstii i
Besarabie ze strany Ruska ¢i SSSR ti1 hlavni politiky: politika rusifikace, politika moldavizace
a fizend imigrace slovanského obyvatelstva na tato Gizemi. V dobach rusifikace byl moldavsky
kulturni a jazykovy aspekt obou regionii potlacovan a do poptedi byly stavény vazby na ruskou
kulturu a jazyk. Moldavstina byla v téchto obdobich omezovana. V dobach moldavizace byly
moldavstina a moldavska kultura kladeny do poptedi, Slo vSak ve skute¢nosti z velké Casti za
jinou, skrytou formu rusifikace. Podobnou formu nabyvaly také politiky sovétizace a budovani
sovétského ndroda. V téchto dobach totiZ probihaly pokusy piibliZit moldavsky jazyk jazyku
ruskému a oddalit jej od jeho rumunskych kofend, a tim i od rumunské sféry vlivu. Politika
imigrace byla provadéna proto, aby se vyrovnaval podil slovanského obyvatelstva uvnitt
studovaného teritoria. Slovansti imigranti zastavali vzdy vétSinu elitnich pozic a méli lepsi
zivotni podminky. Podnéstii bylo v dobach nadvlady Ruska a SSSR ve své podstaté vici
centralni moci spolehlivéjsi a jeho elity ji byly blizsi, coz bylo zptsobeno i tim, ze bylo pod
ruskou nadvladou del$i dobu a bez preruseni. Podnésterci vSech etnicit v dobé existence MSSR
vetsinu rozhodujicich pozic, mezi Podnésterci maji vSak az do soucasnosti vétsi podil na moci
obyvatelé slovanského ptivodu.
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Od okamziku rozpadu sovétského soustati a separace PMR od Moldavska provadi
lokalni elity ve své konstrukci podnésterské narodni identity politiku rusifikace i moldavizace
zaroven. Akcentuji ,,moldavsky* multietnicky a mirumilovny charakter ,,republiky®, ktery je
podle nich v opozici k ,,rumunskému®, ,nacionalistickému* a ,agresivnimu® charakteru
Moldavska. Zaroven vSak ve vSech oblastech vefejného zivota zdlraziuji sepéti de facto statu,
jeho obyvatel a historie s ,,Ruskym svétem®. ,,Moldavskost v soucasném podnésterském
podani je spiSe prazdnou schrankou, protoze jsou moldavstina, moldavské etnikum, moldavska
(¢i rumunskd) kultura a historie ve vefejném diskurzu upozad’ovany a vyprazdinovany. Na jejich
misto se dostava vliv rustiny, slovanskych etnik, ruské a sovétské symboliky, historie a kultury.

»ldentitotvlrci® maji ve svém arzenalu rozlicné mnozstvi nastroji a prvka, s jejichz
pomoci podnésterskou identitu skladaji. Vyuzivaji k jeji tvorbé jazykovych zakont a politik,
historiografie, propagandy v médiich a vefejném prostoru, statnich svatkl a oslav. Identita je
stavéna na kiestanskych, ruskych a sovétskych zakladech. Obyvatelstvo je ke snahdm
konstruktér responzivni a témét vSichni v obecné roviné s ideou podnésterské jedinecnosti
souhlasi. Toto ztotoznéni je zptisobeno ne¢kolika faktory. Prvnim je historicka kolektivni pamét’,
kterd je z velké casti odlisnd od té, ktera existuje v Moldavsku. Dal$im je dlouhodobéjsi
expozice vyse zminénym politikdm. Tretim faktorem je etnické slozeni a vysoka mira etnického
miSeni, které mimo jiné vede ke vétsi smiftlivosti mezi Podnésterci. Ti z tohoto diivodu neciti
zadnou zast' vici Moldavanim jako takovym, pouze deklaruji odliSnost od Moldavské
republiky, potazmo Rumunska. Pokud vychézime z teze, Ze je kazdy narod umélou konstruket,
1ze soudit, ze se od pocatku existence PMR konstruktériim jejich dilo podafilo.

Summary

From the historical point of view, both the left bank and the right bank of the river
Dniester have gone through different paths of development. While Transnistria was always
more multi-ethnic, urbanized and Slavic, Bessarabia (or today's Moldova) was always more
agrarian and Romanian. The Transnistrian region was for most of it's history dominated by
Slavic states, while Bessarabia had multiple different masters.

In different stages of history, today's TMR and Moldova was experiencing three main
policies from their Russian and Soviet overlords: The policy of Russification, the policy of
Moldovanisation and the policy of directed immigration of Slavic settlers. In times of
Russification, the Moldovan cultural and language character of both regions was being
obstructed. In times of Moldovanisation, the Moldovan language and culture thrived, but in
reality, they were being filled with Russian substance. Similar to these were the policies of
Sovietification. The Moldovan language was being recreated using words of Slavic origin. The
policy of immigration was being set in motion to mitigate the influence of ethnic Moldovans
and to bring in Slavic settlers to rule the territory (economically and politically). Transnistria
was always more loyal and enjoyed more privilege.

Since the dissolution of the Soviet empire and the secession of TMR, the local elites are
constructing the new Transnistrian identity through both the policy of Russification and
Moldavisation at the same time. They stress out the "Moldovan" multi-ethnic and peace-loving
character of the "republic", while they oppose the "Romanian", "nationalistic" and "aggressive"
character of Moldova. Simultaneously, they create the image of unity of TMR and the "Russian
world". The kind of "Moldovanism" that they put forward is hollow, often devoid of any

Moldovan characteristics: The Moldovan language, Moldovan (or Romanian) culture and
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history or even Moldovans themselves. The blank space is filled with Russian language, ethnic
Slavs, Russian and Soviet symbolism, history and culture.

The identity creators have many different tools and tactics at their disposal. They use
the politics and policies of language, historiography, propaganda in media and public spaces,
national holidays and festivities. The identity is being built on the heritages of Christianity,
Sovietism and the heritage of Russian culture. The Transnistrian population is responsive to
these efforts and almost everyone to some extent accepts the idea of their difference from the
right bank Moldova. This is caused by multiple factors. First is the historical collective memory,
which is different from that of right-bank Moldovans. Second is the prolonged exposition of
Transnistrians to the abovementioned policies, much longer than that of Bessarabia, and
uninterrupted. The third factor is that of the different ethnic composition of the breakaway
"republic". The population is also much more ethnically mixed with higher percentage of
interethnic marriages, which results in friendlier interethnic relations. That's why the left bank
doesn't feel any animosities towards Moldovans in general. If we consider every nation an
artificial construct, we can consider the project of creating the Transnistrian nation a success.
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