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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace popisuje vyvoj ruské legislativy v oblasti prav homosexualti v kontextu sovétské a ruské vetejné debaty o
postaveni sexualnich mensin. Ruské normy srovnava se zasadami prosazovanymi v této oblasti Organizaci
spojenych narodi a Radou Evropy; a mimo toho vyuziva i kritickych referenci zapadniho tisku a lidskopravnich
organizaci. Konstatuje, ze homosexualové byli v Rusku dlouhodob¢ ostrakizovani, a to navzdory zapadnimu
tlaku na zlepSeni jejich postaveni. K tomu podle autorky doslo pouze prechodné a primarné v roviné pravni.
Pfevazné zamitavé vnimani homosexuality ruskou vetejnosti vSak pietrvalo. Prace se soustfed’uje na popis
okolnosti ptijeti ruského anti-propagaéniho zakona roku 2013. Podle autorky umoznil v Rusku homosexuély
silngji diskriminovat a podpofil i homofobni nalady spolec¢nosti. Autorka se domniva, Ze tento vyvoj zptsobila
konzervativné orientovana politika prezidenta Vladimira Putina prosazujici pravoslavi jako klicovou
statotvornou ideu.

2. VECNE ZPRACOVANI:

K silnym strankam prace patii analyza systémovych dopadi pravnich dokumentti. Autorka vhodné upozornuje
na diskriminaci homosexualt prostfednictvim antipropagacnich opatieni, ktera s deklarovanym cilem branit
plnohodnotny vyvoj déti vykazala homosexualni chovani na hranici vetejné akceptovatelného projevu. Autorka
V této souvislosti upozoriiuje na vysledky soudobé védy, které prokazaly, Ze homosexualni orientace neni
ziskana ale vrozena a na tomto zakladé pak zpochybiiuje, Ze by ruské urady skutecné vytvarely podminky pro
moralni a duchovni rozvoj vSech déti.

Praci se naopak Vv pievazné neruskych zdrojich nepodatilo najit informace, které by presvéd¢ivé dolozily
souvislost mezi stoupajicim vlivem pravoslavné cirkve a riistem pronasledovani homosexuéltt v Rusku. Autorka
prehlidla zvysenou militarizaci ruské spolecnosti, a také kritické nazory ostatnich ruskych nabozenstvi na otazky
homosexuality.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANT:
Predlozena bakalatska prace splinuje formalni naroky a také jazykovym projevem odpovida norme.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
PredloZena bakalai'ska prace jasné definuje tezi a systematicky shromazd’uje nezbytné argumenty k tomu, aby
na ni odpovédéla. Urcitou rezervu vidim v absenci zdroji nezbytnych pro pochopeni ruského prostiedi.
V ném je pozice jakékoliv mensiny obtiznd a omezeni prav sexualnich men§in Ize proto interpretovat také s

ohledem na tento obecnéjsi ramec. Podobné 1ze LGBT komunitu chapat nejen jako sexualni mensinu, ale jako
relativné vlivnou transnacionalni sit’.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
Jaké je postaveni mensin v Rusku obecné? Lze vysledovat momenty a trendy, které odpovidaji vyvoji vztahu
ruskych aradid k LGBT komunité?

Co vyvolalo dekriminalizaci homosexualnich vztahtt v Rusku v roce 1993? Pro¢ mél v tomto piipadé zapadni
tlak efekt navzdory naladam spolecnosti?

6. DOPORUCENTI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobie, dobte, nevyhovel):

Predlozenou bakalatskou praci doporucuji k obhajobé jako vybornou.

Datum: Podpis:



Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodtim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo priloZeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni pramentl a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



