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1. OBSAH A CIL PRACE (struéna informace o préci, formulace cile): Jako hlavni tikol si autor polozil pomoci
metody komparativni analyzy odpoveédét na otazku, jaky vliv méla valka v Kosovu 1998-1999 na vztahy meri
Ruskou federaci a Spojenymi staty americkymi a zda valka v Kosovu a tok na Jugoslavii byly tim jedinym
faktorem zasadni zmény ve vztahu mezi velmocemi v éfe Jelcina, ¢i jeho nastupce. Konkrétni podrobny popis
americkych a ruskych aktivit v letech 1998-1999, nasledna komparace a porovnani aktivit obou stran pted, za
valky v Kosovu a za Gtoku na Jugoslavii umoznily pak odpovédét vyzkumnou otazku: zda a jakym zplisobem se
valka v Kosovu podilela na pfeméné rusko-americkych vztaha.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvirdi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a

metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Téma, resp. hlavni vyzkumna
otazka byla polozeny spravné a také bylo na n¢ odpovézeno. Vysledkem je ptipadova studie, zalozend na
komparativni analyze a prokazujici, ze autor zvladl heuristiku, analyzu shromazdéného materidlu a zavére¢né
vyhodnoceni, které umoznilo odpovédét na zakladni vyzkumnou otazku.

. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):Prace je napsana dobrym jazykem, srozumitelné a bez
prohfeskd proti pravopisnym pravidlim. Autor zvladl obsahlé téma bez zbyte¢ného balastu, je objektivni a
umi se vyjadfovat stru¢né a zaroven obsazné. Odkazy a citace jsou v poradku.

. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):Celkovy dojem je vynikajici, Prace je dobfe strukturovana, dava
jasné odpoveéd’ na hlavni otazky. I proto, ze autor dokazal byt nestranny. Pfipominky, které jsem mél, jsem
projednal s autorem pfi textaci. VSechny byly respektovany.

. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna a7 tii):

. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborne, velmi dobte, dobie, nevyhovel):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji zndmku vyborné.
Datum 31. kvétna 2017: Podpis:

PhDr. Miroslav Tejchman, DrSc.,v.r.

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student mtize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v Givahu pfi stanoveni koneéné znamky.



