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1. OBSAH A CIL PRACE (struén4 informace o préci, formulace cile): Prace rekonstruuje politickou kariéru
Oldftich Johna od 30. do 50. let, pokousi se vylozit nejen jeho politicky profil, ale celkem zdaftile téZ osobnostni
profil. Na tomto zékladé pak zhodnotit a vysvétlit Johnovo verfejné piisobeni.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.): Autor pracuje se skute¢né
mnohem §ir§i Skalou pramend nez byva v piipadé bakalafskych praci obvyklé. Technicka stranka prace
s prameny 1 literaturou je korektni. Problémem zjevné je metodologicky pfistup, jakoby nebylo jasné, jestli
autor piSe studii politologickou nebo historickou. Nékdy jakoby si se svymi (obsdhlymi) zjisténimi
zalozenymi na studiu pramentl trochu nevédél rady, uziva je hlavné k ¢etnym a dlouhym citacim. Jeho zavéry
se vedle pramenné zakladny opiraji o teoretickou literaturu k politice Weber, Machiaveli, Pehe aj.), malo ale
pouziva (zna) relevantni literaturu historickou (napf. cetné Kaplanovy prace se zkratka pro jakékoli téma
povalecnych déjin opomenout nedaji). Diky tomu mu jakoby chybi znalost historického kontextu — nebo ho
povazuje za piili§ znamy, nez aby o ném mluvil. Vzhledem k pouzivani nevhodnych termint, které patii do
tipIng jinych souvislosti (vedeni KSC oznaduje jako ,.zdravé jadro®, politicky vyvoj po tnoru charakterizuje
jako ,,pfituhujici normalizaci®) se pfiklanim spiSe k prvnimu vysvétleni. Tézko by také mohl soudit, Zze John
jesté v unoru 1948 netusil, ze si ,,zahrava s ohném spalujicim demokracii a pluralitu®. Povazoval bych tedy za
ptinosnéjsi, kdyby prace souvisleji, podrobné&ji a zasvécengji vylozila Johnovu ulohu v kontextu klicovych
udalosti povalecného politického vyvoje nez Ze se soustfedila na Johnlv politicky profil a jeho ocenéni
pomoci teoretické literatury. Pak jsou totiz jeho zavéry spise truismy: politici (a také John) jsou ctizadostivi,
sebestiedni, bez sebereflexe atd. apod.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.): Po formalni a jazykové strance nevykazuje prace veétsi
nedostatky (snad prili§ citatt, obcasné vySinuti vazby, uzivani terminti, jez do dobového kontextu nepatii),
ale to jsou drobnosti, jinak v potradku.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.): Jak uvedeno vyse: silnou strankou je predev§im rozsahla prace
s prameny. Problematickym se mi jevi samotné stanoveni cile (Zjistit vztah mezi Johnovym osobnostnim a
politickym profilem a jeho historickou roli) - takovy cil byl naplnén, ale originalita je spornd. V kazdém
piipad¢ chybi rozséhlejsi znalost (nebo pouziti) relevantni historické literatury.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
Jak by autor celkové zhodnotil roli O. Johna ve vyvoji soc. demokracie mezi koncem valkem a unorem 1948?
Z ¢eho soudi, Ze John jesté v unoru netusil, o¢ skuteéné jde (viz vyse)?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCEN{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhoveél): K obhajobé doporucuji, navrhuji hodnotit velmi dobie.

Datum: 2.6.2017 Podpis:



Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prameni a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni kone¢né znamky.



