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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢né informace o praci, formulace cile):

Predkladana bakalafska prace se zabyva hlavnimi problémy kandidatskych statti jihovychodni Evropy, které
zpomaluji proces jejich integrace do EU. Soustfed’uje se tedy primarné na piekazky vnitropolitického a
ekonomického charakteru, nedostate¢nou institucionalni pfipravenost, korupci, uzemni spory apod. Stranou
ponechava prekazky jiného druhu, mezi néz patii krize EU, rostouci nevtle k pfijimani novych ¢lent, ktera
reflektuje ndlady v jednotlivych clenskych statech apod. Autorka se snazi poukdzat na specifické prekazky, které
jsou typické pro konkrétni kandidatské staty i na charakteristické problémy, které lze oznacit za sdilené.

2. VECNE ZPRACOVANI (narocnost, tviréi pfistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh apod.):

Asi hlavnim uskalim zvoleného tématu je skutecnost, Ze k fad¢ jeho aspektt a jednotlivym narodnim prostfedim
neexistuje pfiliS bohatd sekundarni literatura. Autorka se proto pfedev§im opird o zdroje, vyprodukované
jednotlivymi institucemi EU béhem dosavadniho procesu piiblizovani sledovanych kandidatskych statd EU,
pouziva oficialni tabulky, informace o kazdoro¢nim pokroku jednotlivych statli apod. Tyto prameny dopliuje
vedle relativné omezeného souboru sekundarni literatury pfilezitostné také ¢lanky apod. VétSina zdroji je v
anglic¢ting€. Kvalité prace by nepochybné prospélo, kdyby autorka Cerpala také ze zdroji z nékterého narodniho
jazyka nebo jazykd. V ramci pozadavkd, obvyklych u bakalafskych praci, to ovSem nepatii k oficidlnim
podminkam. Teoretické a metodologické otazky autorka v hlavni ¢asti prace ani v tivodu prakticky nefesi,
soustfed’'uje se na vlastni téma bez pokust o kontextualizaci. Samotnd struktura prace je logicka, na pocatku se
vénuje prvni fazi navazovani kontaktl mezi dneSnimi kandidatskymi staty a institucemi EU, poté ptechazi k
jednotlivym tématim-problémtim vnitropolitického charakteru, mezistatnim vztahim apod. Posledni kapitola,
nazvana ,,Ostatni problémy zpomalujici integraci®, se ve skutecnosti vénuje pouze spolupraci s ICTY, ktera hrala
dalezitou roli zejména v piipadé Srbska. Pro vétsi presnost se kapitola mohla rovnou jmenovat ,,Spoluprace s
ICTY* spiSe nez vagné ohlasovat ,,ostatni problémy*, kdyZ jde o problém jeden.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

K opakovanym problémiim patii obdasné nespravné psani velkych pismen u piidavnych jmen, v pfipadé Cerné
Hory i v nézvu statu (Cerna hora). Na s. 4. chybné uvadi, Ze Makedonie podala v roce 2004 zadost o ¢lenstvi v
EU spoleéné s Irskem. Na s. 14 se objevuje zkomolené kiestni jméno politika Marovice (Stetozar misto
Svetozar). Graficka tGprava neni misty dobfe promyslena, pfili§ torzovitym zplsobem pisobi zejména drobné
odstavce, obsahuji 3-5 fadku a sestavajici nékdy jen z jediné véty, které jsou od sebe odd€lovany Sirokymi
mezerami (srov. napf. s. 19). Nékterd konstatovani jsou ponékud vagni, nejasnd nebo nepiesna (,,...mezi zasadni
nedostatky zemé patii demokratické nedostatky projevujici se napiiklad v nefunkénim legislativnim volebnim
ramci.”, s. 25; ,,na integratnim procesu se znacné projevuje jeho stav s Kosovem*, s. 27). V zavérecné
bibliografii uvadi autorka ,,internetové zdroje* jako zvlastni kategorii, vhodnéjsi by vSak bylo jejich rozdéleni na
primarni a sekundarni bez ohledu na to, zda jsou tis§téné nebo elektronické. V soucasné podobné jsou primarni
zdroje typu oficialnich hodnoceni, tabulek apod. pomichany se subjektivnéji zaméfenymi analyzami a ¢lanky.



4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita mys$lenek, naplnéni cile apod.):

Jak jiz bylo feceno, pramenna zakladna prace je pon¢kud jednostranna, coz je ovSem dano i samotnou povahou
tématu. V ramci moznosti se autorka pokusila o identifikaci hlavnich problémd, s nimiz se potykaji jednotlivé
staty. Nekdy se ji podafilo zékladni problémy zevSeobecnit, jindy jde spise o prevypraveéni dokumenttll, vydanych
institucemi EU, metodou ,,jeden stat za druhym®. Prace se nevyznacuje pfili§ originalnim pfistupem ani novymi
zjisténimi. Bez ohledu na dil¢i nedostatky vSak autorka poskytla zakladni piehled o problematice, dokazala
materidl zorganizovat smysluplnym zplsobem a na jednotlivych mistech textu i v zavérecné rekapitulaci
odpovédéla také na hlavni otazky, nastinéné v tvodu.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):
Hraje dnes jesté v procesu integrace roli spoluprace s ICTY? Existuji v této souvislosti néjaké oteviené
otazky? Jaké teritoridlni spory v regionu mohou proces integrace zbrzdit a proc?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobfe, dobte, nevyhovel): velmi dobie

Datum: 29. kvétna 2017 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepiSete v textovém editoru, pouzijte pfi nedostatku mista zadni stranu
nebo ptilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napt. chybi kritické zhodnoceni prament: a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v uvahu pti stanoveni kone¢né znamky.



