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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace zkouma faktory, které¢ omezuji efektivitu protiteroristické politiky Evropské unie. Na zakladé¢ kritérii
vyplyvajicich z teoretické literatury vénované institucim hodnoti vybrané instituce a rezimy EU, pfedevsim
jejich usazenost, akceptovanou potfebnost a vymahatelnost. Cil je definovan jasné€ a transparentné.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost ptiloh apod.):

Prace je sepsana pfehledné a neobsahuje Zadné zasadni omyly nebo nejasnosti. Vyzkumna otazka je dobie
zdivodnéna a kritéria hodnoceni transparentné definovana. Volba zkoumanych instituci/ptipadu je
odpovidajicim zptisobem zdvodnéna. Jedna se o ptivodni praci, kterd za vyuziti existujiciho vyzkumného ramce
zkouma ptvodni empiricka data. Prace pracuje s relevantni literaturou i prameny. Z tohoto pohledu napliiuje
standardy bakalaiské prace.

Teoreticky i metodologicky je prace dobfe zvladnutd. Vyhrady lze nicméné mit k velmi omezené praci

s literaturou vénovanou institucim. Ackoli prace stavi na velmi relevantni publikaci, hodnotu vyzkumného ramce
a jeho vérohodnost snizuje, Ze nevychazi ze $irsi diskuse o roli a efektivité instituci. Jde o obsahlou debatu, ktera
nepochybné obsahuje i alternativni pohledy a vyzkumné ramce.

Prace plni svijj cil a pfehlednym a presvéd¢ivym zplisobem ukazuje, ve kterych kritériich maji evropské
protiteroristické instituce problémy se prosadit. Odpovédi, které prace nabizi, jsou do znacné miry
nestrukturované a povrchni, coz se u bakalatské prace da ocekavat i tolerovat. Maji nicmén¢ urcitou hodnotu
jako identifikace oblasti, které stoji za to dale a hloubéji zkoumat. Zaroven prace dobie ukazuje rozvoj a rostouci
relevanci evropskych instituci v této oblasti.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazd na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni strance je prace v pofadku. Odkazy na literaturu a prameny jsou standardni. Z jazykového hlediska
lze mit jen vyhradu k pfechazeni ze tieti do prvni osoby (srov. s. 4 a 38).

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z prace je velmi dobry. Autor zvladl femeslnou praci na odborném textu a byl schopen propojit
teoreticky ramec s konkrétnim empirickym materidlem. Ackoli zavéry zistavaji na povrchu, maji pfidanou
hodnotu a odpovidaji urovni bakalaiské prace.
5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az ti):
Autor by béhem obhajoby mohl odpoveédét na nasledujici otazky:

1) Vzhledem k tomu, ze jednim ze zavéri prace je fakt, ze u€innost evropskych instituci sniZuje existence

konkurenénich instituci a rezimid mimo rdmec EU, nesniZuje jejich U¢innost i relativné vysoky pocet
protiteroristickych instituci uvniti EU?




2) Zvysilo by posileni kontrolniho mechanismu (povinnost ucastnit se) efektivitu politiky? Nevedlo by
soucasné ke snizeni ochoty Clenskych stati a agentur spolupracovat a zvySeni formalismu v systému?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobte, nevyhovel):
Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji ji hodnotit znamkou vyborné.
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