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Kristyna Jirakova: Metafora jako sémanticka inovace

Bakalatska prace Kristyny Jirakové Metafora jako sémanticka inovace je vénovana diskusi o
povaze metafory, kterd probéhla v rdmci anglo-americké literarni teorie a filozofie jazyka ve
dvacatém stoleti. Hlavni linie vykladu sleduje odklon teoretické reflexe metafory od pojeti
tohoto fenoménu v rdmci tradini rétoriky (ktery byl pozdéjSimi autory oznacovano jako
substitucni a ptiznacné pro n¢j bylo, ze piisuzoval metafore status jazykové ozdoby, figury
jazyka, jejiz vyznam je parafrazovatelny doslovnym tvrzenim) a jeho pieneseni na pole
filozofie jazyka, kde se otazka metafory stala soucasti obecnych teorii jazykového vyznamu
(tzv. sémantické teorie metafory). Autorka vénuje pozornost Ctyfem vybranym autortim (Ivor
Armstrong Richards, Max Black, Nelson Goodman, Donald Davidson), jejichz piispévky
vytyCovaly smér moderni debaty o metafofe a ktefi na sebe navzijem navazovali. Vyklad od
zacatku do konce doprovazi téma podobnosti jakozto problém, do n&jz by se nakonec celad
problematika metafory dala koncentrovat (na jednu stranu kritici substitu¢ni teorie podobnost
jako zaklad metafori¢nosti, jako princip fidici nahrazeni jednoho jazykového vyrazu jinym,
odmitaji, na stranu druhou se pak obtizné¢ vyrovnavaji s jeho uplnym odstranénim).

Bakalatskd prace je rozdélena do ctyf hlavnich kapitol, kazdd je vénovéna jednomu
z vybranych autort. Vyklad postupuje od predstaveni Richardsova utoku na tradi¢ni rétoriku,
uvedeni jeho projektu nové rétoriky a nastinéni jeho teorie jazyka a vyznamu.
Na Richardsovu Filozofii rétoriky se cela dal$i debata odvolava, piredev§im na jeho pojeti
metafory coby zdroje sémantické inovace jazyka. Metafora zde prestdva byt chapana jako
pouha jazykova ozdoba, ale je ji pfisouzena role hlavniho principu vyvoje jazyka, zdroje
vSech jazykovych vyrazli. Druha kapitola je vénovana Blackové aktualizaci Richardsovych
myslenek pro moderni analytickou filozofii jazyka. Ve tfeti kapitole se Ctendi sezndmi
s Goodmanovou teorii metafory a jeho divody pro odmitnuti pojmu podobnosti coby
vyprazdnéného hesla bez jakéhokoli explana¢niho potencidlu. A na zavér, ve Ctvrté kapitole,
je vénovan prostor Davidsonové revizi nazori vSech tii predchazejicich autorti, kterd se
nakonec ale ukazuje byt spisSe jejich zpfesnénim a doplnénim.

Za prednost prace 1ze bezpochyby povaZovat, Ze se podatilo udrzet jednotici tématickou linii
textu (¢emuz také vychazi vstiic vyber autord, s nimiz autorka pracovala); v centru pozornosti
se stale nachazi otdzka adekvatnosti pojeti metafory coby sémantické inovace. Ze vSech Ctyf
kapitol pak pisobi nejptesvédCivéji prvni dvé. Vyklad je dostatecné piehledny, vyvoj
jednotlivych argumentil a jejich provazanost lze dobie sledovat. Celkové je na vétSiné rozsahu
textu prace psana kultivovanym jazykem bez vétSich stylistickych chyb.

Na druhou stranu lze v praci narazit na nékolik izolovanych problematickych mist, které se co
do srozumitelnosti velmi vzdaluji od zbytku textu. Naptiklad prvni kapitola obsahuje na
stranach 24 a 25 dva odstavce, které se odchyluji od dosavadniho vykladu a text se zde stava
v podstaté nesrozumitelny. Do obdobn¢ slepé ulicky se vyklad dostava i1 ve tieti kapitole na
stranach 42 a 43, kde je vysvétlovano Goodmanovo pojeti exprese. Zde, kromé jin¢ho, vyklad
naznacuje, ze by porozuméni expresi mohlo pomoci porozumét i metafore. Problém ovsem je,
7ze Goodmanova definice exprese se jiZ o pojem metafory opird (mé jit o metaforickou
exemplifikaci). Na téchto kritickych mistech se v krajni mife projevil autorcin sklon, ktery lze
identifikovat 1 jinde v textu (ovSem piitomny daleko méné ztetelng; naptiklad pfi interpretaci
Davidsonovy pfedstavy o podobnosti na s. 58-59), a to snahu poskytnout koherentni vyklad 1



za cenu prili§ zjednodusujicich (az deformujicich) propojeni vybranych mist z uzivanych
textu.

Poslednim bodem, na ktery upozornim, je pak navazani ¢tvrté kapitoly na pfedchozi vyklad.
Autorka Davidsonovu tvahu o metafofe prezentuje, jako kdyby stala v jednoznacné opozici
vi¢i zbyvajicim autoriim zastavajicim sémantické pojeti metafory. Davidson nicméné
neodmital myslenku, ze metafora stoji za vyvojem jazyka, za posuny smyslu. Autorka pfitom
sama v druhém odstavci Zaveru pravé tuto interpretaci naznacuje. Bohuzel, Zadouci by bylo,
kdyby byvala byla tato mySlenka rozpracovana piimo ve ¢tvrté kapitola a 1épe by zasazovala
Davidsonovu tivahu do celku prace. Jinak zstdva zohlednéni tohoto autora motivovano
nedostatecné srozumitelné.
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normy, ani pokud jde o gramatickou a stylistickou stranku.

S ohledem na vyse uvedené diivody navrhuji bakalafskou praci Kristyny Jirdkové Metafora
Jjako sémantickad inovace k obhajobé& a navrhuji ji klasifikovat jako velmi dobrou.



