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Anotace

Po vypuknut’ prvn’ sttovZ vilky woce 1914 byll idZ zoblasti Hali#e a Bukoviny
z d(vodu postupuj’c’ $chodn’ fronty nuceni opustit svZ domovych$lit se do vnitrozem’
Pledlitavska. Tito uprchl’'ci tvidli po#etr' velmi vdznamnou skupinu, jen Rraze a okol’
jich bylo zaznamentno 30 000. H#&t ' idZ se od id( &j'c’ch v ) echich a na Morév
vérazrl' 1i%i oblZkin'm, jazykem i vn’'min'm vlastn’hotbaSenstv’. Svou jinakost’
vyvoltvali rozd'InZ reakcéidovskZ i néidovskZ spolénosti. C’lem tZto price je nastm
kulturn’ho adobovZho pozad’, kterZ charakterizovéldovskZ obyvatelstvo ¥y echich
a v Hali# a Bukovir', dtle pak angka dobo$ch tex(, pledewsm #tnk( z #asopi
ap’semnost’ $znamr$ch prask$ch osobnost’, jemi byli Franz Kafka# Max Brod, kterZ
podivaj’ sVdectv’ otehde§m pobytu halisk$cha bukovinskchuprchl’k( na cezem'’ 'tsta
pra8skZho. Do kontrastu budou postaveny pozitivmegativn’ reakce nalezenZt'\chto
dokumentechPrice ko#f vznikem) eskoslovenska a migsah do roku 1919, kdy %o
ke kone#Z repatriaci uprchlk

Annotation

After World Wa | outbreak in 1914 the Jews from Galicia and Bukovina had to leave
their homes and retire themselves to the interior of thésburg monarchy because
of themoving eastern front. These refugees formed very large group, in the city of Prague
and its surrandings an amount of 30 000 of them was registered. The Jews from Galicia
differed from the Czech and Moravian Jews by their clothiiygtheir language and also
by the perception of their own religion. Because of thay tbeused different reactions
of the Jewish citizens as well as of the Aewish ones. The goal of this work is to outline
former cultural background that characterized Jewishulptipn in Bohemia, Galicia
andBukovina. Other goal is to analyze the press at that time period, aboveaadlyze
newspaper articles and writings of the important Prdmgua figureslike Franz Kafka
andMax Brod were. These people give us a testimony alteuformer stay of Galician
andBukovinian refugees in the Prague area. Positive and negative re&ctibagefugees
found in these sources will be put in contrast. The works enith the constitution
of Czechoslovakia and it has an overlap to the year 191% whee final repatriation

of therefugees occurred.
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ovod

V cevodu bych ridam’nila n"kolik d’l#ch poznimek @deé&it$ch protuto prici
Historickbm cezem’'m Ha#e rozum’me oblast ohraf@nou na ztpddhorn’'m tokemleky
Visly a na ¥chod' horn’'m tokem!eky Prut.* eky San a Vislolodd'lovaly ztpadn#tst
Hali#e shlavn’m nistem Krakov a $chodn'#tst shlavn’m ni'stem Lvov. Na drié’ map'
Evropy bychom toto cezem’ um’stili do pd&isk vojvodstv’ MalopolskZho a PodkarpatskZho
a do ukrajinskch oblast’ Lviv, lvan@Frankivsk a Ternopit HistorickZ cezem’ Bukovina by
dnes korespondovalodnea’ ukrajinskou oblast’ Chernivtsi a rumunsk&ipou Suceava.

Prvn’ kapitolatZtoprice je zarfiena na p#ttek prvn sv'tovZ vilky a dfle pouze
na pohyb vBchodn’ fronty, kte$ sehril zfsadn’ roli wnigra#n’ch pohybech m’stn’ch
obyvatel. Druht kapitola je "movina historii 'id(> ve chodn’ Evrop
avs$chodoevropskZmu chasidisppiizem&hlavn'm c’lem nen’ studiurlidovskZ mystiky,
n$br& popis WBvoje chasidismu a!pdewsn pak popisodi%ost’ v tradic’ch, zvyc'ch
a zp( sobuéivota stoupenc chasidismu vzhledem k$voji judaismu vzipadn’' a sedn’
Evrop'. Na toto navazujeét’ kapitola $Zmatem gjin ' id( v) echich od doby Josefa, |
nebor vdvoj judaismuv nlich zem’ch byl oproti $voji ve vdchodn’ Evop' dosti odIPas$,
co&bude potZ ztsadn'm tZmatemialo#fsti price.

) tvrtf kapitola je g zcela zarti ena na8&idovskZ uprchl’ky ZHali#e a Bukowny
anajejich pohybsm'remdo Ruska, do vnitrozem’ habsburskZ monarchieedgwim pak
na cezemj ech a Pahy. Tyto#y!i kapitoly by m'ly vZst klep¥mu pochopen’ situace
vile#n$ch let vPraze a lpochopen’ vztahmezi&idovskdmi (ale i n&fidovskdmi) obyvateli
) ech a8idovskbmi uprchl’ky zHali#e a Bukoviny.

Konetn" pitt kapitola je ‘novina reakc'm P&an( na gdi%d%uprchl’ky. V tZto
#tsti price vychiz’'m!pdewsn z vybranZhodobovZho tisku, dtle biografi a takZ

! POKORNg, TerezaRakouskt Hadt: d' jiny jednZ korunn’ zem[online refertt]. 201it. 2017

05-04]. DostupnZ z:

http://pvh.ff.cuni.cz/exkurzel3/referaty/Pokorna_DejHglice.pdf. A KALETA, Petr. Cesta
doHali#e: Franti(ek) eho* a poznin$ivota Wehodn’ Halie vedruhZ polovih 19. stolet’ Olomouc:
Votobia, 2004, s. 56SBN 80-7220-174-3.

2 Dle PravidelteskZho pravopisu oz#ae slovo &idO s/elk$m patitein’m p’smenem Psluda’ka

etnickZ, ntrodnostn’ skupiny zat'ma®dD snalsm pa#tte®n’m p’smenem stoupence n¥saskZho
sm'ru, a+ je jeho nirodnost jakikoliv. Y&mci sjednocen’eixtu se piklitn'm k form" s velk$m

potttein’m p’smenem.



den’kovbch zipi¢. Do kontratu jsou zde vzhledem inigran{ m poklidiny Pstupy
#eskaidovskZho hnut’ $den’ku Rozvoj reakce sionitv t$den’ku Selbstwehia postoj
PrafskZho kruhw #ele sMaxem Brodem a Franzem KafkodtVv'r price je Ynovin
reakc’m#eskZho obyvatelstva &idovskZho pvodu na uprchlickou krizia vyostuj'c’mu
seantisemitismu, kté¥ souvisel se vznikem prvn’ republikyato podkapitola mt!psah
a&do roku 1919, tedy &do cepInZho odchodu Wak$ch a tukovinsksch ' id( z naého
cezem’ a tak#4e podpodena zprivami dobovZho tisku.

C’lem price je tedy popsat diosti \bvoje judaismu \nelich zem’ch a ve $chodn’
Evrog' a na tomto ziklat zachytit reakce 'gdewsn Pra8an( na \Bchodoevropsk
chasidismus a na fenomZn uprchlictv'&@i dnesv souvislosti se satasnou uprchlickou
kriz’ vysoce diskutovanZ tZmfero lefodokreslenprice a auterinosti drok( uvedetsch
v posledn’ kapitolge ktZto prici ipojent takZ Ploha zm’n' n$ch novinobch#$nk( , kterZ
jsou'azenyabecedhdle ntzvu periodika a nfslédohronologickyV p'episu hebrejstch
slov v tZto priciu&vim filologickZ transkripce dle normy B zjednod@énZfonetickZ
transkripce dle normy EivedenZ v#inku Pavla) echa a Pavla SlidK&ransliterace
a transkripce hebréfiny: ztkladn’ problZmy a ntvrhy jejicie(en’, kter$ vy%l v Listech
filologickysh roku 2009° Ve V$razech, kde se tyto transkripce od#ij’, uvid’m nejdve
zjednod@énou normu E a potZ xtvorce pepis dle normy Dv prvn’'m ptd. Pokud
se doty#n$ v$raz vtextu objevuje na v'ce m’stech, uvid’'m od druhZ#iskytu pouze
zjednodderss plepis. Kurz'vou takt& oznauji (krom" v$chodoevropskZho chasidismu)
vedkerZ ntzvy politickch stran, uskupen’, hnutrganizacapod.a takZ periodika a nizvy
HEnk( .

® ) ECH, Pavel a Pavel SL¢DEK. Transliterace a transteigebreptiny: ztkladn’ problZmy
a ntvrhy jejich!eden’. Listy filologickZ [online]. Praha: Kabinet pro klasickf studia, Filoso$ick
cestaV ) R, 2009, rgt 132,# 3-4, s. 305339 [cit. 2017-05-04]. ISSN 00244457. DostupnZ z:
https://www.academia.edu/1948676/TRANSLITERACE_A_TRANSKRIPCE_HEBRE5%A0
TINY.



1. Zat#tftek prvn’ svotovZ vilky

Jedn’'m p'edpoklad nevraiivosti mezi RakouskBUherskerma N'meckem na jednZ
strarf a Brittni’, Franci'a Ruskemna strah druhZ se stalo nacionalismem motivovanZ
soupéen’ evropskch mocnost’ o kolonie druhZ polovit 19. stolet’. V souvislosti $0ji
o kolonie zafaly evropskZ mocnosti miasovou $robou zbran’, ktert byla provizena
industrializac’, a vojenski technika se tak stala nelazpéa siln'j%ne&kdy d’ve.

Ji&pled za#ttkem prvn’ sVtovZ vilky se evropskZ mocnosti organizovaly do alianc’.
N"mecko nilo veden’m c’ske VilZma Il. ambice ré#lit svZ cezena stalo se spojencem
Rakousk@Uherska, kterZ bylo zm'ttno nirodnostn’mi konfliktyeqewsm v oblasti
BalktnskZho poloostrovaliv OsmanskZ'% vtZto oblasti slttd Srbsko se s&do zastavt
expanzivn’ tendence Rakougiéherska pi poble& JaderskZho nte.

Dne 28 #ervna 1914, wen srbskZho stitn’ho svatkawsvil ntsledn’k rakousko
uherskZho {mu a synovec c’$a Franttka Josefa |. Frartiék Ferdinandi@ste hlavn’ misto
rakousk@uherskZ provincie Bosp&arajevo Zde byl zavr&d'n rukou Gavrila Principa,
#lena srbskZ nacionalistickZ organiz@ent ruka, spolu se svéenai ' ofi’, hrald'nkou
z Hohenbergu, rozenou Chotkovou. Tato udtlost se stala ztminkdikckot#ektvanZmu
sttetumocnost’ Proti tzv. Centrfln’m mocnostem, tedymiecku a Rakouskdhersku sttla
na patitku vilky tzv. Trojdohoda, to jest Brittnie, Francie a Ru€koi's’c pzd'ji, kdy&
vyhlisilo RakouskBUhersko Srbsku vilku, #al celosvtov$ konflikt.*

1.1. V&hodn’ fronta

Osud RakousKdUherska ztvisel na'hecku, nebe n"meckZvojenskZ s'ly byly
neponrn” vy%%N"mecko tak bylo na p&tku vilky postaveno!pd rozhodnut’, zdali
bojovat nejd’'ve na zipadn’ frohtproti Francii, nebo na$chodn’ front proti Rusku.
N##eln’k n'meckZho geném’ho %tbu Alfred von Schlieffen rozhodl o tordg prvn’
ztsadn’ vizstv’ mus’ I$t vybojovinobleskoV na zipd'. PotZ, co by byla Francie tzv.

* WESTWELL, lan.Prvn’ svtovi vilka den po dnPraha: Ngé vojsko, 2013s.6-11. ISBNI978-
80-206-13516.
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dvylazena ze hryO, by sammeckZ s’ly obritily proti Rusku, kterZ bgffenebylo dostatén”
zmobilizovino

N"mecko vyhlfsilo Rusku vilku 1. srpna 1914 a Rakodskersko o pt dn’
pozd'ji. Von Schliefferfv plfn se o%m nerealizoval takak bylm’n"n. Francie za podpory
Brit¥nie nebyla bleskdvporaiena a ruski} vojska se zmobilizovala n#dkdvin'rychle.
Na cezem’ Hafe bylo cekolemakousk&@uherskZ armidy, &t se rozkltdala prostoru
od horn’ho Dristru, ges msto Lvov & po !eku San, zadet ruskZ s’ly do doby,
ne&nav$chod doraz’ posila"'mecksch vojsk ze ztpadu. grvn’m boj m v oblasti Halie
dochizéo 23.srpnal914 Ji&25. srpna museli RusovZ zahijit cestup pniéapod hrozbou
obkl'#en’. O den poZgi se rozhdela bitva u Komar—wa, ktert shitnl. z3' v't"zstv'm
rakouskeuherskéch vojsk. Steji cespch owém rakouko-uherskt armida nezaznamenal
v prvn’ bitv' u Lvova, po kterZ musela dne 27. srpna zah@giobecs cestup. ospn"j%
nebyla ani druht bitva u Lvova, kteri$avnep’znivém vdvojem vsevern’ oblasti skafia
11. z¥’ cestupem rakouskdnersich vojsk zaleku Sana oblast $chodn’i sttedn’ Hali#e
tak padla do rukou R@sV zim" roku 1914 se fronta posunula vlivem oboustfaincetok
do linie!ek Pilica,Nida acest’ Dunajcg.

Na patttku roku 1915 bylo!ejmZ & ' meckt vojska na ztpadn’ fréntdohlednZ
dob' nezv't'z', jak bylo plknovino, a proto se pozostoN'mc¢( obritila na $chod.
6. kv"tna1915n"meckt armtda postoupila do oblasti sevemhm”sta Dukla 10. kv'tna
ruskt armida zahtjila cestupetu Sank m"stu Pemy2% Boje o Remylbtrvaly n'kolik
t$dn(, a& 3. #ervna obsaith toto m"sto ' meckerakouskeuhersk} armtda aletin’ Hal#
padla do rukou Centrtin’ch mocnost. Jefkaskt armida uttpa velikZ ztrity, zahtijily
mocnosti postup na Lvov. Boje o hlavnsto Hal#e zafaly 20.#ervna a 22#ervnaskor#ily
v prospch N"mecka a RakouskOherka. Vdchodn’ Hal# tmto byla dobyta Zzft.
Pocesi#h$ch obsazen’ch hstViadim"!, Brest Litevs, Luck a Dubno VZt' a na podzim
1915 sev$chodn’fronta stabilizovala na linii fst) ernovice, Dubno, Pitksa Baranawy.’

Po t'chto u¥lostech se pozornostiMecka obrttila i k ztpadn’ front, kde byla
zapo#ata bitva u Verdunu Ztpadn' pojenci potebovali pomoc ze strany Ruska, kterZ

® Alfred von Schlieffen byl neln’kem genertin’héstbu vietech 18981907 a zertel 4. ledna 1913.

Skutemost, & tento plin Ppravil mnoho let ped vypuknut'm vilky ilustruje o#ektvatelnost

velkZho konfliktu.

®_EDIV. , Ivan.! e(i, #eskZ zema Velkt vilka 1914918 2.pleprac vyd. Praha: Nakladatelstv’
LidovZnoviny, 2014, s69-81. ISBN 978-80-7422302-0.

" Tamt&, s. 9198,
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jen neochott vysl$chalo p&adavky na d&b ofenzivn’ akce na $chod'. Jedir$ ruskb
gener?l, kted plistoupil na plinovah cetok byl Alexej Brusilovlzv. Brusilova ofenziva,
zahtjeni#.#ervna 1916, byla c&%ft viom smysluge se Nmecko nemohlo plhsoustedit
na boje na ztpddc RakouskdJhersko si uvdomilo, & je bez hmecksch vojsk ztraceno.
7. #ervence se RusovZ dostali po sZrii bitekdwmatsm pr(smyk m 2

A#koli ztpadn’ pojenci vkltdali do ruskch vojsk velkZ ndge, na pdftku roku
1917 sempZium Ruskaa#alo hroutit vlivemb!eznovAevoluce. Car Mikulgl. abdikoval
15. Hezna 1917 a c’lem!pdstavite] revoluce bylo co nejtve vystoupit zvilky a zajistit
m’r i za cenu cezemn'ch ztffDefinitivn’ m’rovou dohodu, ktert znamenala"z$tv’
Centrtln’ch mocnost’ na$echodn’ front, podepsalo Rusk®. blezna 1918 vBrestu
LitevskZm

8 _EDIV. ,s. 69122
® WARNER, Philip.Prvn’ sv tovt vilka Ostrava: OLDAG, 1997, 41-169. ISBN80-8595428-1.
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2. V&chodoevrogt ! idZ

2.1. DY%ny v&chodoevropskch! id’

Po 'mskZm potlden’ Bar Kochbova povstin’ soce 135 a I. a vyhl#én’ Syrii
Palaestinyyli ' idZ vypov zeni zvlasti a nastalo tZth dvoutis’ciletZ obdob’ diasporyidZ
se uchylovali do zem’ wblasti Stedozemn’ho me a takZ yes* ecko, Tureckaa Ittlii
do FranskZ'% a d%| do oblasti P$m’, stedn’ a chodn’Evropy.Od 9 stolet’ gichtzeli
&dov% obchodn’ciz Magdeburgu, ks Prahuna polskt ®i%', do Krakova, Remy2h a dil
do Lvova, Kyjeva g ervenZ Rusi (jibli&" pozd'j%Hali#).'° Jako obchodn’ci &p( sobili
v pozd'ji vznikl$ch stitn’ch cetvarech, $mki byly Chazarskt %' # Kyjevsk+ Rus.

K v"'t%mu plesunu' id( na vBchod, konkrZtri do Polska, dochizeh souvislosti
s udflostmi vrcholnZho 'stdov'ku. Od 11. stolet’ zachvttily oblast'Mecka a sedn’
Evropy K’8ovZ \Bpravy a takZpogromy, jejici&p!’#inou byly stedov'kZ m$ty o ritutin’
vra&d", triven’ studn# znesvcovin' hosti*?' idZ zaali b$t omezovini ve svZ obchodn’
a jinZ#innostivlivem z1v'r( latertnskch koncif .3

V tZto dob ' id(m nab’zela oett?®' polskt kn&ata.Roku 1236 vydaFridrich Il.
statuta, ktert idy oznafovala za sl®ebn’ky krilovskZ komory se z9h'mi privy.
Na ztklad tohoto dokumentu vydal roce 1264 velkopsk$ kn'8&e Boleslav V.Stydlivé

19+ idZ byli rozp$leni na cezent’mskZ!’% ji&pled rokem 135 d. ' ili v Ittlii @ * 'm" minimsIn"
od roku 63 po. |, kdy c’sa Pompeius nechal prvn’ skupihid( z JeruzalZma!gst hovat do Itflie
jako viléiou kdist po intervenci v Judskliosephus Flaviug " idovskgh starditnostechdokonce
hovd’ o 40 000D 50 000' idech v*’'m". Od 1. solet’ o. |. za#aly vznikat&dovskZ komunity
v lecksch koloni'ch severh od ) ernZho mte, na pobe& dne%’ Ukrajiny a Ruska. WKyjev"
existovaladidovskt obec patfnji&v 8. stolet’. KRIWACZEK, Pauldidi( civilizace Praha: Slovart,
2010, s 2652 a 96. ISBN 9780-7391-261-1.

! Chazarsk1'% se wdob' svZho rozk\tu rozklidala od cezem’ @heUkrajiny a&po Stedn’ Asii.
ChazarovZ $vaj’ #asto spojovini Bromad$mi konverzemi Kudaismu. idZ cedajnm"li vstoupit
na jejich cezem’ po vyhnin* Zzma a nab’dnout jim svZ ni&mnstv. ChazarovZ jej shledali I&§m
ne&svZ vliastn’ alfjali jej. TamtZ&, s. 4546.

127 11. stolet’ se dochovaly jednypzvn'ch zpriv o pronisledovinid( v N"mecku. Roku 1012
byli vyhnin’ zMohu#e. Roku 1096 %o oblast’ Po$n’ a mi'sty - p$r, Mohu#, Wormsa Kol'n
nadR$nemna 15 000 k& ckdch vojtk . Tato taen’ postihla i Prahu. Tami/Zs. 72 a 74.

13 predewsm z3V'ry #vrtZho laterfnskZho konciluaku 1215 byly zfvénZ. Byla zde bjata nauka

o transubstanciaci,idZ museli z&t nosit rozlbévac’ od'v apod.
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tzv. Akali%kt statut@ ktert prohlisilaidy za slikebn’ky kn&c’ komory. Kril Kazim'r l1I.
Velk$ roku 1334 tato statuta potvrdil a Bl jejich platnost na celZm cezem'’ Velkopol$ka
' idZ smili rozv'jet hospodtiskZ aktivity, z'skfvat pozemky i domy véstech i na venkdv
Tyto dokumeny se stay ztkladem privn’ho postavehid( a& do troj’ho d'len’ Polska
v druhZ poloviti 18. stolet’! idZ sezdeve 14. a 15. stolet"wovali gedewsn dilkovZmu
I m’stn’'mu obchodupbchodnii tepnami bylam”sta Krakov, Tarnov, * e%v, Pemy%
aLvov. Nem(&me ovem!’ci, & by na cezem’ Polska nedochizelhdatbm nepdxoj( m.
V souvislosti sv$zvou Pia Il.v roce 1463ke k!'€vZ Bprav' proti OsmanskZ’%
as p(soben’m franfictnskZho mnicha Jana Kapistrbyéa tZharokuvyplen' nag&idovski
krakovski#tvr+ o rok pozdiji do%e v Poznani kozsthlZmu pogromu. Roku 148gi ' idZ
vyhnini zVardavy a koncem 15. stolet’ byli dokonce vypmeni zLitvy, ktert byla roku
1385 plipojena kPolsku a na jejm cezem’ platgadobn? id(m ud'leni privilegia jako
v Polsku®®

16. stolet’ bylo pro polskZidy, podobri jako v Praze, zl&m v'kem. Kagdt
&dovsktobec mila s\ kahal (gahal), tedy sprivn’ orgin, ki®rbd'l nad dod€ovin’m
ntb&enskbch gedpig, jako byla sprivanikve(miqwe, zajds'n’ ko(er stravy, pohb’vin’
zesnubch a takZ $b'r dan’ do krilovskZ pokladnyPanovn’k o%ém poteboval
prostedn’ka nezi sebou a jednotBmi obcemi, na kterZho by se mohl obrRitoto od 16.
stolet’ bdla nad jednotli$mi kehilamitzv. Rada#ty* zem’(hebr.Waadarb@ ar+ot) neboli
zasedin’ vrchn’ch ralfn(z Velkopolska scentrem vPoznani, zMalopolska scentrem
v KrakoV', z Hali#e scentrem ve LvoV a zVolyn") a ztstupg jednotlivich &idovskch
obc’, ktefich bylo asi 730. Tato rada se $abla dedewim legislativou, vyb'fn’'m dan’
akomunikac’ spanovn’kent?®

K intelektufIin’'mu rozvoji polsch' id( plisp'lo zalagen’ prvn’ hebrejskZ tisktrny
v KrakoV' roku 1534.K velk$m u#end m tehdeyo doby patil krakovsks rodtk Mde
Isserles, kteh svdm d’lem Mapa, poskytlstedoevrops&m a Bchodoevropsm ' id(m
pr(vodce &votem?!’ Tolerance i ' id(m se projevovala i ve skuteosti, & v Polsku

4 velkopolskobylo historickZ cezem’ rozkltdaj'c’ sehlasti dnéa’ ztpadn’ a sedn’#fsti Polska.
* HEIKO, HaumannD' jiny Wehodn’ch"id& Olomouc: Votobia, 1997, s-33. ISBN 807198
181-8. AKALETA, s 154155.

" KRIWACZEK, s. 141.

" Mo% Isserles (1525/1531572) byl bznamnou postavou krakovskZ KaZiew. Byl zastincem
studia filosofie, aristotelik. Zaj'mal se&D astronomii a byl #itelem pra&kZho kronikle Davida
Ganse. Roku 1565 9%l tiskem vBenttkfch halachickkodex Josefa &ro, ulchan aruch(, ul-an
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vychtzely&dovskok!estanskZ polemiky, ap’klad z pera JonmiTova LipmannaHellera
z MYhlhausent® Fakt, & cerovevzd'lin’ v Polsku byla velmi vysokt dogdtuje i vrok
Natana Hanovera ze Zaslavi, historiografa a krdetkdViezi rozptenmi Izraelity nebylo
nikde tolik wenosti jako Wolsku. Vka$dZ obci existovala {eva (E).OG° Tyto zlatZ#asy
seprojevily i v ntr( stupo#tu obyvatel. Kolem roku 1506ilo v Polsku asi 18 000 id(
av Litv" 6 000. O 150 let poZgi se tato#sla vyplhala na 5000 obyvatel&idovskZho
p(vody, tedy 5%obyvatelstvePolska?®

V roce 1648 zasthly oblast Polska ntjezdy kozpkd veden’'m Bohda
ChmelntkZho.Koztci byli #fstein" ko#ovnZ kmeny sklfdaj'c’ seuprchisch nevoln’k,
kterZ se usadily!p!ece Dripru. Kozicise brinili pols&m pokugm kolonizovat Ukrajiny
jej &oezem’ bylo!fpojeno kpolskelitevskZ unii Polski%echta vidla ma8nost z’skat novi
cezem’, novou(pu a takZ nevoln’kyPol8 ' idZ byli v o#ch koztK pomocn’ci polskZ
Yechty. Byli ntjemci a sprivékechtickbch statk a starl se o hospodskou prosperitu,
vyb'rali dart' a celn’ poplatky- lechtici se jim odr¥ ovali pokytnut'm ochrannZ ruky.
Koztd, pos’len’ ukrajinsmi roln’ky, se tak obritili priV proti' id(maza obi+jich padlo
na 100 00 125 000na cezem’ celZho sousttRoku 1654 se koztci pbdili ruskZmu
caru a jeho vifta bylivyué&iti p!i ruskZm t&en’ proti Polsku. Ani uzden'm @’'m"!’ mezi

Polskem a Ruskem roku 1667 asketir$m rozd'len’'m Ukrajiny podZDn"pru pogromy

@ruch). Toto d’lo bylo roku 1570 vy#'no i vKrakoVv', ntsledh upravendsserlesem pro pteby
a%kentzskch' id( a vydino pod nizveMapa(#es. mapa, ubrusBARTAL, Israel, ed. a Antony
POLONSKY, edFocusing on Galicia: JewBoles andJkrainians 177201918 Lond$n: Littman
Library of Jewish Civilization, 1999, vol. 12, s.I[BBN 1-87477440-4.

'8 Jom Tov Lipmann Heller (15701654) se narodil Bavorsku. Za svZ polemiky protidstanstv’
byl ve V’dni odsouzen kmrti, a protose roku 1632 st hoval do NemyrivuO ti roky pozdiji
sestal rab’nem ve Vladi"!i a roku 1643 \KrakoV'. Zaj'mal seo astronomii, matematiku, filozofii
a hebrejskou gramatiku. Je autorekabalisticsch spi§ v duchu lordoveritnskZ kabaly,
astronomickch pojednin’ o NMis’ci, pekladu prvn'#tsti, uichan aruchudo jidi%a t’ selichot
(seli- ot) k ChmelnickZho pogromu roku 164Bamt2; s. 7.

Y HEIKO, s. 29.P(vodn’ citacez: FUKS, M, Z. HOFFMANN, M. HORN a J. TOMASZEWSKI.
Polnische Juden: Geschichte uKdltur. Warszawa: Verlag Interpress, 198230.ISBN 83223
20035.

2 Tamt®, s. 34.

*'KALETA, s. 156.
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nekor#ly. Vrcholem neusttlZho népbylo povstin’ hajdamztkv oblasti Podol’ roku 1768,
p'i n"mé&zahynulona 20 000 Polfka" id(.

2.2. V&hodoevropsk chasidismus?

Po katastroffch roku 1648 sélZ snéili obnovit svZ fjvodn’ postaven’: lechta
op't vyu&vala jejich slu€eb coby obchodn{k nijem¢ a sprivg. | potet obyvatel
sedo druhZ poloviny 18stolet’ vyrovnal, woce 17648ilo na cezem’ Polska 750 0O0@(,
ktel’ tvolili 7% obyvatel”® Ke skutginZmu navricen’ pdh( pled rokem 1648 d%m
ned®o. Vzniklt situace by mohla pom’nat udtlosti roku 182, kdy byli' idZ vypov zeni
ze - parflska a vnidedku tZto velkZ lkvdy zatali vzniet ottzky, pré k tZto katastrof
do%®. Mnoho znich na#o odpov' di ve Wroc'ch Jechaka (Ji+ ad) Lurii a luritnskZ kabalé'
Podobri se ptali i $chodoevropé ' idZ a ani oni nefé odpoV'di v tradi#n’ch rab’nskch
v$kladech, 8br&v mystickéch w#en’ch

22 3Chasid: Horlivp ten, kdo jedni Ifskyplna jemn. Chesed, milst, je jeden atribut& Boha

a doplni k k din, psnZmu soudu. Na Bomilost odpov’dt#ov' k horlivost’ a zb@nost’, I¥skou
k Bohu i ktvorstvu.Ov $raz chasidse objevuje v &almech ve $znamu &vrn$, miluj'c’ BohaO.
Dle Talmudu Pirkej avot, V, 1316) je chasiddov"k ’kaj'c’: &Co je moje, je tvoje, a co je tvoje, je
tvoje; ten, kdo je pomé&bv hn' vu a rychbov uklidn' n’; ten, kdorfd divi a sradost’ prijmi
od druhvsh.OWIESEL, Elie.SV t chasid& portrZty a legendyPraha: Sefer, 1996, $87. ISBN8O-
8592409-9. J&ve 2. stolet’ p o. |. bojovala&idovsk} sektzhasidim(- asidim) spolu s Makabejci
proti Antiochovi IV. Epifanovi.V 11. stolet’ se v P@n’ objevuje skupina znfm% pod nizvem
chasidej Akenazjako reakce nalk8ovZ Bpravy. Tito zb@&n’ se navraceli K—e a Talmudua byl
pro ' d(le&it"j%dobi$ ztm'r, my%enka Itsky a dobrotivostie& p!’snZ dodgovin’ ztkoK. Tyto
my%enky jsou formuloviny W’le Sefer chasiding#es.Kniha zb&dth), jej'&rukopis byl nalezen
v Parnf. My%enky tohoto hnut' se uchovaly pro budouc$ckiodoevropsk chasidismus
KRIWACZEK, s. 156-119.

HEIKO, s. 39. AKALETA, 156.

24 JicchakLuria, zvar$ tZ&Ari, se narodil WeruzalZrhroku 1534. Po otcdvsmrti odéél srodinou
do Kthiry, kde se seznimiksabalistickkmi spisy. Zhruba \p"ta#ty'iceti letech od#l do Safedu,
kde se setkal Blo%m Kordoveremna r'ho&#fstéin" navizal. Roku 1572 podlehBafedu morovZ
epidemii. SvZ #en’ Ari nezapsal, najdeme ho%wn ve spistEc chajim (OB - ajim, #es. Strom
$vota) od Luriova &ka ChajimaVitala (15431620). SADEK, Vladim'r."idovsk} mysti&k

2. pleprac. vydPraha: Agite/Fra, 200%. 6364. ISBN 978-80-8660391-9.
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Skue#nost,& novodo, véchodoevropsk chasidismuszrostljako masovZ liovZ
pietistickomystickZ hnuta stal se velice popultrn’mkvitkZ dob, sv'd# o tom,& nab’dl
odpov'0 na niternZ poeby polsich ' id(. Dle historika Simona Dubnowairab’ns$O
judaismusselhal, neb® nab’zel m’sto v'ry a podpory pouze rimec ztkad'kaz
ana’zen'. Dle BendCijona Dinuraprofesora HebrejskZ univerzityeruzalZha#tvrtZho
izraelskZho ministralkolstv’, do%® ke zkorumpovanosti !pdstavite| kahaly kte!’
uzurpovali moc sami pro sebe. Pohledu Dinua chasidismus & odpovd'l
na mesianistick} #ektvin’, ktert se nenaplnila po selhin’ sabatianismu a frankismu.
Zat'mco safe kabalistZ 16. stolet’ ugli svZ mesianistickZ n4d k elit" u#end, n'de
popsa® Beb (Bg(.) byl toho nizoruge uwitZ spiritutin’ cerovnmus’ dosthnoutisokZ
masy, priVv v tomto tkv’ i silrs socitIn’ntbojchasidskZho hnut®

V polskolitevskZm sousttt’ se #ali v polovin' 17. stolet’ objevovat potuln’
kazatelZ, kte newli slo&it$m v$klad( m Talmudu, ale zathovali se na praxi, #li pomoc’
r(zn$ch amulet a deps( Bo&ch jmen,!’kalo se jimbaal (em(ba@l (em #es.pin jmZna)

a byli odedeni mnéstv'm legend.’ Za zakladatele $chodoevropskZho chasidisph$vi
oznaovin jeden 2"chto kazatdl Jisrael Ji/rael) ben Eliezer, zvahBaal- em Tov (Oov,
#es.P1n dobrzho jmZn#)zkriceri Be% ktei$ &l mezildy 1700 a 1760. Narodil sem’'st!
Okop v Podol’, kde takZ qud'ji p(sobil. B& byl &4(E) kazatel hlfsajc’, $e pravi
bohoslgba z1l& v pevnZm filnut’ k B-hu, j&b se projevuje hlubokou Ifskou, kterf mi

%5 _ abtaj Cvi(1vi) se narodil ve Smytn(dneé%a’ Izmir) roku 1626.Cvi byl #iov"kem, ktes trp"|
velk$mi v$kyvy psychickZho rozpoBen’ a#asto jednal veden emocemi. Jetgstiedn’ skutky
(mezi nimi i konverze ksltmu) nily vZst kvykoupen’, kterZ uskutéoval. Pod vlivem svZho
spolgin’ka Natana LGazy (16441680) dospl k p'esv'd#en’, & je dlouho #gekivai$m mesifem.
Zemlel roku 1676 ve vyhnanstv’Adbtnii. SADEK, s. 156160.Jaakov Ja@qo\) Frank se seznmil
se sabatifny ve Smyra genesl tento stit do Evropy, nejtve do Polska, dfle do Brna a nakonec
do OffenbachuMy%enky frankismu byly silnZ i Yraze, pedewim d’ky rodin’ Wehle. FrankistZ
p'ekratovali ztkony, dostali se tak do sporuab’nskbmi autoritami a nislednhledali podporu
u polskdch Kestan(. Po FrankoV smrti roku 1791 veden’ sektyqvzala jeho dera Eva. SADEK,
S. 163164.

%8 prof. Inmanuel Etkes/zni9botizku, prét konkrZti BeY%bdoktzal mgkenky chasidismu rdit
mezi mnoho lid’ a zdali se tato sk#t®@st poj na jeho cedajnZ nkdenZ schopnosti telepatie
a jasnozivosti. SAFRAN, Bezalel. Hasidism: continuity or innovation? Cambridge
(MassachusettsHarvard University Press, 1988, vol. 58sISBN0-674-381203.

?’ KRIWACZEK, s. 250.
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daleko v'’ce emociontin’ feintelektutin’ charakter, a proto je*@s svou zdtnlivou
Wstednost (tzn. extatick@grojevy) p’stupnt ¥em, nikoli pouze #en®m a askedm.(3®
MalZ chasidskZ skupingedajh vznikaly ji& pled fsoben’'m Béa a potZ se kolem jeho
postavy sdréovaly. Bébna tyto chasidskZ skupiny navizal éfaozmy%enky chasidismu,
kter$ se tak stal mas&m hnut'm. Kolem charismatickZ postavy9Besetedyorganizovala
skupina#i skupiny nfsledovnik kterZ byly sny%enkami chasidismu ztogo" ny ji&d!'ve >
Bedbnezanechaktdnou p’semnost, ktert by shrnovala jetent Sb’rky jeho $rok( vyddi
a&jeho&kci.

Po Bé&oVv' smrti se veden’ chatskZho hnut’ ujal Dov Ber Mezili#e, zvars takZ
Velk$ Magid, ktes byl p( vodr' Be2{ v odp( rce. Uchaz#em o vedouc’ post bylkZ Jaakov
Josef 2Polnoj, kte zapisoval Bétovy v$roky apokusl seo systematickZ uspbdin’ éen’
chasidismuw knize Toldot Jaakowosef(178Q #es.Historie Jtkoba JosefaVelk$ Magid
ples'dlil zPodol’ do stedn’ho Polska pos’lal do stedovchodn’ Evropy sv&tky, abyAili
u#en’ chasidismu a z'skivali dalstoupence. Rt stoupeng kted’ se shromé&Oovali
kolem osobnostiadika(+adig, zde konkrZthVelk$ Magid), tedykolemduchovn’ho ydce,
mystika,u#itele a svtce,kter$ &ije ve poletensty’ didmi i s Bohemakter$ vykazuje jeden
z hlavn’'ch ry¢ chasidismuse zvyoval.

V reakci na tyto udtlosti se na#doku 18. stolet’ z#&la rodit rab’nskt opozicktert
brinila tradén’ hodnoty a studium T—ry a Talmudu, d®® k rozd'len’ mezi
germanizovam zipadem a severem Evropy a poslé§a$m véchodem. Rab’nskou
opozici ved!| Eliahu benlomo Zalman 2Vilna, znin$ jako Hagra#i Gaon zVilna. Roku
1748 se usadil ve Vilniuskde brinil tamn&dovskou komunituod Mivu chasiq. Tito
odp(rci chasidismu zafali b$t nazvini slovem mitnagdim (#es. odp(rci). Vilen%
sechasidismu brinili tak ceptrée zav'rali chasidskZ modliiay, zag$kali chasidskZ (dce
i pilili jejich knihy, roku 1772 byd na chasidy dokonce uvakrklatba® Gaon zVilna

8 HOLUBOVG, MarkZta.Ha-rav , neur Zalman % jady: Likutej amarimbTanja Brno: L. Marek,
2007, s 15. ISBN978-80-8626397-7.

2 SAFRAN, s. 12.

%0 aMus’ se s¥mi $enami a dtmi opustit nge obceE nerhl by sejim poskytovat nocleh. Nesm’
se s nimi obchodovat, vstupovat do nfafsléeh svazk nebo & zd@asRovat jejich pohb&
Je povinnost' k&dZho V’c’ho "ida z’kat se jich a pronilsedovat je Yemdnom tripen’m
autlatovat je, prot&e vsrdci maj’ ’ch a jsou vedem na'te Izraele. POPPER, DavidChasidim
Hradec KrilovZ: ostav filosofie a spefenskéch v'd PedagogickZ fakultyysokZ %oly
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sesnaiil nab’dnout stouperfen chasidismu alternativu podold novZ ortodoxie, proto je
oznaovin za otce modern’ho novodobZho judaidhu.

Po Magidov smrti nebyla veden’'m chasidismu plena jedna osoba a kate
mno8stv’ vystupuj'c’chcadikg, ktd’ interpretovali #en’ chasidismu (zn$mi zp( soby,
se shrom&OQovaly skupiny &k(, co& dalo vznik poztj%m tzv. dynastim. Mezi
nejv$znamrij%Magidovi &ky patili Aharon zKarlina,*? Levi (Lewi) Jicchak Berditeva,
Jikob Jicchak zLublinu, - muel - melke halLevi Horovié® ntsledovn’kem Magida byl
i Menachen{Mena em) Mendel zVitebsk&” a- neur Zalman tjady,* zakladatel dynastie
Lubavi# a hnut' Chaba@3 abad chasidismu®

pedagogickZ, 1998, 47. ISBN 807041-110-4. R vodn’ citace z: JOHNSON, B jiny $idovskZho
niroda Praha: Rozmluvy, 1995, s. 288. ISBN-8B33631-6.

31 KRIWACZEK, s. 253259. Gaon zVilna m"'l pohl'€t na uctvin’ postavicadika jako
nanefd’pustnou modloslgbu.

%2 Aharonz Karlina p( sobil vHalit a zaldil spoletenstv’, kterZ se po druhZ'swZ vilce pem’stilo
do Brooklynu a do Izraele.

% Rabi- melke se stal rab’'nem Mikulov" roku 1772 a fenesl chasidismusdo oblasti Moravy.
Priv' jemua jeho bratriPinchesovi kter$ se stal rab’nem ve Frankfurfe v'novina%estt brina
knihy Ji’ho LangeraDeV t bran

% Menachem Mendel ¥itebska uskuténil v roce 1777aliju (@liju) t!I’set rab’n( a penesl
chasidismus d@alestiny POPPERS. 57.

% _neur Zalman zjady se nandil roku 1745 ve mst' Liozna V devatenicti letech otk
do Mez'i#e ke kruhu gedn’l{ Dov Bera. Stm Magid ho gddal, aby novelizoval a okomentoval
halachicl$ kodex, ulchan aruch#mé&si zajistil uzntn’. Po litevéich nepokoj'ch woce 1772 byl
vyslin sptu s Menachemem Mendelem Yitebska do Vilniusu, aby ureal tamn’ porfiry
avyjedntval smitnagdim Po j&zm’'n'nZalije Menachema MendelaVitebska byl- neur Zalman
v(dcem chasi@ v Ry&inu, roku 1788 byl jmenovicadikenry&inskZchasidskZ komunity. Ve svZm
u#en’ kladl d raz na intelektufln’ poznin’ Boha a tento typ chasidisr#al 28t oznaovin jako
Chabad(zkratka slovichochmd- ochm@, neboli moudrosthina, neboli porozurtn’; daat, neboli
v'd'n’, poznin’toto jsou vlastnostplynouc’ znejvye%h sefirot, raciontlfi poznatelfch). - neur
Zalman byl za cedajnéfiioni&dokonce ¥zn'n v Rusku. PotZ se us'dlilhjady azemiel roku 1813
v Pier' u KurskaHOLUBOV¢, s. 3034.

% Hnut’ Chabadse ze svZho(wodn’ho centra B"loruskuroz94ilo do celZho stta. Dnes existuje
v'ce n&3000je(iv a vzd'lfvac’'ch cente€habadu Posledn’ntadikemhnut’ Chabadbyl Menachem
Mendel Schneersohn, k&ezenlel roku 1994. Dosud nebyl déela hnut' postaven n@vcadik
PAVLINCOVg, Helena a Betislar HORYNA. Judaismus, fedlanstv’, isltm 2. pleprac. vyd.
Olomouc: Nakladtelstv’ Olomouc, 2003, 95. ISBN 8671821659.
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2.3. Hali#'t ! idZ v habsburskZ monarchii

V letech 1772, 1793 a 1795%m k troj'mu d'len’ Polska a polskétevsk$ sttt byl
postuptfi rozd'len mezi Prusko, habsburskou monarchii a Rusko. Roku 181%5sk®ie
kongres stanovil definitivn’ hranice takto: Pruskiippdlo ztpadn’ Prusko a Pozs&o;
Rusku Litva, $chodn’ a diedn’ Polsko habsburskZ monarchii Hélijej'& soutst’ byla
mezi 1Zty 1775 a 1848 i Bukovina. Krakov byl profén za samostatnou republiku
afungoval takto do roku 184@otZbyl plipojen k Rakouskd’

Situace' id( byla po trojm d'len’ Polska dosti nejistt. NEklad z Vardavy byli
" idZ vyhnini Vetech 1775 a 1790lechtici dovolovali' id( m usazovat se na wavskZm
pledni'st’, ale jejich priva & nechrinili jako tive, nebe ' idZ ji& nebyli chipini jako
garanti hospod$kZho blahobytu, $br& jako konkureti. ' idZ roku 1794 pomihali
p'i obran’ Vardavy, vytvdili &idovskou legii a doufalife t@ato aktivita pesv'd# Poltky
ojejich loajalit'. Byli ovd&m zm’t¥ni meizr( zndmi ntzoro¥mi tendencemod prosazovin’
asimilace &po ceinZ vyobcovin',

Historie halifsk$ch' id( v rtmci habsburskZ monarchi¢&a it rozd'lena do dvou
#Est'. Prvnitst mezi IZty 1772 a 1848 je charakterizovdecenstv'm aetlakem ze strany
absolutisticlch panovn’k, #tst druht mezi IZty 1848 a 1%8vynatuje zlepXen’m vztal
mezi ' idy a monarchi’, ztrove v%ak V't% inklinac’ hali#sk$ch ' id( k Polsku. Patet
8&idovsksch obyvatehabsburskZ monarchée po troj'm d'len’ Polskanthle zdvojnisobil.
Nejv"t%potet' id( habsburskionarchie se nachfaeHali#. Srozlohou 80 000 kibyla
nejVv't%z korunn’ch zem’ Rakousk¥.rocel772na jej'm cezendllo 178 000 id(, co&bylo
asi 60%&idovskdch obyvatel monarchie. ¥oce 1850se pdfet z\B% na 317 000 a voce
1900 dokoncena 811 0000sob &idovskZho pvodu, co& bylo 11% dyvatelstva® ' idZ
zdedili v"t%nou ve nistech, ve dvou nej¥eh centrech Hatle, Krakov a Lvov', tvdlili
p'es#tvrtinu obyvatel. Ti #vrtiny hali#sk$ch' id( ob$valy cezem’ $chodri od !eky San.
M"sta Bufa#, ' ovkva, Stanisladnéa’ IvanoFrankivsk) Ternopil, Kolomyja, Drohoby

3"Roku 1772 genertl dOAlton okupoval krakovsken+ Kazim'!, kterf byla fipojena kRakousku.
Krakows ' idZ se tak dostali do sv'zeInZ situace, refild ve #vrti Kazim"!, tedy vRakousku,
jejich obchody o%em leely i v jin$ch #vrt'’ch Krakova, tedy na ocezem’ Polska. BARTAL
aPOLONSKY, s 61.

% POLONSKY, Antony The Jews in Poland and Russi@xford: Littman Library & Jewish
Civilization, 2010, vol. 1, s248. ISBN 9781-87477464-8.
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a Brody vykazovala 'Winu obyvatelstvaidovskZho pvodu?®® ' idZ, pedewim chasidZ
samozejm' tZ& tvolili v"t%u obyvatel tzv. (tetl& ((.el), tedy malsch ni'st, kterZ
sevyznafovaly mimo pevi&nZto zastoupen&idovskZ populace n&glad i u&vin'm jidi%

S osv'censbmi panovn’ky se Z&la priva a povinnostiid( v rtmci monarchie
m"nit. Rakousko pos’lalo od roku 1772 do Halivojsko a tedn’ky, aby tuto oblast
germanizovalia pledewim pak) echy,kte!’: & (E) byli v' rn9mi Rakiany a svdomi@mi
pracovn’ky.®f orove/ germanizace byla Walit plesto mnohem n&%ne& nag’klad
v ) echich.Monarchie dovolovala hatsk$m ' id(m neomezeh emigrovat do Pols,
do Rakouska se &@m mohli pist'hovat pouze ti, kté m"li prostedky na zaplacen’
plist'hovaleckZ dah V rfmci snBovin’ patu &idovsksch obyvateHali#e byla 8. bezna
1773 vydina listina$kaj'c’ se tzv.Betteljuden(#es. &idovsksch &brik), pota@mo t'ch,
kte!” nebyli schopni platit toleragim’ da . Na ztklad tZto listiny byli tito lidZ vysthovini
zahranicena cezem’ Polska. Od t&froku mohli' idZ uzav'rat katky pouze na zikl4d
povolen’ vydanHo stttn’'mi autoritami a zaplacen’ poplatku, Bteoklidal schopnost ptru
pravideln odvidt dart.** 16.#ervencel 776vydala Marie Terezi¢17241780)pro Hali#
tzv. JudenordnungT’mto se z$% po#et stitn’ch dozofcnadkehilamia hal#skZ&idovstvo
bylo rozd'leno do%sti distrik{. V Hali# byl zaloSen tas. GeneralJudenDirection (#es.
Genertin8idovskZleditelstv’) vjehoS#ele s sttl tzv.andesrabintedyzemsi$ rab’'n kterd
byl volen dd&ivotn”, a sn’'m dvanict stékch, ktd’ byli voleni na%st let - est zt"chto
stafch s'dlilo ve Lvov a zbych %st viednotlivéch distriktech'? V roce 1776 bylo id(m
zakizino provozovat #my, pilit alkohol, v&t pivo, najmat statky, $t |Zkkrn’ky, u#it
nastftn’ch%olfchaj. Mohli se o¥m volr' v'novat!'emes{m a zaklfdat tovirny.

V roce 1780 nastoupil nakousl$ tr(n osv'’censk panovn’k Josef 11(1741-1790)
kter$ cht'l reformovat mj. i€idovskou populaci na cezem’ Rakouska tak,' aty¥ upustili
od s\bch odIPpost’ a stali se efektivnna wsite#in$mi ob#any st¥tu V roce 1785 panovn’k
vydal now$ edikt prohali#skZ' idy, d’ky n'mu& se mj. mohly ro#dit jejich obchodn’
aktivity, ztrové zanikla \$% zm’'n'nt funkce vrchn’haemskZheab’na V%chny matriky
musely I$t od nyn'j%a vedeny vn'm#n", v roce 1787 museli haiit ' idZ dijmout
n"meckt pjmen’, &dovskZ Hti musely nads' vovat %oly s v$ukou vn"meckZm jazyce.

%9 SHANES, JoshuaDiaspora nationalism and Jewish identity in HabsburgiGa. Cambridge:
CambridgeUniversity Press, 2012, s7118.1SBN 9781-107-014244.

“OKALETA, s.82

' BARTAL a POLONSKY, s. 64.

“Tamt&, s. 67.
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Za afelem rozBhnut' novZho%olskZho systZmu byl do Hidi poslin i#esks maskil
(ma kil) Herz Hanberg?* O rok pozdji bylo oficitIn" zaktztn, abykdokoli po &idovsksch
ob#anechvymihalrozli%vac’ znamen# od'v (krom" rab’n() a povinnt vojenskt séba
byla zavedenagromu&e &idovskZho pvodu V roce 1789 byt veéchny tyto zriny shrnuty
do da¥ho tzv. Judenordnungbyla vyhl®éna svoboda vyznin’, rowsid id( a Kestan
pled soudy &yla zrigéna da z marselstv’.**

O &dovskou reformwa germanizacse poko@eli i Josefovi nsledovn’ci. Za vitdy
Franze Il. (1792835) napklad bylo omezeno vydivin’' chasi@sk knih. § atek byl
povolen pouze pgm, kterZ sléily zkoud%ku z n"m#iny a z ntba&enskoeetickZ p'rutky
Herze Homberg&nejCion (lion, #es SynovZ SionuOdroku 1820 musely$i bohoslgby
v synagogich vedenyn/m#in" # lokfIn’'m jazyce.

V$chodn’#tst Halie sttlepatila k pr(mysloV' nejzaostaléjim regioi(m v rimci

habsburskZmonarchie, na jejm cezem’ se nachizelo potikelik textiln'ch toviren,
&leziren, sklfren a pivoyarjinak bylo cezemzami''eno pevin" na zemd'lskou
produkci®® V roce 1815 bylo zZ#'no, & p’jmy tletiny halésksch ' id( pochiz’
z nepravidelnZrice.Ve stejnZm roe byla4000 ze 45 00@idovsksch hal#sk$ch rodin
odpW@éna dd ze sv¥ek a da¥eh 1000 odin platilo tuto da sn€nou*® Osv'censkZ
reformy zasthlyhloub'ji (nejen gijetm p!’jmen’ a znalost’ tim#ny) pouze malou#tst
obyvate] zm’n"nZmaskilim, v rozvinut'j%h m'stech jako byl Lvov, Ternopil a Brogdiedy
ve mi'stech, ktert setrvivala ebchodn’'m kontaktu se zipad#itst’ monarchie Tato
dsekulfrn’ inteligences® od chasidli%a stylem oblZkin've m'stech Ternopil a Lvov
dokonce vznily tzv. temply*’

Rok 1848 pines| i do Halife revoldn’ho ducha. Zistupci jednotfiech obc’ zcelZ
Hali#e se sjeli do Lvova, kde vznesli novZmu parlameng8agavek na ceplnou emancipaci
"id(. K tZ d&o v habsburskZ monarchig&aoku 1867. 21. prosince867vydal Frantiék

3V oblasti Hali#e p sobili zastfnchaskaly(hebr.maskilim), kte!” se sndili reformovat judaismus
mj. prostednictv’m W&vin’ #istZ hebréfiny m’sto jidi%Mezi nimi g sobili osobnosti jako zm"'m$
Herz Homberga dfle Joseferl, Nachman Krochmalzik Erter nebelomo Jehudd&apoport.

* SHANES s. 2125.

KALETA, s. 62.

‘6 POLONSKY, s. 254256.

4" SHANES s. 28.Templje W$raz oznduj'c’ synagogy zemancip&n’ho obdob’, kterZ svou

architekturou a um’sh’'m m'ly zt"les ovat rovnoprivnostidovskZho obyvatelstva.
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Josef |. cestavu, ktert gagivala stejnt privaém ol#fan( m, zahrnuj'c svobodu vyzniff.
Ve stejnZm roce byla ve Lvbowastinci germinskZ kuly zala®ena asociaceomer Jsrael
(#es.Strifce Izraeld, kter: pedpov’dala z#ttek moden’ politickZ aktivity vHali#. Jej’
#lenovZ se zasazovali o hidntegraci' id( do loktIn’, regiontin’ a stftn’ politiky.
VydivalitakZ imecky psanZ novirer Israelit, zalagili ve Lvov" knihovnu a podporovali
m’stn’ templ. Polsks vliv byl naopakpatm$ v Krakov', kde byla dokonce roku 1865
zavedena péftina jako vyuovac’ jazyk vedkolfch?®

V 80. letech 19. stolet’ se#al v oblasti Hali#e rodit nacionalismusé€sp. sionismys
vlivem plivu uprchl’k( z carskZho Ruska vlivem vz staj'c’ho antisemismuv Polsku.
Op't seovdmtoto hnut' koncentrovalo jenaezkZm kruhu dsekultrn’ inteligent&®oku
1875 byla vPlemy2h zalo&enaAsociace pro osidlovin’ zéneraelskZV roce 1884 v
d’'lo Agudase Ahima nazvar@jczyzna(#es.Vlas), kde autor hovd o dvou m@nostech
pro haliskZ' idy: vyst'hovat se do Izraele, nebo konvertovat kestanstv’. Od 90. let 19.
stolet’ za@ly v oblasti Halie psobit skupiny Chovevej Cion(3ovevej lion, #es.
dMilovn’ciO Siony), na pattku 20. stoletsionistZ z#ali hrit roli vpolitice a ve volbfch
do rakouskZho parlamenty. roce 1903 bylo zal@eno sionistickZ hnut’ a o rok pdid
vznikla hal#skt stran@oalej Cion(#es.dRobotn’ciO ®nu). V druhZ polovit 19. stolet’
sice vzkvZtala fista jako Lve, Od'sa# Vardava, vroce 1890 bylo dokonce z&no jidio
divadlo, a%ak masy lid' vHali# newsttle &ily v chudoli a pro mnohZz nich byla
v$chodiskem 2Zto situace emigracelguewim do \V’dri', ale takZ do Uherska, Rumunska,
zpadn’ Evropy a USA.

Realitu Halife 19. stolet’ popisujiap’klad i #e% badatelZ a n&édnci do slovanstv’,

ktel” cestovali do zem’ se slovanskou kulturou, pozorovali tamn™ppapodtvali o nich

“8 ostava W&vT vdrazuVolkstSmmeédosl kmeny), c&znameni&e i Wéchny etnickZ mainy m"ly
dosthnout stefich priv. Nirodnost#lov'ka owém byla u#fovina dle gqzyka, ktem
se dorozum’val. fda vydala listinu dev'ti jazyk ke kteBm se lidZ mohli hifsit: "m#ina,
#e%ina/slovetina, pobPtina, rus'®éna, slovirttina, srbochorvi@tina, itabéina, rumustina
a malarsina. Jelik& seznam nezahrnoval jiikterou se dorozum’vald'#na halésk$ch ' id(,
tamn’' idZ se tudnejd’ve hlsili kn"'m#n". Owém pod nitlakem polonizace Haiseji &k roku
1880 60% hatisk$ch' id( hlfsilo kpolskZ nirodnosti, oce 191@¥slo vzrostlo na neuViteln$ch
92%. SHANES s. 36n.

““BARTAL a POLONSKY, s. 16n.

° SHANES s. 46n a 109.

> BARTAL a POLONSKY, s. 18n.
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svV'dectv’. Do oblasti Hatle cestoval ndfklad Frant¥ék * ehd (18571899, kter$
sev"noval studiu hatisksch Rus'n( a Hucu(,>? # spisovatel, historik a geogr#farel
Vladislav Zap (18121871) Zap vydal ve spisiCesty a prochtzky po halickZ zesuZ
z18itky z pobytu vHali#, konkrZtri ve Lvov', kam pijel roku 1836 jako kednk. Tamn’
8idovskZ obyvatelee svZm cestégu popisuje Vt%nou negévn”, spojuje je shlu#nost’
a%’'nou, komolen’m jazyka (dZ se dorozum'vali"mecky, polsky, jio¥ ak%fta stv’mO
a alkoholismem (byli vlastn’ky Kem a hostin€). Nag’klad pli n}wé'v' m'sta Bufa#
popisuje svou n®8'vu &idovskZho hostince taktd@(E) pochutnivim pkeni; smiluj se,
Bode! Na sartpohledfaludek ki#el, $e jisnen’ hlado%nut'm se j'st, muselo téten' jakZ
zdechlinyDne, nemohu; asg@se napiji. Pivo jako bltto lbude, a teplZ, nepov'm jako co.
[E] P *inesou vodu, chci se nap't, ale byla jlovitt, jako mIZ¥o.O

2.4. Ji(’ Langer

Sna&me-li se dibl’ &t pom'ry v &idovskZ Halfi, nem&eme opomenout postavu
Ji’ho Langera” Langer byl&dovskou mystikou fitahovin j&v patnicti letechPraSsk$
rodtk se vydal roku 1922 V'ku devatenzcti letlo Véchadn’ #tsti monarchie, do Ha#e,
kde pol$val ve mi'st' Belz.Po ri'kolika m's’c’chse vritil do Prahy dah do#ernZho kaftanu,
sahaj’c’ho od brady po paty, na htam'| nara8ers klobouk z#ernZhaply%, tviie zarostlZ
vousem a natenZ pejzy mu sahaly&gpo ramend’ PraSskdm kd%r restaurac’m §
ned v'loval, &vil se pov't%nou chlebem <ibul’. ' entm nepodal ruku a nebyl’lpo
howvorn$. Jeho zjev byl walich zem’ch dosti neobvy&| plipom’nal t&vou minulost gheg,

*2 FrantPék * ehd publikoval svZ poznatkg halifskch ' idech ve dvoufnc’ch: Ze $ivota $d&v
mezi Rus'nySv'tozor, 1882/16) 4idZ vHali# (OsV'ta, 1892).

* HELLER, J. M. Jak cestovatel Zap Vidhali#skZ' idy B a pedal svZ vitin' dam. Maskil
[online]. 2016, ré. 16,# 3, s. 810 [cit. 017-05-04]. DostupnZ zhttp://www.maskil.cz/5777/3.pdf.
V #tnku se t&objevuje domhnka,&8 Karel Havl#ek Borovsi$ pli svZ cestna Rus po$val uZapa
a seznimil se takghali#sk$m Sidovstvem a tamn’mi potmy, a protopohled nagidovsk$ nirod
obecri ajeho negativn’ popis mohidh tedy ovlivi'n Zapowkmi my%enkami.

>4 Jil’ Langer se narodil 7. dubna 1894 jako nejriftame 1’ syn(. Zemel 12. Bezna 1943 el
Avivu, kde je i pohben.

> LANGER, Ji". DeV t bran Praha: Sefer, 1996, 34. ISBN80-8592411-0.
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na c&zdepj ji&pin" asimilovan” idZ, kté¢’ sevzhledem od ostatn’ho obyvatelstva nijak
neli%i , nebyli zvykl’.>°

V roce 1914 sdil’ vydal do Belzu podruhByl oveém povolin do armidg jeliko&
jeho nib&enskZ povinnosti nebyly gftelnZ st"mi vojenskbmi, roku 1915 byl zaken
do vojenskZho Yzen’ na Hradianecha nisledh props'n jako dcho$ duchem@isluhou
bratra Franfika. Jii’ ntsledfi putoval za belzsbm rab’rem do Uher, Maritngkh Ifzn’
aMukatieva,a potZ po rozpadu monarckievritilzp't do Prahy. \Praze se jeho chasidsk
&ivot &zm’rilO, zajmal se krdnstudia Talmudu o psychologii noval se studiu jazyk
p'ekladatelstv’h!e na houslejokoncesi odstihl pejzy, kaftansi zkrtil a stravoval senimo
domov. Roku 1937 mu poprvZ tiskey®4a knihaDeV t bran>’ Na podzim roku 1939 utekl
Jii’ pled nacismem na Slovensko a potZ po Dun&gis [starbul a& do Palestiny, kde
sev"noval gekladatelstv’ @san’ hebrejskZ poezig.

Kniha Dev t bran obsahuje legendy a vypriv o zfzrén$ch rab’nech? Avoak
zam''me se nyn’ na jid aspekt knihy, to& na popis€ivota a zvyK chasidq, ktei$ bude
d( le&it$m tZmatem \daRo#fsti price. Dle popisulTio bratrem Frantkem je pro chasidy
typick$ dlouh #errs hedvib® kaftan pekie) sahaj'c’a&nazem.Ji’ Langer zmi uje,
8e svitén’ kaftany se tdily z otce na syna&do#tvrtZho pokolen’, &z nich avisely ctryQ

° Ji'ho bratr Franfiek (18881965) tehde} rodinnou situaci firovnivi ke KafkoV rominu
Prom na a JI’ho k * ehdovi Samsovi, kte® se promin’ ve %fba anikdo si sn’'m nev’ rady.
LANGER, s. 16.

>" Kniha DeV t bran vy%a poprvZ na podzinoku 19% v EvropskZm litertrn’'m klubtRoku 1959
vy%a kniha rimecky vMnichov' s pledmluvou Ge&goma Scholema, d&@n"meckt vydin’ vika
v Bernu, V'dni a Frankfurtu nad Mohanem 6. letech pak byla kniha vydfna anglickiond$n"
a New Yorku a italsky Wiltn". V 80. letech v§ka kniha hebrejsky p'ekladu Dow Sadana.
V #e%in" se kniha d#kala da¥ch vydin’ vietech 1965, 1990, 1996 a 20T&mtZA, s. 303304,
*®Tamt®, s. 1EL8.

%9 Elie Wiesel vknize SV t chasid: PortrZty a legendghrnuje ztkladntharakteristiku chasid$kh
anekdot a chasidismu jako takovZho taki(E) o#ekivin' spsy, bloudn’ po nebezp#deh
a temr¥eh cestfch, vztah medov' kem a Stvtitelem, mezi individufin’m¥inem a jeho odezvou
v nebeskeh sfZrfch, #anam obgejn¥h slov,d&az na souded nost a takZ horlivost,*pdey’m
horlivost, a kon#n' koncepce ztzraku, keém&® vykonat jemiov' k pro#ov' ka.OWIESEL,s. 14.
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nebo+adprice bylo milo a pém jgt mZnQ°° Kolempasu kaftanu se ovinuje ti§gnotouz
z #ernZho hedvibyartl) zdobess tlepen'm??

Cose B#e pokvky hlavy, o%batunos’ chasidZ tz\irfml, nebolia(E) (+beso%
baret, zn' ho$ vis’ kolemdokola tinfct kriteh sobdkch ohor& tmav hn dZ barvy.
Ve v(edn’ dny nos’ [rab'n] spodek, vysokou ‘&kbu kde(inovou #epici rab’nskou,
podobnoutepici granttnickZ.B®

Modlitebn’lem’nekna ruku ffilin (el jad) chasiddvinuj’ sedmkrit stirem od sebe,
nebo- maj’ na mysli pedewsn svZ blgn’ a jejich blahoa pak teprve to svAJzel tohoto
lem’nku mus’ Bt v&dy odkryt, nebe- plipom’nt Pravdu @'ipom’nt s¥m tvarem p’smeno
jod, prvn’ p’'smendetragramtf®

Velmi specifickbm rysem chasidismu je jehextaticki modlitbadDo p*'tomrfgh
jako by nthle vjela elektrick? jiskra. (E) Nikdo éartvi na m'st VysokZernZ postavy
pob’haj’ modlitebnou a m’haj’ se (E) sem a tam. Hlasiykikuj’ slova $almu, divoce
gestikuluj” a zm’taj’ cé&ni t' ly. Nedbaj',$e vri$ej’ druh do druha, nestaraj’ s&ec o nic,
v(e pro n p*estivi existovat’®

V souvislosti sodli%$mi zvyklostmi zmime, & Ji’ Langer p%, & mrtv’
senepohb’vaj’ do rakve, Bbr&pokltdaj’ se mo do zem a podZI bok se daj’ postranice.
Pokudje poHb'vin r'jak$ utenec, pokdvi se j66' i z vrchu prknenf®

Jako qle&it$ znak chasidismu jsmeb% zm'nili postavucadika Jii’ Langer &v¥
m’sto ozn#en’ cadikv$razurebe pakli€e sdoty#n$m sv'tcem hovd'me. Pokud o i'm jen
vypriv'me, &vi sev$razureb, kteid mt mefostupe d(stojnosti. Existuje 0%m osm

sv'tc(, ktel” jsou tak znamn’,&e pro i u&vime obou $raz zirové, tedyrebe reb®

| ANGER, s. 118.

®L Gartl by m"l b$t tak dloul$, aby se dal kolem pasu ovinotiktft. Nos’ se po c&lden a nesm’
chyb't pli modlith", studiu a j'dle, nebbodd'luje horn'#fst tla stvdenou kobrazu B&mu oddoln’
#Esti tla svym"%vac’'mi funkcemi, ktert se podobi tati. &Dbejte, aby se vim nikdy néeual
nagartlu uzel! Pi modlitb prob’hi totB kolem pasu po gartlgert. Mohl by se na uzl'’ku zastaviti
a vai modlitbu schlamstnouti.Damt&, s. 74.

2| ANGER, s. 36.

3 Tamt, s. 75.

4 Tamt&, s. 37.

°* Tamt&, s. 195.

® T"mito sV'tci jsou: @Dov Ber zMezkit#e, , melke zMikulova, Pinches Erankfurtu, ElimZlech

z Lisenska,"’(e z Hanipoli, ,imen zJaroslavi, Beerechl kKlezibozu a Jonathan EibenschitzO
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Jako hovoro$ jazyk chasidZ &vali jidi % kterousi uchovalina rozd’lod souvrc(
v'’ce ovlivn'n$ch germanizac’ aosv'censtv’'m.Oxfordsks profesor jid¥oDovid Katz
sedomn’vi,&e jazyk jidPavznikl v bavorskZnt ezri'. Odtud se pat ve 12. a 13. stoleXdil
do Rakouska#esksch zem’, Polska a na Ukrajinu. Gramatika jegjgkodvozena n"m#iny
a slovank$ch jazyK, slovn’ zisoba obsahuje$razy z hebreptiny, araméjiny,
francou2tiny, latiny, !e#tiny, turkickéch jazyK ad ZajmavZ jege se vjidi%vyskytuj’
i slova ntb&nskZho obsahu, kterZ nepochthebrepiiny, n$br& nad’klad z n"m#ny.
Slovokapel/kepl(heb.kipa) vzniklo z n"m. die Kappe slovojarmulkapochtz’ zurkickZho
slova. Z1pis jazyka je proviahebrejsm kvadritrm p’smem®’

Posledn’ho zcadik& Ji!" Langer oznéuje za pedch dce chasidismu spols Jicchakem Luriou,
Maharalem a M#&m Chajimeniuzzaem TamtzZ, s. 145.
*" KRIWACZEK, s. 93 a 10710.
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3. 1idZv) echifch

3.1. Osv'censtv,) eskdbidovskZ hnut’

Pro zformovin’ fedstavy o situackeskZho a p&skZho&idovstva na p#ttku 20.
stolet’ je nutnZkapitolu uvZst zm’nkou o dbtosv’censtv’, o obdokRidovskZ emancipace
(17801867) V !’jnu roku 1781 byl prafeskZ&idovskZ obyvatelstvaydin Tolerarén’
patent, 'm&Josef II. usiloval o §t%&ausite#nostCBidovsksch obyvatel, jak g bylo !e#eno
d!'ve. Byl vytvolen sekulfrnéidovsks %olsk$ systZnsvsukou v iim#n”, ' idZ monhli z#t
studovat na univerzittclzakltdat vliastn’ podnikg v'novat sgin$m aktivittm v oblasti
hospodistv’. Na cezem) echvznikaly v tZto doB tzv. Normalschule tedy %oly, kterZ
nab’zely vedle nienskbch pednit( i plednity sv'tskZ. My%enka tchto
n"meckaidovsksch %ol byla velice bl'zki&idovskbm maskilim kte!” v nichvid"li mo&nost
zm'nit velejnZ m’fin’ o judaismu jako takovZm a Znit takZmentalitu' id( samotch
pomoc’ \Buky zipadn'ch jazyk a daeh v'd?® V letech 17901831 z'skalo vPraze
vzd'lin’ zipadn’ho typu 17 800 studenftedy asi 40% mitde %olou pounnZ)
a ntklonnost knovZ forni vzd'livin’ nebyla jen zi&iost pra8skou® Viivem tohoto
spojen'm vitdy Josefa Il. sgnalami maskilim se ' idZ v ) echich rychle integrovali
don"meckZho kulturn’ho prostd’ a &vali n"m#nu tZm! ve vékerZ komunikaci.

N"m#na se stala takZ nistrojemsjednocen’ niroda k sept 'id( z celZho
Pledlitavska sn"meckou kulturouV synagogtin’ liturgii sevedle biblickZ hebrejtiny
u&valo v$hradn' n"m#iny, owémtento jazyk postuphnabyl, pedeWwsn v malsch mi'stech,
svitéin'ho charakteruOd 80.let 19. stolet’ se Zalo na fktersch stedn’ch %oltch
vyu#ovat v #e9tin”, roku 1882 byla Kald-erdinandova miverzita rozdlena na#eskou
a n"meckou,roku 1890 byla zalkena) eskt akademie"d, stfle v'ce lidense tud&

% Maskilim, &(E) prosazovali nmeckZ sekulfrn’ vztkn’, protofe ho povdovali za recept
na avybednut'Q ze zaostalZho a nezdraviinaia v ghettu.OTakZ jidPepohrdali jako&argonem
ghetta.Snad ¢ky um’rn"nZmu postoji tehd#ho vrchn’ho zemskZho rab’na Ezechiela Landaua,
kter$ zajistil, aby Wwuka T—ry a Talmudu nebyla%el pin" vylou#ena, neddo v #eskéch zem'ch

k dramatickZmu rd@#'pen’ 8idovskZ komunity na ortodoxn’ a reformn’, jak se staldmusku

# Uhrich) APKOVc, Katelina.! e(i, N' mci," idZ?: ntrodn’ identit4 id&v! echich 1918$1938
Praha: Paseka, 2013,4-72. ISBN 97880-7432294-5.

% KIEVAL, H. J. Formovin’ #eskZho$idovstva: rtrodnostn’ konflikt afidovsk} spoknost

v! echich 18741918 Praha, Litomyk Paseka, 2011, $3-15. ISBN 97880-7432174-0.
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dosttvalovzd'lin’ i v #e%n", wetrd' &idovskbch obyvatef® Mnoho ' id( tak v druhZ
polovin' 19. stolet hovdilo #esky pi b"&Z komunikci, jakmile o%em vstoupili
do synagog, u&vali v$hradit n"m#inu. Nez!'dka se takZ stfval@e lidZ vsynagogich
opakovali timeckZ frtze, adiby rozunili jejich v$znamuV tZ8 dol se objevuje skupina
p''vr8end #edtiny, kte’ obhajovali sbi8en’ ' id( a Slovaf. Nag’klad btsn’k Sigfried
Kapper apeloval yednZ ze s$ch bisn’ nafesks nirod, aby idy nevylwoval 2 svZho
obrozen” V my%enkich tohoto autora se inspiroval i Hynek Kraus gkteku 1847 vyl
prvn’ hebrejsketfesk Sidur.Rab’n Filip Bondy (183@.907) s p(sobnost’ vKasejovic'ch
aBrandbse nad Labem profél svi kizin' $hradr' v #e%in"."

V roce 1876 vznikSpolek#eskeh akademigHd&, ktel$ pomithal prosazovat c'le
#eskZho nfrodn’ho hnutTato organizace zimm" kladla dqraz na&dovsks rozm'r
#Henstv', #lenovZ povéovali sami sebe zaidy a) echy ztrove. Hlavn'm c’lemuskupen’
byla nirodn’ asimilace, nebofisplynut’ #e%tv' a &dovstv’O, c& owem znamenalo
i akulturaci.Mezi #leny spolkupatili studentiuniverzit, privn’ci, medici, majitelZ toviren,
obchodn’ci, politici, novintf, velkostatkti, bankZi aj. Akademicksm poradcem skupiny
se stal Alois Zucker(18421906) v #ele sdr@en’ sttli i Bohumil Bondy(18321907)
# Jakub Schar{18571922) Osobnoshi p!edvilénZho a viknZho obdob’ byli Viktor
Vohryzek(18641918)# Eduard Lederef18591944) po prvn’ siitovZ vilce wele spolku
stanul Jintich Kohn (18741935) Politickou z1%itu spolku zajistily osobnosti jako
spisovatel aolitik, plidruger k mladafeskZ strah Josef Bartk18331883)# vydavaté
Ntrodn’ch lis&Julius GrZg(18311896)"°

V roce 1881 z#al spolek vydtvat prégokou veejnostKalend$ #eskedidovskp
jeha& c’lem bylo ro#dit mezi &idovskZ obyvatelgfeskou nirodn’ kulturuPlisp'vatelZ

©y APKOVG, s. 74.

> Proti tomuto tvrzen’ se sitnvymezil Karel Havl#ek Borovsl$: dNelze jednozr' prohlisit,
$e"idZ $jc’ v! echfch# na MoraVv jsou! e(i moj$(skZ v'ry (E) mus'me nan' pohl'$et jako
nazvii(tn’ Bsemitsk® nirod, jer$ pouhou souhrou nfhdlje mezi nimi a rkdy rozum’ ngemu
jazyku# jm hovo” (E).O KIEVAL, s. 1819. P(vodn’ citace z KISCH, Guido. In Search
of Freedom: A History of American Jews from Czechoslavdlondon Edvard Goldston & Son,
Ltd., 1949, s. 3738.K tZmatu pisp'l i Jan Neruda, dle kterZh@Nejerse byli" idZ v#eskeh zem'ch
cizorodn prvkem, ale historickZho hlediska se!kech8m chovalitakZ nentvistna z{tipin' .O
KIEVAL, s. 36.

> TamtZ, s. 5960.

®TamtZ, s. 3846.
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doKalendfese#asto identifikovali sv’censbmi nfrodn’'mi buditeli, kladli si za c’l&vit
#esk jazyk a literaturu. TentoKalend¥ pl!edstaoval jedinou ménost sezninre
s a8idovskbmi tZmatyO ¥e%in", resp. jinak n&v n'm#n". P'sp'vky Kalende se oem
zani'! ovaly pouze na oblast kultury a Vitivin’, nikoli politiky. Kalend# obsahovaiifnky
o V$znami$ch osobnostecheskaidovskdch, dile eseje apoezii. Na obsahuse pod’leli
i neSidov98 autdi jako Jakub Arbegi Jaroslav Vrchlick, ktei$ zde publikovahad’klad
cevodnitst svZ btérBar Kochba™

Mezi IZty 1881 a 1885 zasttval funkéifredaktoraalende August Stein ktei$
ji&v prvn’'m vydin’ tZto pubkiace zformuloval myenky#eskaidovskhohnut'.Dle Steina
jsoukonstitutivn’'miprvky niroda spokén$ jazyk a cezenfle%fredaktor uvid&e nebylo
mo&nZ do roku 1867 doufat ve !sm"nost) ech( a' id(, owem pod vlivem nislew
emancipace se pdmy prom'nily natolik, & se od'id( p!'mo o#ekivalo splynut’
s majoritn’'m nirodem a kulturou, neboli asimilatéd( byla @’'mo nutni. Stein takZ
obvi/ oval#eskZ idy z nefinnosti a lhostejnosti ke kulturn’ integragiesk&idovskZ hnut
oveém soudedilo svi asimilan’ plin’ pouze na obkti, kde&lo mnoho) ech, tud&
o asimilaci &idovsksch obyvatel na cezem’ "&meckbchO regiop (jako byly Liberec
# Chomutov) # ve ni'stech s Vv't%ou r'meckZho obyvatelstyaneusilovalo.
) eska&idovskZhnut’ bylohnutm pord'rn" masm, je&neoslovovalao prvn’ svtovZ vilky
mnoho#esksch ' id(.”

V roce 1883 zal&ilo n"kolik v(d#ch osobnost'S A" uskupen’Or-Tomid (#es.
V'#nZ sitlo) sc’lem prosazovat hebrejskeskZ modlitby. Rab’nem tohoto spolku se stal
v$% zm’n' n$ Filip Bondy:&(E) necht’ce na hebrej$ish modlitbtch nic miti, chceme jen
k tomu @&sobiti, aby m’sto 'm#iny, ktert teprve posledn’m stolet’ zavedena byl&vino
bylo matéskZho jazyka rfaho.®° V rimci spolkuOr-Tomidvydal #esky roku 1881 takZ
ji&zm'n'n$ Hynek Kraus modlitebn’ knihu préeny. Vznamn se o rozvojfesky psanZ
synagogitin’ liturgie zasadil i Miz Kraus, kte$ mj. na konci 80. let 19. stolet’ plikoval
prvn’ hebrejsketeskoupesachovoidagadu Velki#tstknih vydarch t'mto spolkem byla
v'novinatakZ SidovskZ $uce v#esksch %olfch, kterZ se thy svou kvalitou vyrovnat
%olfm r'meckdm. Z t"chto spi¢ zmi' me spolénZ d’'loNathana GrYna, FilipBondyho
a Jakuba B. Brandeise#eskd&idovskou wuebnici Po#ftky vydovin’ nib&enstv’

“KIEVAL, s. 4750.

> Tamt&, s. 5056.

" KRAUS, J. SOr-Tomid. Kalend# #eskdidovsks Praha: Spolekesksch akademik-&id(, 1885
1886 ro#. 5,s. 111113. ISSN12149993.
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Moj$ (skZho(1891), ahebrejsketeskou#tanku Prvn’ #itfnka jazyka hebrejskZH{@892)
od Leopolda Butterd’

A#koli se 9 A" ze zdtftku stranil politicch aktivit, roku 183 vyka z jeho
prosted’ Nfrodn’ jednotateskdidovskijako poliickt #esk&idovskt organizace. | tato
organizacenavazovadna mykenky nfrodn’ch obrozef¢ca tud&prosazoval&onzervativn’
nacionalismus bl'Z& ideologii strany stasech(, ve kterZ s@ap’klad zm’r'n$ Bohumil
Bondyangaoval, a za kterou zasedakeskZm stmu jako zistupce StarZhd'sfa.Alois
Zucker, kte$ za stardechy takZ kandidoval, byl dokonce roku 1885 zvolen’#kZho
si'mu ve V'dni. NJ" vydifvala od roku 1894 i vlastn’ pedi@um, #rnictiden’k
I eskdidovskZ listyjeha&pomoc’ usilovalanj. o zrién’ i’ meckaidovsk$ch %ol. V tomto
svZm snéen’ strana usiia pledewsm na vesnic’ch a mal$ch ni'stech) ech!® Plesto kroku
188080% &idovskéch steddkoltk( v ) echich nad'vovalo ' meckZ%oly, v roce 1912
#slo #inilo 70%. V Prazedokonce kroku 1910 na®'vovalo i'meckZ zikladroly 89%
d't’ &dovskZho pvodu.

Na konci 19. stoletse nejen nanaé®ém ocezem’ #aly zvedat viny armsemitismu
a#eskaidovskZ hnut’ se ocitloeezichv podstat bez politickZho partnera. Eduard Lederer
reagoval na tuto situaci&iroku 1897,kdy& nakl mladafechy z p(soben’ nenivisti,
nisilbch proje a z nadb’hin’ antisemitismu. Afe% libertlovZ neq stali bez viny,
kdy&v Nitrodn’ch listechotiskli véraz radosti nad odsouzen’m Alfreda Dreyfasgadotext
o celosVtovZm &idovskZm spiknut’ PledstavitelZ#eska&idovskZho hnut' \Zto chvli
pliznali, & podcenili#innost radiktln’ch skupin jako byk nap’klad Nfrodn’ obrana,
amuseli pehodnotit svZ postojeffleskZmu nirodutakZvztahy sn'm.”

JB' k v"t%mu rozkolu mez#eskbmi politiky a#eska&idovskbm hnut'm(a krozepi
v rtmci hnut' jako takovZhodo%® na konciroku 1901 potZ, co F. L. Riegereln’
pledstavitel starech(, hovdil o ' idech jako o drozkladnZm elemewaskZ spolnostiO.
I eskdidovskZ listyato slova zecty komuto politikovineodm'’tly, co&motivovalo Viktora
Vohryzka, Eduarda Lederera a Bohdana Klimgbeg kte’ byli toho nfzoruge #e% ' idZ
jsou dostatén" siln’ na to, aby se tak@mto hanlidm nd#en’m brtnili,k vytvolen’ opozice
v(#i NJ" . Opoz#n’ organizace z'skala jmZn®ozvoj a od roku 1904 vydivala
i stejnojmen #asopis, nejdve #rnictien’k apozd'ji t$den’k. J&po tech letech z'skal
tento list Vt% popularitu né& ! eskdidovskZ listy kterZ byly zthy zeény, a vychizel

""KIEVAL , s. 6165.
BTamtZ, s. 7891.
®TamtZ, s. 119121.
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a&do nacistickZ okupace roku 193Roku 1907 vytvtil Viktor Vohryzek stranu sntzven
Svazteskth pokroko%hdid&jako progresivn’ alternativulMJ" . Vohryzka silfi iritovala
nefinnostNJ" a chaos, ktérv n’ nastal, a bl s&e #eskaidovskZ hnut’ nakonec ztrat’
vedker$ sv(j vliv, kter$ kdy mi'lo. TakZ chtl konen" reagovat na$zvy T. G. Masaryka

k definici konkZtn’ho druhu asimilace, kiby #esksm ' id(m vyhovoval*®

3.2. Sionist??

Protikladem k#eskaidovskZmu hnut' zaenZmu na asimit&@’ch terdenc’ch byla
hnut’ sionistickt.Prvn’m ntrodnosth &idovskdm spolkem vPraze se stal voce 1893
Maccab®, ktet$ vznikl z impulzu rusiéch studer(t®? Tento spolek se distancoval
od n"meckZho liberalismwtbdgenstv’ i asimilace a jeho ztklady stfly na id&gi; idZ
tvol’ samostatnou entitu a nirodna&(E) "idZ nejsou Nmci ani SlovanZ, maj’ vlastn’
nirod. (E) Opravdu jsme Kklesli tak hlubokdfe se nepostav’me na vlastn’ nohy?
A neopovrhuj’ nimi privproto, $¢ sami sebe neuznivime jakdy?® Spolek ve svZ
horlivosti pronfrodn’my%enku nevydgel p’li%dlouho, a proto se @'j roku 1896 stal
Verein der jYdischerochschYler(#es. Spolekfidovskeh univerzitn'ch stude&y, kter$
sevyh$bal formtIn’'mu spojen’ &dovsksm ntrodn’m hnut'mse sionismerff*

Plesto déo zthy k o&iven’ praéskZho sionismu vlivem prvn’ho sionistickZho
kongresu \Basileji (1897) avlivem v'de sk$ch sionisf, kte’ k situaci v) echfcma konci
19. stoletupleli svou pozornost. Najxlad Theodor Herz{18601904)vydal ve v'dé skZm
den’kuDie Welt#itnekDie Jagd in BShmeif#es., tvanice v! echich), kde vyb'zel' idy
v ) echich, aby se ngklin"li ani k n"meckZ ani kfeskZ strah Die Weltdtle' id(m

9 KIEVAL, s. 129132.

8 Katelina) apkovi ve svZ publikaci hoV@ rozli%en’ pojn{ &idovsk$ nacionalismus a sionismus,
plizem& Sidovsks nacionalismus je chipin jako pojem laaer$ sionismu, jeh&#enovZ se hits’
k &idovstv’ jako k nfrodnosti, ®m nechtj’ opustit svou zem. SionistZ naopak usiluj’ o vy&rg
specificky SidovskZho stftu. Weskbch zem’ch se dm tyto dva proudy velmi m’sily a siotifs
se zde snéili mj. o uznin’8idovskZ nirodnosti i diaspde. V prici tud& tyto pojmy nebudou
rozli%viny.) APKOVg, s. 210.

8 Tento spolek se vyprofiloval kteniiskZho detinickZho spolku 'tmecksch studertt, ze kterZho
mj. vzedel roku 1892 i nacionfIn’ spolek Germania.

8 KIEVAL , s.145.P(vodn’ citace v: GELLBER, N. M. Kavim Hidmat toldoteh@é! hacijonut
be-Bohemia uMoravia. In: WELTSCH, Felix, etPrag veJerualajim, s. 4849.
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plipom’nal aby se pestali stylizovat do role d8tn’ho berinka®ech a N'mg(. Roku
1899 byla zalena otelen' sionistickf orgnizaceJYdischer Volverein &ZionQ#es.
" idovskolidovespolek aSion)) kte$ od roku 1900 pomihafidovském obchodn’km
ohragersm krachemU zalaSen’ aSionOsttli otec HugaBergmanna SigmuriBergmant®

Roku 1899 se &za4al prom/ ovatv &idovskou nacionalistickou orgaraizi Spolek
ddovskeh univerzitn’ch studeitvlivem nov' p!’choz’chAlfreda LSwyho, ArthuraKleina
a Josed Kohna, kte’ byli p(vodn' #leny Spolkutesleh akademi&$d& Spolu Natahnem
GrYnenplim"li tito t!i mu&i spolek ke zrhn" svZ zakltdac’ listiny, stanov i nfzvu spolku,
kter$ s od nyr'j%a !'kal Bar Kochba Odroku 1903stfl v#ele spolku Hugdergmann
a pod jeho veden’'m byl zformulovin posglupiny ktzv. kulturn’mu sionismuAchada
Haama Bar Kochbapolfdal pravidelnZ !edn®ky a diskuze, kladl @az na studium
8idovskZ historie ehebrefiny (Bergmann motivovakeny spolku i ke studiu jigh
Nejd(leé&it"j%n bodem #lenstv’ owém bylo juwaismus &t. aSpolek Bar Kochba
interpretoval kiturn’ sionismus jako povznesen’ jednotlivce $jsa skrze osobn’ duchovn’
vzpouru promn’ z "ida asimilovanZho Vida nfrodn uv doni1Zho.OTento proces i
z ka&dZho #init akulturn’ #innou a tvéivou bytost3® Hugo Bergmann se svZ Bignky
sn&il demonstrovat roku 1903 cestou do Halicestou za dautentisii ' idyO, ki€ je%'
nepodlehli zpadn’m asimiia’m tendenc’'mPol$val tam ve mst' ) ortkiv, kde se setkal
se sionistickmi skupinami, c&ho motivovalo kdalbintenzivn’ prici vPraze®’ Jeliko
Vv"t%na pra8skdch sionisf pochizela asimilovar$ch &dovsksch rodin, kterZ od ostatn’ho
obyvatelstva neodloval ani jazyk an&ivotn’ styl, potebovali vn"#em ukotvit svou ntrodn’
identitu a t'm ##'m se stad studium hebréfiny av$chodn’&idovsty’ jako vzor autentickZho
judaismu®®

Siln" ovlivnil sm'ovin’ spolkuBar KochbaBarthold Feiwel(18751937) ktei$
nasionistickZ konfereneiakouskéch' id( roku 1901 pedstavil progranGegenwartsarbejt
jeha& c’'lem bylo zlep¥én’ aktufin’ch poah’nek kulturn’ch, politicch a hospodisk$ch
pro' idy v diaspde. OficitIn’ sionisticl proud tuto m§enku zam'tl, a tak Barthold Feiwel
spolu sMartinem Buberenf18781965)a da¥sni zalogili opozici W#i Herzlovusionismu,
tzv. Demokratickou frakciSv(j opozi#n’ postoj kherzlovskZmu sionismu Biar Kochba
uchoval i po HerzloVsmrti &&do roku 1909V tZmge roce byhustanovea daPosionistickt

S KIEVAL, s. 146148.
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organizaceSpolek$idovskeh akademi& Theodor Herzlktert se poace 1918 postavila
m’stoBar Kochbydo #ela studentséch sionisticléch hnut'.

Velkou inspirac’ prafeskZ sionistyl i ji&zm’n'n$ Martin Buber kter$ roku 1903
promluvil na slavnostn’m veruBar Kochbyu p!’leéitosti desttZho$ro# zaloen’ prvn’ho
sionistickZho spolku Praze. Dle jeho interpretacgjid ' id( se ve $chodn’ Evrop zrodila
8idovskt renesance, ktert se projevila vznil&ovskZho nacionalistickZho hnut’. Tuto
renesanci fdznamenal vznik chasidismu a haskal® ye $chodn’ Evrop p(sabily
vevzijemnAouHe. Vzipadn' Evropnebyla tato obroda k¥ asimilatn’ ideologi mo&nt,

a tak se zipadn’' Evropa'la na \bchod' inspirovat a osvojit si pryk chasidismu
ahaskaly?® Martin Buber potZ pronesIRraz je&%¢' daPsdv" pledn$ky na' idovskZ adnici

v MaiseloV' ulici. Soubor tchto jeho ¥ p'edn®ék vy%el v) echfch roku 1912 pod nizvem
T*i *eti o0 $idovstv:

Na rozd’| od#eskaidovskZho hnut' nekladli p&bo sionistZ na nikoho specifickZ
po8adavky $kaj'c’ se jazyka. Vydvali &dovskZ obyvatele) ech, aby se #ili #esky
z prakticksch d( vod(, ale nechtpali tento gadavek jako povinnost. kbce 1908 zvijnil
t$den’k Selbswehr dopordfen’, aby se lidZ4li plynn' #esky i 'meckypro svZ vlastn’
dobro. K tZmatu seyjtdiil i MasaryK v &k, filozof FrantRék Krej#, kter$ tvrdil, & hlavn’
slo&ou#eskZ spolénosti je#edtina. V p!’pad' &idovskZho niroda &&m nehraje roli jazyk
n$br&ntbaenstv’.4Judaismus tedstavuje unikitn’ viastnictidovskZho lidu (E).&f

Podom" jako u#eskaidovskZho hnut’ se i ktmciBar Kochbyvytvolila opozice,
kterf zaldila pod veden’'mLeona a Stanislase Stencepoki, Roberta Neubauera ad.
konkurer#n’ bojovrs spolekBarissia Toto novZ uskupen’ bylo naklaro sp% politickZmu
Herzlovu $onismu a usilovalo o \ejnZ zpochybovin’ asimila#n’ teorie(n"meckZ iteskZ)
na univerzitfch. To ®m neznamenal@e by Barissiavystupovala protiesky.V bleznu
roku 1907 zal@ila Barissiasionisticks tdden’k Selbswehr (#es. Sebeobrangp Prvn’ #slo
tohoto periodika ze dne 1ldzna 1907 odéelocharakter hnut’ samZho. Redakce zde uvid’,
8e#as strachu a zb4losti' id( skor#il a takZ & &idovsks nfrod nynhap’nt s'ly knovZmu
8ivotu®* Ob' tyto organizacejak Bar Kochbatak Barissia zpochyld ovaly asimilan’
ideologii Nfrodn’ jednotyfeskdidovskZa povagovaly ji za nepttelskou) asopis takZ vedl
#etnZ polemiky $$den’kemRozvoj V roce 1910 pevzal redakckasopisuLeo Herrmann

a Selbstwehp! el pod ideologick viiv Bar Kochby
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4. 1idov"t’ uprchl'ci

Sociolog HebrejskZ univerzity JeruzalZrh Arieh Tartakower roz#igje term’ny
emigrace, uprchlictv’ a vys'dlen’. Emigraci chipe jakefgad dobiovoln$ pohyb,kter$
sepoj’ k ekonomickm d( vod( m, pi#em&emigrant si fi&e syobodr' vybrat, kdy aejde
ado jakZ zem zam!’. Uprchl’kem je#lov'k, ktei$ neopods sv(j domov zvlastn’ \le,
n$br& kv(li rasovZ, nib&enskZ# politickZ perzekuci. Rsto m$ %k uprchl’k jistou
svobodu vybrat si lgsr$ moment odejit’ a m’sto kichblen’, a to dokonce i \p!'pad’
viledn$ch uprchl’, jejich&migra#in’ pohyb je!’zen stitn’'mi autoritami. Pake jsou lidZ
fyzicky donuceni odej't ze svZho domova a nemohou si svSbegrat jinZ cetifs',
hovd’'me o vys'dlen’. Proces!@pravy tchto lid’ z jednoho m’'sta na dhZ nagvime
deportac’, kterf ®f #asto doprovizena konfiskac’ jejich majetkDttzka, kterou
si Tartakower pokltdt, zn: Jak dlouho je uprchl’k p&mxetn za uprchl’ka? Emigrant
plestane $t emigrantem vmoment, kdy najde vnovZ domovifi trval$ zdroj olgivy.
Vys’'dlenec je vys'dlencem tak dlouho, dokud je mu beieg osobn’ svoboda a dokud je
donucen gstat vm’st' ples’dlen’. Uprchl’k pestivi Bt uprchl’kem, pakBe je zjeho
posto| a&ivotn’ho stylu evidentn'de net’hne ke svidu p{ vodn’mu domovu aechce seam
ji&navritit®?

4.1. P(edvileint emigrace zZHali#e a Bukoviny

Jak ji&bylo zm’'i'no vp'edchoz’ kapitole, hatsk$m ' id(m, pokud nebyli majetn’,
bylo zapovzeno sthovat se do vnitrozem’ habsburskZ mahie. Kolem roku 1858ilo
ve V'dni a& 15 000" id(. Revolémn’ roky 1848 a 1867plinesly zniny, kterZ zasthly
i nd'zen’ t$kaj'c’ se migracedidovskZho obyvatelstva. Yoce 1857 tvili hali#%
plist"hovalciji&10% v'dé sk$ch' id(. Od 80. let 19. stolet’ se#aly migrain’ viny zHali#e
nthlezvyd%vat zaprvZ ziH#'n'm &eleznin’ s't', ktert sahala i do meémh m'st, odkud
vedlo le@bspojen’ do vnitrozem’ monarchie, a zadfulnou pogrorf v Rusku (1881
188) a vpohraniin’ch oblastech Rakousk&de zahynuly tis’ce id(. V reakci na tyto
udtlosi emigrovalo v'ce n&200 000 id( zt"chto regio{ do USA, V'dii apod V roce
1910¢&ilo mezi V'dd any 42 695 osob narozish v Hali#, p'evi&n" ve Lvov', Brodech,

%2 TARTAKOWER, Arieh a Kurt R. GROSSMANNThe Jewish refugeeNew York: Institute
of Jewish affairs of the Americadlewish Congressnd World Jewish Congress, 1944, s4.2
DostupnZ online z: https://catalog.hathitrust.orgtRé/000016086.

35



Ternopilu, Stanislavdy KrakoV' a Tarnov'. DaPodestinac’ tchto enigran{ byl nag’klad
- t$rsk$ Hradec?

Nisleduj'c’ vinasidovsksch gist'hovalq zasthla V'de na konci 90. let 19. stolet’.
Tuto skupinu tvéili plevi&n" lidZ vnouzi hledaj'c’ pomocy b"&1Z komunikacu&vaj'c’
pledewsm jidi%(# pol%inu), #asto chasidZ, ktepo @’chodudo V'dr' patili ke spodn’
vrstv' obyvatel a pedstavovali jaksi protiklad kasimilovanZ %" ' id( ob$vaj'c’ch
V'de/ . Tito asimilovan’ v'd&4’ ' idZ #asto chipali ‘tmeckou kulturu jako nadzenou
kultule &Bchodn’O a odm’igidi %{v#etr' Theodora Hezla) coby jazyk ghetta.

V roce 1909 byl ve V'dni zalen sportovn’ klubHakoach(#es.S’la), v jeho&!adtch
p(sobilo i mnoho hatisk$ch' id(. Hali#% ' idZ dtle zal&ili nap!’klad studentskZ bratrstvo
Kadima (#es.Vp*ed), z jeho& prosted’ vyl i Josef Samuel Bloclkter$ prostednictv'm
#asopisu Oesterreichische Wochenschrifiojoval jak proti antisemitismutak proti
asimila’m tendenc’'m. Antisemitismus byltdto dob ro2dovin nmeckoenaciontin’mi
a Kestanskesocifln'mi stranamikterZ byly sili zastoupeny wakousléch ni'stech,
v tomto obdob’ vznikt i stereotyp tzv. dkaftanovZidaO*

4.2. Cesty uprchl’k’

Pled prvn’ stovou vilkou a bhem n” idZ vrimci RakouskdJherska c'tili \(#i
monarchii silnou ntklonnost, nebpm byla v rfmci tohoto multietnickZhstttu doptna
jistt autonomie politickt i kulturn® idZ si v monarchivybudovali rikolikerou identitu.
4"idZ vhabsburskZm Rakouskud'$ byli Rakuany kw&li politickZ loajalit, N'mci (0 (i
# Poltci) kel svZ kulttie aetnickmi " idy ztrove.J°" idovskZobyvatelstvo \srpnu roku
1914 zachvttil vlastenegkentuziasmus, vilka byla jed#reu gd’le&itost’ k projevu
loajality monarchii, c& dokazuje i fakt,& k rakouskeuherskZarmitd narukovalo

% BADE, K. J.,ed.The encyklopedia of migration and minorities in Eagofrom the 17th century
to the presentCambridge Cambridye Uniersity Press, 2011, s. 4d@1.1SBN 9780-521-89586

6.

% Tento stereotyp akaftanovZhilaO se objevuje v doloh karikaturtch a takZ v dMein Kampf
Adolfa Hitlera, kte$ vyr(stal vtZto doB v Rakousku a vytvil si p!edstavutiov"ka &idovskZho
p(vodu dedewim zvzeZen’ haltsk$ch pist'hovald . TamtZ&, s.402.

% OJews in Habsburg Austria could thus be Austriangdiitical loyalty, Germans (or Czechs
or Poles) by culture, and Jews by ethnicity, all at th@me time.CROZENBLIT, M. L.
Reconstructing a national identity: the Jews ofblslaurg Austria during World War. IOxford
Oxford University Press, 2001, 24. ISBN 019-5134656.
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na320000" id(, z nich&40000ve vilcezemelo”® Sedmilett Mind_achsvi, vzpom'ni
jak ji otec vzal vnoci do centra fista Trembowla (Ha#), aby se pod'valadjak z#n%
vilkaO&Na radnici vitly ve vinku rakouskZ a WakZ vlajky, pochodmpltly, jeden mé
#etl manifest Franze Josefa pro jeho lid®#%zp'val a povzbuzoval cs, aona [Mina
Lachovi] c'tila, $e je svdkeméhistorickZ, s\tem ottsaj'c’ udflostdd’ Dev'tilets Manes
Sperber vzpom’nt na trumpetistu Maxe, &té@(E) oznamoval mobilizaci hatskZho rnsta
Zablotow, objevil se velnfdlasten, jako by oznamoval $k& zprivyaD'vaj'c se na hjQ (E)
amysleli byste$e oznamuje pchod mesigeOO® Velkt #fst' id( monarchie vitla Rusko
jako hlavn’ho neptele a chipala vilku jako boj proti despotickZmu protivn’Kifep&
tento boj ml vZst kosvobozen’ ruskch souvrc(. aSionistZtakZ na vilku nafgli jako
na rakouskou afidovskou vilku proti rskZ nfemnosti. Rusko, Rusko temnZ a krutZ, pInZ
nevinnZ $idovskZ krve, pogrogn (E) bylo opravdo¥m nep’telem, oznimili edito
Selbswehru na konci srpna’®

Prvn’ migram’ viny z Hali#e a Bukoviny z#aly ji& po deklaraci viknZho stavu
mezi RakouskdJherskem a Ruskem a dfle po ruskZm obsaehiodn’ Halie. Ti' idZ,
ktel’ v Hali#i a Bukovir' z(stali, byli perzekuovini a napadivini ze strany(Rogli
loajalit' v(#i RakouskuaUhersku.d"idZ vHali# a Bukovin trp' li vice neSjin’ RakyanZ
kv&li svZ net*esitelnZ Ifsce&# svZ vlasti a svZ neoblomnZ loajabtftu.3* Tito lidZ
opustili svZ domovy a §y majetek, ut'kaj'e p"%y # v plepir'n$ch viac’ch snejism
c’lem. Celkows patet S&idovskéch uprchl’ se odhaduje n400 000 (ale takZ 300 000
nebo 200 000). V’'déski KriegsYberwachungsangtes. Kancelt pro vilemn%dohled

% GILBERT, Martin. The Jews in the twentieth centuNew York: Schoken Books, 2001, §0.

ISBN 0-805241906.

7 3At the city hall, Austrian analician flags waved in the breeze, torches gloveethan read

Franz JosephOs manifesto to his peoples, everyogasd cheered the Kaiser, and she felt that she
had witnessed aan historical, wodtattering eventORIDZENBLIT, s. 42.

% 4(E) who announced the mobilization in the Galician town of Zablotow, appeared intensely joyf

as he announced the great news. aLooking at himO, (E) ayou would have thought he haddinnounc
that the Messiah had come®@amt2, s. 42.

% &Zionists as well viewed thear in starkly moral terms as an Austrian and Jewisir against
Russian villainy. Russia, the Russia of darkness ameltg, of innocent Jewish blood, of pogroms

(E) was the true enemy, the editors of Selbswehr declarade August. JamtZ, s. 46.

100

aJews in Galicia and Bukovina had suffered more thag other Austrians because of atheir

unshakable love of the fatherland and their adamant loyalty to the stam®tB, s. 52.
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k roku 1915 odhadla et hal#skdch a bukovins&ch uprchl’ na jeden milion, jeo&
soutst’ bylo 450 000 id(. Koncem roku 1915 zVejnilo rakouskZ ministerstvo vnitra
odhad pétu halisk$ch a bukovins&ch uprchl’K #taj'c’ na 385 645 uprchlkv Rakousku,
znich&157 630 osob (40%) bydovskZho pvodu. V't%na uprchl’ putovalap!es Uhry
do V’dn' nebona Moravu ao) ech. Vroce 1915 fel$valo ve V'dni 77 090, y echich
57 19, na MoraVv 18 429 a Whrich 30 00@idovsKksch uprchl’ z Hali#e a Bukoviny.
V IZt' roku 1915p0 znovudobyt’ Hli#e rakousken"meckbmi vojsky se mnoho uprchlk
(p'edewsn ztpadohadisk$ch) vritilodom(, owém po Brusilov ofenzi" v IZt' roku 1916
se zedla novt vina uprchik z véchodn’ Hal#e a Bukoviny. Tak se roku 1914sla
zastavila na 200 00&dovsKsch uprchl’c’ch, mich& 72 000 pekbvalo v) echich, 36 000
na Morav, 40 000 ve V’'dni, 10 000 fHorn’ch Rakous’ch, 4 000 vet$rsku a 20 000
v Uhrich '

4.2.1.Rusko

Po ruskZ okupaci H## a Bukoviny bylo mrmoho tamn’ch' id( deportovino
do carskZho Ruska, aby se tak zabrinilpgur$m nepitelskm protiruskm aktivittm
9%ioni& a kooperaci Rakwany# N"mci ze strany id(.*°?V srpnu a z!t roku 1914 bylo
do Ruska deportovino %eerZ &idovskZ obyvatelstvo m"st Radom,Lom& a Lublin.
Nakonci roku 1914 byla vys'dlena”sta Kovno(dnes Kaunas{srodno aoblast Kuronska
z Plemyse bylo vys’dleno 15 000 id(, z m"staZaleszczyk 8 000.Podm’nky pepravy
ovem byly krajii nedostaténZ, transportn’ vlaky bylyasto pos’lfny an’sta na m’sto,
protoSe je jednod® guvernZr tZ kterZ provingikam byly pos’linynecht! plijmout.
Nejmenovaf poslanec ruskZ dumy, k¥ebyl sv'dkem deprtace' id( z Radomuhovad’
takto: &V 11 hodin byli lidZ informovinige mus’ odej't, swrozbou,$e kdokoli se zdt
do cesvitu, bude p¢en. (E) Policie a#etnictvo zachizels $idovskmi uprchl’kyEjako
s kriminfln’ky. Na jednZ stanici, psklad, $idovsks[pomoc®h voborEani nesml
p*istoupit kvlak&m, aby poskytl pomoc uprch&n nebo jim podal j'dlo a vodu. j¢dnom
p*pad vlak (E) byl naprosto uzaen, a kd$ byl konén' oteveen, vi(ina V 22& byla

"' ROZENBLIT, s. 66.

192 5polu s' idy opustilo tuto vilgnou oblast i mnohmaciontlti sn%ej’c’ch Ukrginc(, PoltK

a Rus'n(. Do Ruska byla deportovértZ& hlava ukrajinskZeckokatolickZ c'rkve, metropolita
Ivovsk$, Andrej- eptyckyj (18651944). TamtZ&, s. 199.
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nalezena polomrtvi{estnict zefelo na sptlua jeden na tyfus’® An-ski'®* vileing
kronikf hali#sk$ch' id(, podal s¥dectv’ o kozfc'ch, ktési hrtli sostatky&idovsksch d't’,
o nat$ch' idech nucefich kj'zd" na prasatech, o popravicia(.'%°

Odhadnout celkd¥ potet Sidovsk$ch vys'dieng je velice t&Z, nebe se rozplili
po celZm Rusku a nevzniktdr$ oficifln’ registr tchto osob. Dle hpgn’ poslance
DzubinskZho stftn’ duhmbylo do vnitrozem’ Ruska deportovino v'ce&m®0 000" id(,
pli#em& 150 000 ‘tchto osob pochizelo@ovincie Kuronska60000 zprovincie Grodno,
200 000 ztzv. Kongresovky a zbytek astatn’ch rus&ch provinci’. Podobn##'sla uvid’
i Yevreyski Komitet Pomoshtcfiies. Centrfln’ komitZ pro pomofidovsim vilendmn
trpitel&m vPetrohrady), kterZ hovs o 600 000 vys'dle$ch csobtchsidovskZho pvodu.
Dle zprfvy tZto organizace mku 1918 jich minimtlh 211 691 gstalo i po vilce
vevnitrozem’ Ruska.) fstihali#'sk$ch vys'dlen¢ (asi 50 000) bylo povoleno vritit se'zp
do domova na pétku roku 1916 a po revoluci roku 19%7.

" id(m v Ruskupomzthala ndfklad zemstva, centrilidovskZ pomocnZ komitZ
v Kyjev" aObschtchestvo Remeslennovemledeltcheskovo Trudaedi Yevreyev Rosii
(#es.Spolek pro podportemesel a zerd' Istv’ mezi rusttni " idy) zant stnal des’tky tis’'c
vys'dlersich' id( v pr(myslu, gedewim v manufakturtch nasrobu vojenskch uniforem.

ORTtakZ zaléil v sedmdesiti russch mi'stech tzv. pacovn’ kancelte, jich&cekolem bylo

193 5At 11 oOclock the people were informed that théytdkeavewith a threat that any one found

at daybreak would be hanged. (E) The police and gendarmes treat the Jewigfeasklike
criminals. At one station, for instance, the Jewish [a@)mmissionEwas not even allowed
to approach the trains to render aid to thefugees or to give them foathd water. In one case
atrain (E) was completely sealed and when finally opened midsiednmates were found half dead,
sixteen down with scarlet fever and one with typhREOHTER, DavidThe Jews of Vienna aride
First World War Lond$n: The Littman Libraryof Jewish Civilization, 2001, 8. ISBN 1874774
65-X.

194 An-ski (18631920), vlastn’'m jmZnemlojme Rapoport, byl ruska jidi%spisovatel, etnograf
arevoluciont. Znin$ je pedewsn d’ky svZ he Dybbuk: Mezi dvmasv'ty a d’ky etnografickm
expedic’m do oblasti Volyha Podol’, kterZ absolvovallgtech 19121914. SAFRAN, Gabriella.
Rapoport, Shloyme Zaynvl. IiV:IVO Institute for Jewish Researchhe YIVO Encyclopedia of Jews
in Eastern Europglonline]. ©2010[cit. 201705-04]. DostupnZ z:
http://www.yivoencyclopedia.org/article.aspx/Rapoport_Shloyme_Zaynvl#author

' RECHTER s.69.

1% TARTAKOWER a GROSSMANNSs. 1719.
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zajistit vys’dlen¢m zanistnin’, napklad v oblasti kejfovstv’, kafelu&stv’ a zpracovin’
kov(. ORTZ!'dila takZj'delny a ubytovny®’

Ji&zm’'n'nZ YEKOPODbylo slaSeno pedewim ze zistupc Sidovsksch politicksch
stran adidovskdch poslan¢ v duni'. YEKOPOse nejd've zani! ovalo na pomo¢ id(m
ve vilein$ch oblasech Polska, poZgi svou#innost pesnirovalo na zprosedkovin’ j'dla,
p!'stleY%a vzd'lin’ statis'¢ mvys'dlerich’ id(. Pomoc poskytlyakZ zahramn’ organizace
jako American Jewish Joint Distribution Committ¢des. Americlo didovsko spojeto
distribu#n’ VObor), ktei$ byl zalcfen ji& v prvn’'m m's’ci vilky americBmi filantropy,
pomithal t&sdovozem potravin a olfen’ aumaosnil t"mto"' id( m vyst'hovin’ se do USA

a to i po bolevickZ revoluct®

4.2.2.\V'de*

Hlavn’ m'sto habsburskZ monarchie bylo pro mnoho#skiich a bukovins&ch
uprchl’k( samozejmou volbou, nebbzdeéila potetnt komunita edviién$ch imigrani
z Halite, od kterZ nov’ lfthoz’ a#ektvali poskytnut’ pomocPrvn’ wprchl'ci plichizeli
do V’dn" na konci srpna 1914. Wolovin" zi’ informoval den’kNeue Freie Pressgfes.
Nowbesvobodfotisk) o plelidn'nosti \V’dri'. Odhadem ve itst' v tZ dol plelfvalo ji&
50 000D 70 000pouze registroveeh &dovsksch uprchl’, odhadnout péet lid’, kte’
sestftn’'m orgfgm nenahlisili, je prakticky neroZ.C’sd Frantkék Josef |. il cedajh
v roce 1914 prohlfsitge v p!’pad’ potieby je ochotennab’dnout palfce Hofburg
aSchsnbrunn pro#ely ubytovin’ hafisk$ch a bukovinskch uprchl’ .X%°

Prvn’ oficitin’ #sla zvéejnilo ministerstvo vnitra vjnu roku 1915, pi#em&
nacezem’ celZho Rakouska sefadalo 390 000 uprchl{k ztoho 157 000 uprchlk bylo
8&idovskZho pvodu. V'dé #tala na 77 00@idovsksch uprchl’K (z celkowch 137 000)
V #ervenci 1915Raku%anZ doBvali zp't oblast Halie, a proto se p#ttkem listopadu
navritilo donf 250 000 uprchl’k, ztoho jen 70 000 odé z V'dn". Asi 32 0008idovsksch
uprchl’k( ve V’dni A stalo. Nfsleduj'c’ vina uprchkzaplavila vnitrozem’ monarchie potZ,
co se v#ervnu 1916 RusovZ bppokusili o dobyt' Halile. Patet Sidovsk$ch uprchl’
v hlavn'm ni'st’ byl tentokrft p'sn’ji regulovin a proto nefesthlpotet 41 000o0sob
v #ervenci 1917, kdy na cezem’ Rakousletffvalo celkem 423 500 uprch(k z toho

107 GILBERT, s. 67 a 69.
18 TARTAKOWER, GROSSMANN, s. 221
19 RECHTER s. 72.
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177 000 &dovsk$ch. T"chto 41 0008&idovsksch uprchl’ z Hali#e a Bukoviny o%m
pledstavovalo 90%%ch uprchl’k ve V'dnit*

Zodpov'dnost za p& o uprchl’ky neslo pedewim ministerstvo vnitra, o%m
postupfi vznikalo mnoho dé&ch pomoci$ch organizac’. 8iv srpnul914 zaldila vitda
pro zajpd'n’ lep% pZfe uprch’Km Zentralstelle der Fsorge fYr die FlYchtlingen
ausGalizien und der Bukowin@fes.CentrfIn’ kancel% pro socifIn’ zabezgen’ uprchl'i&
z Hali#e a Bukoviny, v jejm&#ele stanul Rudolf Schwaildiller, v'dég sk$ privn’k a radn’
m"sta. Tato kancellt zaji%gvala pomoc na &lezn#n’ch stanic’chve V’dni, finarén’
podporu, dotovanou stravu, ubytovin’, @k, bezplatnou zdravotn' #iZpZ4 o d'ti,
zprostedkovin’ zartstnin’, volngasovbch a kulturn’chaktivit a g’padr' i repatriaci.
V listopadu 1914ftala tato kancelfl4 oddlen’ se 140 dobrovoln’ky, na gbtku roku 1917
m"la kancelt ji&69 oddlen’ a 500 zartstnan¢.***

Ztsadh se na podge uprch’K m pod’lela v'déskt sionistka AnittavYllerovi,
jej’& prioritou bylo zabezpten’' t'hotriich &n, #erstbch matek a novorozat. Zaldila
nemocnici, centrum pro pZo novorozence, sirdinec a dtsks domov, zafwevala
|Zkaskou pZi, kurzy o vBchov' d't’ a miZkopro ' zdarma. B'hem vilgn$ch let utrat
pomoct$ spolek Anitty MYllerovZ dohromady zhruba 550 000 korun na pomoc
uprchl’k(m z Hali#e a Bukoviny. MYllesvt se tak stala irf@n$m andlemO uprchlk,
na konci vilky ji JYdische Korrespondeng@es. "idovskt korespondencenazvala
dnejpopulirtj% ' idovkou ve \V'dniO. Zdaleh &dovskch charitativn’ch organizac’
zmi/ me dfleMachzik¢ ha-dat (Ma-zigej #es. NositelZ nibgenstv), kterf zafwevala
distribuci kd%er stravy;V'de2skou spolénost pro zakltdin’ Ker j'delen ktert kprosinci
1916 rozdala na 6,5 milionu porégudatJisrael (#es.Svaz Izraelpzaklfdala hebrejskZ
%oly; Spolghost na pomoc trp'cfidovskZ populaci Hali#e polfdala ve V'dni kurzy
chovatelstvdr( beSe, vyYvin’, obuvnicty’, zahradnictvinstalatZrstv'kterZ nily uprchl’ky
plipravit na situaci po ntvratu ‘4pdo Halite 12

Hali#% a bukovir¥® uprchl’ci na druhou strartakZv$znamri plisp'li do kulturn’ho
&vota v'de skbch 'id(. Zalagili dv" knihovny, sionidtkou asociaci, jid divadlo
a publikovali znanZ mn@stv’ literatury psanZ kebrepiin” a jidi%D’ky jejich p’tomnosti
se takZ ve'\t%m’le rozvjel v'de sk$ hebrejsk tisk, v jidi%vychizely napklad den’ky

1ORECHTER s. 7476 a 7980.
HlTamt®, s. 7576.
112 ROZENBLIT, s. 7273 aRECHTER s. 75.
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Der Tog (#es. Den), Wiener MorgerZaytung (#es. V'de2skZ rann’ noviny# Yidisher
Arbeter(#es." idovskpracovn’f.**3

Ve V'dni, na rozd’l og ech, hali#% a bukovir®d ' idZ&ili ve v"'t%mn pottu ji&od 80.
let 19. stolet’ (hkte!” z nich vdob' vilky ji&pIn" asimilovan’), a proto v'de4’ obyvatelZ
nebyli tolik zaskéeni @’chodem vilEn$ch uprchl’ a jejich vzeren’'m. Ani v'dée sk$ tisk
nev'noval g’li “pozornosti jejich charakteru a ddiostem, na rozd’l od tisku @skZho-**
Owveem in"kte!” &idoves obyvatelZ V'di se sami vyjatbvali v(#i uprchl’k(m rozpat".
) lenovZBOai BOrith(Bnej Brit, #es. SynovZ smlouyy° nad’klad nahl&eli na uprchl’ky
jako na rikoho, kdo vystoupil ztemnoty ghetta do jasu Zipadu a!pbbval I$t
apevychovinO ke gpobu zipadoevropskZigivotn’ho stylu™® V"t%nov" se sionistZ
stav'li k hali#sk$m a bukovins&m' id(m jako knosite( m autentick&idovskZ kultury:*’

4.2.3.) echy a Morava

&Byli to V t(inou po(t’ §dZ chudobnZdy. (E) byli nuceni zanechati domdechen,
beztak asi skrowimajetek. (E) Sa*ec vkaftanu, sdlouremi pejzy, *epodivnou pi#atou
#epic' na (pinavZ hlav, vigfe ranec jakRehsi had®, $ena, start, klivi, (E) $trliv'
opatruje chudikZ péiny a za n’ osm, devd t' (E). Z jejich zoufalZho rtku je zejmo,
$e toto sthovin’ byloz p*inucen’ a ne dobrovolnZ 84 v d' li, $e sotva kdy Sp&itsvéj
domov (E). A prchajce ted nebezpém (E), p*ichizej vst’c cestr&m, nouzi, hladu
a zatastZ, bohgel, i wem chu! (E) uprchl’ci byli ve stavu velmi zuBlenZm, hladov’,

"SRECHTER s. 91.

124 Obraz uprchl’k ve v'de skZm tisku byl ovlivhn i skuténost’, & %fredaktorem nejdeéit"j%ho
8idovskZho periodika..sterreichische Wochenschrifiyl Josef Samuel Bloch,(podn' halitsk$

' id. ROZENBLIT, s. 75.

115+ +dBOnai BOrithyl zalafen vUSA roku 1843 hmecksmi &idovskémi plist'hovalci ktel” cht'li
pomoci s¥m drul( m IZpe se integrovat do americkZ spotesti a ztrove neztratit svoidovskou
identitu. L-8e BOnai BOritte z#aly zaklfdat i VEvrop', nejd’ve v Berl'n", Rumunsku, Krakady,
Plzni, Praze, Karld$ch Varech, Liberci atd. S’dlem rakouskZho distri&@nai BOrite stala Praha
v #ele sMoritzem Hammerschlagem. okolem svazu rakdbedk I-& bylo arozv’jet, pozdvihovat
a zulechdovat duchovn’ a mravn’ charaktéid& (E)O. ) APKOV¢, 90-91.

18 Moritz Hammerschlagnovdil o p!’le&itosti pomoci halisk$m a bukovinsgm uprchl’ m, takZ
ov%em ozndil chasidismus za barbaiBla zkostndl$. ROZENBLIT, s. 77.

" RECHTER, s. 7273,
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zoufal’, polekan’Jich n#¥ek a Bdovin’ g’mo drisaly srdce (E).8° Takto hovd' Jilina
Tuhd skt, ktert byla pdvena veden'm distribuce patrin mezi haliskZ uprchl’ky
na&elezn#n’ stanici vKladn", kudy proj&d”ly v ’jnu a listopadu 1914 vlaky!'pvigej'c’

uprchl’ky dozipadn’ch) ech &tlikrit denri.

Velkt#tst halilsksch a bukovins&ch' id( putovala na Moravu a doech.V%gchni
uprchl'ci, kté’ se dostali do vnitrozem’ monarchie, museli hegl proj't jednou z tzv.
perlustran’ch (roZazovac'ch) stanic, kterZ se nachifzelyherskZm Hradfi, Plerov',
Salzburgu a t$rsku. Pro&idovskZ uprchl’ky Hali#e a Bukoviny touterlustran’ stanic’
byla Moravsk} Tebovi. Vt'chto stanic’ch byla provedena zdravotn’ prohl'dka, lidZ byli
zaevidovini, romzeni dle nirodnosti a dile poslini dtslpeaZho uprchlickZho tfbora
#i m"sta nebo obce. NéjtPb potet &idovskdch uprchl’ z Hali#e a Bukoviny gstal
v uprchlickéch tiborech na Mor&y*

Po g’jezdu uprchl’K byl ka8dZmu zhotovedvakritevider#n'’ list. PotZ, co na m'st
uprchl’k ozntmil svou nemajetnost a byly mu vitlany podm’nky stttn’ podpory, ol
v$platu uprchlickZ pogbry na $dent# #rntct dn’ dopedu. Stttn’ podporénila 70 halX(
na osobu a den. Podpora se potZ vypltceisenZm m’'stjednou $dn' hlav' rodiny, ktert
m'"la ostatn’ p'slu%a’ky rodiny zaznameniny e@sobn’ch doladech. Majethj% uprchl’ci
si mohli samostath vybrat, kam se udf, s v$jimkou V'dn", ktert byla pepin'ni
ji&v prosinci 1914a Prahy, ktert byla pro dab!’choz’ uprchl’kyuzaviena od 15. ledna
1915:%°

V zH’ 1914 saakouskZ rmisterstvo vnitra obritilo &dost’ o pomoc narganizat
Israelitische Allianzzu Wienpli budovin’ uprchlickch ttbof v Mikulov", Pohdelic’ch,
Kyjov" a N'meckZm (dnes Hawkov') Brod'. Ttbory o%m zcelane ey uprchlick$
problZm, nebepatet ubytovatch nepesthl 20% %ch uprchl’k. V I'jnu 1915 pelvalo
v uprchlickdch ttborech celkem 72 000 lid’,taho 10 500 id(. Tyto ttbory byly#asto
velmi pepln'nZ, %pinavZ seYpatrdmi hygienickkmi podm’nkami a mnoha nemocemi.
Uprchl'ci byli takZ pos’ltni do méieh #eskbch a moravskch ni'st, kde pebvali nejpive
ve stodoltch%olich a jirch zd’zen'ch.PotZ byli pemistovini kamkoli to bylo ménZ.

18+ |PEK, Alois. Domov za vilky: ($dectv’ déastn’lg). Praha: Pokrok, 1929, vol. 1,88.

19 HABARTOVG, Kltra. ' idov8 uprchl'ci z Hali#e a Bukoviny ve $chodn’ch) echfch bhem
prvn’ sV'tovZ vilky. In: HAMg) KOVg, V., M. HANKOV¢ a M. LHOTOVg, eds. "idZ
v! echich: sborn’k Pisp vk&ze seminte konanZho 24. a 25’jna 2006 ViLiberci. Praha? idovskZ
muzeum Wraze, 2007, s.-20. ISBN 97880-8688958-0.

20 Tamt&, s. 68.
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Ubytovac’ prostory rty b$t vzdwhZ atistZ (akoli to nebylo \8dy ma8nZ) a uprchl'ci byli
poueni o dodgovin’ #istoty a p&frn’ bezpénosti. N"kte!” uprchl’'ci serozhodli hledat
9% 'st’ na vlastn’ pst ve velléch mi'stech, jami byly priv' Praha#i V'de/ . Mnohdy n¥li
tito lidZ v doty#n$ch mi'stech j& dZle usazenZ’puznZ, kt€ jim pomonhli subytovin'm.
RakouskZ ministerstvo vnitra uvolnilo na pomtuto uprchl’K m ples dv miliardy korun,
awak ani tata#tstka nemohla poft potieby \Béch, a proto z&ly vznikat vmnoha nistech
da¥%pomocnZ $bory *?*

V ka&dZ uprchlickZ obci byla lizovina pmocnt uprchlickt komitZ. Tytdblvory
m"ly uprchl’k(m zajevat d(stojnZ, #istZ a zdravZ ubytovin’; slamn’kylikp$vky,
oble#en’, obuv a pridio; ntkup nejnliftich potravin jako je mouka, chlZb, brambory, vejce
a mlZko;lZkdskou pomoc &koln’ vyutovin' pro dti. KomitZ takZ sestavovala seznamy
oble#en’ pro jednotlivi rén’ obdob’ a typotZ zas'lalaemskZmu skladu Rraze. JednotlivZ
polo&ky byly potZ roztloviny vpledem oznimeich hodintch a m’stech agi podpisu
aztznamu osobn’ho dokladu uprchl’ka. Sta#fgimavZ oblgen’ bylo uprchl’¥ m odeb’rino
a vzemskZm skladu dimfikovino# zni#eno. LZkéskou pZi m"li nemagtn’ uprchl’ci
zdarmaa pokud byli hospitalizovini, bylo jim zastaveno vyplicen’ stftn’ podpory.!LZka
tZ& dohl'&li na podm’nky ubytovin’ a proviid#astZ preventivn’ prohl'dky KV obavim
z %en’ infek#n’ch onemochn’. LidZ, kt¢’ m"li svrab, Woba jinZ parazitybyli oholeni
aost’hini bez ohledu na ritutn’ Haen’ %2 Pli infek#n’ch onemoctn’ch jako tyfusf sptla
museli $t uprchl'ci zaveni do karantZnypokud se takosch nemocfich objevilo v'ce,
zlizovaly se ke karantZnn’n#eé m provizorn’ nemocnic&?

Pro d'ti hali#skéch a bukovins&ch uprchl’ takZ vznikaly provizorn%oly
sv$ukou vpol%in", n'm#n" # rus’riin". V obc’ch, kde ¥zen’ %oly nebylo ménZ, byla
v rimci obecn%oly z!'zena jeina specitin’lida. U#itelZ byli rekrutovini zad uprchl’k,
kte” m"li pedagogickZ vZdin’ a ji&d!'ve v Hali# # Bukovin" vyutovali. Jejich obsazen’
schvalovalo okresn’ hejtmanstv’ a immsterstvo kultu a vy#ovin'. Dodin’ ufebnic
zaji%eavalo !editeldv’ %oln’ho knihoskladu vPraze, ostatn%oln’ pom(cky a finar#n’

podporuobstartvala m’stn’ komit¥. pI’pad' nutnosti vyplicelo#itel(m uprchlicksch d't’

121 ROZENBLIT, s. 6667 aHABARTOVG, s. 9-10.

122 Okresn’ hejtmansty’ WHradci KrilovZ napklad nd’dilo vom hai#sk$m a bukovinsim

uprchl’k(m um’stn$m v tZto oblasti pleaZ umyt'a ost’hin’ navzabry ritufin'm gedpig m kv(li

p"tadvacetip!’pad m skvrnitZhotyfu. Viz p!'loha # 16. NucenZ myt a shin’. Rozvoj Praha:
Viktor Teytz, 29. kv'tna 1915y0# 9,#. 11,s. 6.ISSN 18010016.

12 HABARTOVG , s. 811.
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mzdu ministerstvo vnitra. M’stn’ komitZ takZ zproesikovivala uprchlkm zamstnin’,
nejprve tm, ktel’ byli vyu#en’ a ovltdali hjakZ!emeslo, napklad krejtovstv’, %’ b’'lZho
pridla, obuvnictv’). Jin’ ti b$t zam"stn¥ni vzeni'd"Istv’. Pokud uprchl’k prici odm'tl,
bylo mu zastaveno vyplicen’ stitn&imovac’ podpory-?*

4.3. PomocnZ organizace ) echich

Nejv't% m"rou se o pomoc ha#kdm a bukovins&m uprchl’'K m zasadila
i v) echtch a na MoréJsraelitische Allianzzu Wien ktert zfsobovala mikulov@ktbor
dekami, pdlstli, slamn’ky a nidob’'m. TakZ hradifkoInZ uprchlickm d'tem ve \V’dni
a podporovala rozvofkol v uprchlicksch ttborech. Mezi Ktnem 1916 a Kitnem 1917
vydala tato organizacé miliony korun na pomocprchl’k( m zHali#e a Bukoviny. ivem
ntvratu uprchl’k do Hali#e se $daje 2%y do kv'tna roku 1918 jen o(p milionu korun.
Velkou#tst tchto pefiz z'skala atince d’kyAmericanJoint Distribution Commite&®

Israelitische Kultusgemeinddneboli &idovskZ obce) vedlyzichrannZ akce
v ) echich a na MordvV Brn", kam se ucHlilo na 6000 uprchl’, zajoeavalabrn"nskt
kehilapotraviny nagelezn#n’ch stanic’ch pro privw!’choz’ uprchl’ky. Vprosinci 1914 tato
organizace ustanovila$or sl®®ern$ z osmi &&n a osmimu&(, ktel$ zaji%eval v Brn"
a okoln’ch uprchliciéch tfborectpomocnZ price jakmzdivin’ oblgen’ a deko#kovin’
proti nedtovicm a cholée, did"loval Vv't% mnoSstv’ periz #erstdm matkim,
zprostedkovival uprchl’k(m zani'stn¥n’ v m'stn’ch fabikich a obchodech, prostor
pro bohosl®by, zajpeeval dodivku macg¢sna svitek Pesach, Zéjval takZ svaly
a pohby zdarma, zakltd&kolky a %oly, s vdukoumj. i v pol%in", a #ttrny s knihami
a#asopisy \jidi%hebre§tin" a pobtin".*?°

V z#’ roku 1914 ustanovilgpora8skt kehila nezfvislou pomocnou organizaci
Hilfskomitee fYr die jYdische FIYchtlinge aus Galiziad der Bukowing#es. PomocnZ
komitZ profidovskZ uprchl’ky Hali#e a Bukoviny, ktertumasnila spoluprici d&ch
prassk$ch organizag’jako bylo potebn’ bratrstva# Biai BQith. Hilfskomiteevyplatila
p'es 2 5 milionu korun stftn’ podporg da¥ch p(Imilionu rozdala v obleten’, obuvi,
dekich atd50 000 korun bylo‘novino na z&§'n’ stravy pro uprchl’ky. D&ch 25 000

124 HABARTOVG , s. 1213,
12 ROZENBLIT, s. 68.
126 Tamt, s. 68.
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127

korun bylo vydino na niBenskZ pdeby uprchl’K: pronfjem prostor pro bohoghy,
ko(er straw b"hemsvitku Pesaglvstup domikveatd V cenoru 191Hilfskomiteepetovala
0 13 000 uprchl’k, na konci roku se totdslo sn&ilo kv(li vintm navriti¥eh do Halie.
V polovin' roku 1916, kdy se do Prahy"apracely viny uprchl’k, seHilfskomiteedostala
do finar#n’ krize a musela $t podpdena v'dé skoulsraelitische Allianzzu Wienttstkou
15 000 korun. Pod n®m nizvemZentralkomitee fYr jYdische FlYchtlinge in P(#gs.
Centrin’ komitZ prdidovskZ uprchl’ky Vraze organizae pokraovala ve svZinnosti,
ov%em veskromr'j%h pontrech!?®

V jist$ch chv’l'ch se i préski kehila zdrthalave svZpomoci. Byla zodpotdnt
pouze za&idovskZ uprchl’ky um’$nZ na cezem’ Prahy a, na rozd'l od obce/ skdt
nepogytovala pomoc mimo cezem™sitg atkoli dosttala dopisy sprosbani o pomoc
i zostatn’chiesiéeh mi'st 2 PomocnZ p@skZ komitZ sice rozdtvalo petrsm deky, odv
aj., ovem dopisy, ve ktéch bylo uvedeno, kdy a kam se maj’ tito lidZ duifbyly pstny
pouze wn"m#in", nikoli v jidi%# polsky. Pokud sélov"k nedosavil na u#enZ m’sto kesn
v dars #as a se %mi, kté’ byli v dopise jmenovinizirfcel nirok na vydin’ tZto pomoci
16. dubnal916 oznimila préskt &idovskt obec #eskZmu m'stoditelstv’, & pomoc
hali#sk$m a bukovins&m uprchl’l{ m je d't"&, nebor jsou negramotn’V listopadu 1914
informovala sm’chovskkehilapra8skou o tomge ji&Vv*'novala na pomoc uprch(kn 1 500
korun a t'm splnila svou povinnost

Krom" BOnaB®@ith p( sobila vPraze jé6' sionistickf mlfdénickt organizac8lau-
Weiss(#es. Modrob'lt),"*! ktert poskytovala stravu a imfoace naSelezn#in’ch stanic’ch
a poltdala sb’rky obléen’. Na jae roku 1915 zbudovali p&b sionistZ specifin%olu
pro uprchlickZ dti s v$ukou vhebrefiin”, j&&tky se stalo v'ice el 200 d't’. Veden'm
%oly byl pov'l enAlfred Engel, kte$ dohl'8el i na mnoho dé&ich %ol stejnZho charakteru

127\ roce 1915 zaijistila p&ski kehila uprchl’k(m prostory pro bohosBiby na VysokZ svitky,
nisleduj'c’ rok o%m od tohotdfinu ustoupila kyli &%atnZ zkeenostiOROZENBLIT, s. 76.

128 Tamt&, s. 69.

1297 Hor%vskZho Bna gi%!l 8. srpna 1916 do Prahy dopis s&msist’, ve kterZm sttl@e tamn’
uprchl’ci nafasovali teviky, ve ktech nebudou moci gim" chodit. TamtZ; s. 78.

10 Tamt&, s. 76

131U vzniku tohoto hnut’ stili lidZ nakldni spolkuBar Koctba. D(vod vzniku mi+dénickZho hnut’
Blau-Weissbyl odlel#t intelektutlsi$ a duchovn’ charakteBar Kochbya takZ reakce n@d’'c’
se antisemitismus wimci A'meckZ mitdénickZ organizac&Vangervogel) lenovZ Blau-Weiss

spolu jezdili do prody, hrtli na kytary, stanovali atd APKOV¢, s. 290.
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v celch) echich®*? Engel publikoval w$den’kuSelbstwehtitnek,ve kterZminformuje

#tente, & na cezenm) ech vzniklo na 30@kol pro d'ti &idovskdch uprchl’K s v$ukou

v n'm#n", poliin" a hebrefin® a takZ mnoho da¥eh nib@enskch organizac’
prouprchlickou mifd& Autor#itnku velmi vyzdvihuje priaititel( vt"chto%oltch, nebe

mimo zai %evin’ Buky obstarfvalpro&ky oblefen’, zdravotn’ pé, ubytovin’, stravovin’
v j'delntch apod.dokonce sttvaliasri rino ve front na uhl’, aby ptr kougkmonhli d'tem

v'novat.Engel je pesv' d#en,& zkWenost, kterou uprchlickd'ti v t"chto%oltch nabyly,
je bude provizet po &Rivot a nikdy neztrat’ ztjem o vzdn'. &Z t chto dt’, z nich$

sestanou v bl'zkbudoucnostob#anZ budeDa to je mZ tesv d#en’ Bvd#nZ, sidomitZ

anad jn' j(’ pokolen: ztkladn’ ktmen novoddb@\votoje v¥shodn’hofidovstva. &

K dispozici mime s\dectv’ ozm’n"n$ch %oltch a oplijet’ &idovsksch uprchl’
v Prazei z druhZ stranytedy zpohledu uprchlickZ d'vkya &a#ky Engelovy%oly Stry
MaiblumovZ, jej'& p!’sp'vek byl otPé'n ve sborn’kuDas jYdische Pragpod nizvem
FIYchtlingskinder Yber das jYdische Pi#gs.UprchlickZ dti o $idovskZ Praze D'vka
hovd’ o tom, & Praha se stala jej druhou vlast'8e zde byla l+skyplhplijata. TakZ
popisuje,8 spatila Staronovou synagogu,idovskouradnici a $ar$ &idovsk$ hlbitov.
Nakonec Sira Bre a présk$m* id(m sltskoud"kuje za pomoc a gz***

Velmi v$znamri se na pomoci uprchkn pod’lela samostatni dimski
spoléfenstv’, j& se zarfl ovala pedewsn na prici ®enami, dtmi a starci. Vroce B14
poltdala oslavy svitku Chanuka, rozdivala ##ig hraky, domic’ pdieby.V Praze
existoval Klub $idovskeh $en a d'vek jeho #lenky vyuiovaly ve %ole pro uprchl’ky,
polfdaly sb'rky knih vjidi%zalagily centrum denn’ p2, pdtdaly kurzy $uky modern’ch
jazyk(, t"snopisu a kaligrafiei’ apod**®

2ROZENBLIT, s. 6971.
133 3In diesen Kindern, den StaatsbYrgern der nSchstkarify wirdbdas ist meine Ueberzeugung
b ein dankerfYlites, arbeitsfrohes unds hoffnungsfreudig@eschlecht zu einer neuzeitlichen
Entwicklung der Sstlichen JudenheiM p!’loha#. 26. ENGEL, Alfred. Kulturelle KriegsfYrsorge.
SelbstwehrPraha: Selbstweht,7. srpnal917, rét 11,# 33, s. 23. ISSN 18010024.

13 MAIBLUM, Sara. FlYchtlingskinder bér das jYdische Pragn: RedakceSelbstwehru
DasjYdische PragPraha: Nakladatelstv’ Selbstwehr, 194.756.

135 ROZENBLIT, s. 72.
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5. Uprchl’civ Praze

5.1. Reakce#feskdidovskZho hnut’ vt&den’ku Rozvoj

Na cevod tZto kapitoly poznamenej@eena z&ftku 20. stolet’ pli “chasiq v Praze
nesilo. Migra#n’ viny v$chodoevropskch ' id( zp(sobenZ rozsi$ii pogromy na konci
19. stolet’ proudily pedeWwsn do V'dn', Ber'na#i Budapéiti, zat'mco pozice ortodoxie
v Praze sltbly. VPrazeé&ili plevi&n" asimilovan’' idZ, jejick& forma judaismu rta
um’rn’'n$, libertIn’ rtz a mnoz’ mich dochtzeli do synagogy pouze jednou za rok na VysokZ
svitky3®
aOtec stfl wtevertgh dvé’ch a pozoroval oba bratry. Frarfek byl vmodern'm
obleku, kte¥z$*il novotou, na ot& vkus byl &p*'li ( modern’, a Ji m' I na sob zdrchafb
a obnder?okaftan,jen$ prozrazoval $e vn' m jeho majitel neggetrl krit a vnejr&zn j('m
prosted’ spal. Otec vid p*ed sebou nikoli dva bratry, ale dvd 8y jerssi nemaj’ patrh
co*ci.0" Tato citace o rozd'Inosti brgtt.angerovéch m(&e ilustrovat jinakost hatsk$ch
a bukovinskch uprchl' vzhledem kv"t%n" asimilovarch ' id( v Praze.T$den’k
#eskaidovskZho hnutRozvojse velmi zaj'mal o problematiku higk$ch a bukovins®ch
uprchl’k( v Praze g echich a pravidelnpodival informace o aktufin’ situavi#tnc’ch
reflektuj’c’ch toto tZma sgko #ervend nit linegpodiven’nad vzhledenv$chodn’ch' id(
a takZ nad skuteost’, & nejsou schopn# ochotni asimilace.Vzhled hdi#sk$ch
abukovinsich' id(, tedy néén’ pejZ , dloutsch#errtich kaftarg, klobowk(, atakZp!’'snZ
dodi8ovin’ ka(rutu doslova pisp'vatele den’kuRozvojpopuzovalo. Pominerde obsah
pledni'tn$ch #1nk( uvedech n, pouht rZtorika tohoto periodika ukazuje na v§sok
stupé asimilace, ktesm ) echaidZ prédk a kter$ propageali. Nam’'sto slova syagoga
#i templ nebdkola je v#Atnc'ch uveden fmo v¥raz kostel; jazyk jidknen’ vperiodiku
nazvin jinak n&v$razematargorO# a8argon ghett®™*® n"kte!’ plisp'vatelZ se netaj’ t'm,

13 GOLDMANNOVg, D. G. Osant1Z hlasy chasidismu &ghodn’ho8idovstv’ vPraze. In: HOL ,
JiI’, ed.Ciz’ i bl'zc’: " idZ,literatura, kultura v#eskeh zem’ch ve 20. stolePraha: Akropolis, 2016,
s. 199213 ISBN 97880-74701252.

137V- ETI) KA, Franték. LZta legio (historie Franti(ka, Josefa a Jiho Langerogh). Praha:
Akropolis, 2012, s81. ISBN 97830-7304154-0.

138 3(E) $argon tchto, nepjemnt, nekulturn’ strs hebrejstsh a slovanstsh slov vroubent
na dolnozemn’, $edov kou n m#inu Ize snad za pde# n' meckZ powovat.OViz p!loha# 17.

LEDERER, Eduard. idZ hal#’ a &dZ u nisRozvoj 24.#ervencel915, o# 9,# 15, s. 12.
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& je jim studium tradin’ch tex( judaismu velmi vzdflenZ; dokonce&uaj p!episu
tetragramu do latinky.

Ji&23."jna 1914 informovaRozvojo regulaci pétu halifsk$ch uprchl’K ve V'dni,
kterf v!'jnu #tala na 100 00Q"chto osobv#etr' #len( IvovskZho rabinttu aman’ho
vrchn’ho rab’na Dr. CardV souvislosti stouto regulac’ zéali b$t uprchl’ci umisovini
v) echfch a na Mor&/*° O m's’c pozdji otiskl RozvojkyjovskZmu komitZtu pro pomoc
uprchl’k(m prosbugtdaj’'c’ véchny soucitnZ dglany, aby darovakasto bo$m uprchl’k(m
obuv, teplZ oblkgen’# finar#n’ obnos, nebeprostedky tohoto komitZtu bylygiv tZto doB
pln" vy#erptny**°

Prvn’ svtovt vilka a masovZ migrace z oblast’ #at Bukoviny do vnitrozem’
RakouskeUherska pim"ly #eskaidovskZ hnut' keevahimad tzv. &idovskou otfzkou
a nad boji mezi asimil#’'mi tendencemi a sionismerktei$ chtpalijako reakci na vinu
antisemitismu VEvrop' koncem19. stolet’ Dle #esk&idovskZho hnut' vilka!etelr'
potvrdila, & dtheorie o existenci jedinZiilovskZho niroda je chimZrai®' idZ B'hem
stalet’ &zapustiliko!lenyQv ztpadn’ Evrop natolik, & v moment" vilky bojuj’ dwhbi t"lem
nag’klad za Francii, Nmecko# Anglii, bez ohledu na vyzniidiojuj’ i ' idZ mezi sebau
) ech&idZ ve stejnZmiinku takZ napadaj rasovZ teosigvrd’, & #istZ ray v Evrop'
vlivem sn’%rfich margelstv’ a sthovin’ji&nen’. Konstitutivn’m prvkem modern’ho stttu
nem&e It rasa, Bbr&spolent kultura, jazyk, literaturavlast, fda, historie aakZc'le.
Plisp'vatelZ #asopisu si vzhledem &mto slom a nislednZmu proBéin’ museli Bt
v'domi sttle ptomnZho antisemitismu, kteve vilem$ch letech ngrstal. V prohlfgén’
z11. prosince 1914 apelovali natalny, abyav t chto t$k%h chv’l'ch pomzthali ruk vruce
(E) odstraniti v(ecko, co by nis tilo a ré&znilo, aby naopak pracovalirstmi k$tdouc’'mu
sjednocen’ (E) a dali mluviti lidstv’ m’sto nen:visti*®

Pod inicitly M. L.**® popisuje jeden z ![sp'vatel Rozvojev sekci Beseda dne
22.ledna 1915 Pjezd halitsk$ch uprchl’ do) ech (m@nt do Prahy). CelZ 'fsto pf
ovltdlo ticho a srfsice pocif soucitu,zv'davosti, strachu, nejistotyodporu.aPolsk/did!
Kus instinktivh nentvidnZho swta, svta odlinZ nirodnosti, niifenstv’, zevrj(ku,

139viz pl'loha#. 5. Proti p'livu hali#sk$ch uprchI’ do V'dri'. Tamt&, 23.1'jna 1914, ra 8,#. 27,
s. 3.

19viz pl'loha#. 7. Prosba kidumil(m. Tamt&, 27. listopadu 1914, ¢ 8,#. 31, s. 5.

1“1viz pl'loha#. 8. TamtZ&, 11. prosince 1914, #08,# 32, s. 2.

12viz pl'loha#. 9." idovskt otfzka wirod #eskZm. Tam& 11. prosince 1914, #08,# 32, s. 4.

“3Dle inicitl by se mohlse jednat o Maxe Lederera.
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t' lesrom i du(evn’m uspttdin’m. Ten, kdo zabloudil do Héi vypravoval $y shr&ou
aposmchem o n#istot , hrabivosti a ortodoxnosti pol%h $d& snimi$se stkal, a teba
to byla spodina jiclbkram?*, faktor, lichv¥ Bznaky jejich se generalisovalyhlem#asu
na polskZAidy wbec.3* Tu noc pijelo vlakem 300 uprchl’k, pro kterZ byly na nidga
plipravenZ kotle #ajem a chlZb. O chlZb se uprchl'ci oddgjali, zat'mco#aj podivali
pouze dtem vihaje, zdali je ko(er.**> JednZ matce kojencem rtlo dokonce Bt
nab’dnuto miZko, kterZ odm'tlat’'sn, & mohlob$t plelitZ dotrejfe ntdoby. Umisovin’
uprchl’k( trvalo zbytek noci i c8 dendo nitsleduj'c’ho viera ve ni'st' mohli Z stat pouze
ti, ktel’ m"li n"jakZ finamn’ prostedky, ostatn’ byli um’éni na vsi, kdecedajh &dnt
uprchlickt rodina nechia p'elfivat'*® Nap’klad z obce B’stv’ odjela peetnt uprchlick
rodina do Prahy na vlastn'gt, &kolij’ ze strany m’stn’ch obyvatel byly nab’zeny slamn’ky,
chlZb, bramborypolZvka, mlZko, dokonce i maso, dtle ntbytek do domzcnosti a tpivo.

Nisleduj'c’ p'sp'vek tbkaj'c’ se haliiskdch a bukovins&ch uprchl’K mi jist
pejorativn’ nfdechle uvozen ttou: &Dva svty se srazily.3*® Plisp'vatel M. L. zde brin’
#esks lid, kter$ ukizal W#i &dovskdm uprch’lKm svou pohostinnost a ochotu
ato navzdory hanli®m pomluvim pipisovar$m sionistm, kterZ ozrn#ovaly #esks ntrod
za tradin”" antisemitsk. Autorova(a nejen jehokritika semimo sionismu srébotevien’
i na uprchl’ky samotnZkv(li jejich &nepochopitelnZO ortodoxnosteskt dobrotivost
se v jednom p’pad’ projevila t'm,& byly uprchl’K m plipraveny prasé hody, ktefich
se pochopitelti odm’tli o#astnit. A#oli se v tomto fd’pad’ nejednt o fehnanou
ortodoxnost, Bibr& o dodgen’ ztkladn’ho fedpisuka(rutu, tdden’k Rozvojotiskl tuto
zprivu svy#tavdm podt—neniTakZ je o%m pravdou,8 p’snZ dodovin’ jdeln’ch
pledpig bylo#asto peki&ou vcharitativn#innosti, nebemnoz’ haki# a bukovir®d ' idZ
odm’tali gijmat pokrmy zntdoh jejich&ritutin’ #istota nebyla z§i6' na.

Ve stejnZmitnku se t&objevuj’ zm’'nky o uprchl’c’ch, kteak%fta’ Os darovasm
oblefen’'m.Dochztzelo to&k p!’pad m, kdy&doves uprchl’ci skupovali nedostatkovZ o

a potraviny, p(sobovali tak rapidn’ n{st cen tchto pol&ek a potZ je prospchem

1%4viz p'loha#. 10. M. L. BesedaRozvoj21. ledna 19150# 9,# 2, s.1-2.

145\ N"meckZm Brot ti uprchl’d, ktel’ se odm’tali nap’#aje kv(li pochybnostiohledrt' ritutin’
#istoty ntdobgedajh dokonce vytrhivali sodvc(m, ktd’ se dece jen rozhodli nap’t, tgy nfpoje
zruky. Viz p’loha# 16. NucenZ my# st’hin’. Tamt&, 29. kv'tna 1915, ré. 9,# 11, s6.

10viz pl'loha#. 10. M. L. Besedalamt, 21. ledna 1915, # 9,# 2, s. 12.

“ TamtZ, 21. ledna 1915, # 9,# 2,s. 5.

18viz p'loha#. 11. M. L. Beseda. Tam&/5. cenora 1915,#09,# 3, s.1-2.
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odprodtvali dil. Rkte!’ jedinci se t& dopodd'li kride&, v$trénost’ a#ernZho obchodu.
Nelze o¥ém tyto prohedky generalizovat na celou uprchlickou komunitu a Uvdgto
skutefnodi v tisku jako zistuphijev pro halskZ a bukovinskZ uprchl’ky obéch?®

V dalm cenorovZdisle Rozvojevyslovuje M. L. pfn’, aby se ha#th a bukovirt
' idZ asimilovali tak ¢kladn' jako' idZ v) echich, neboasimilace je pro idy djevem
blahodfriom a t2 potehnin'm3® Ztrovd se v#inku o/%m objevuj obavy nad t'm,
dojakZ m'ry#eskZ prosed’ &idovskZ uprchl’ky ovlivn’ a do jakZ m'’ry bugisi ovlivn"no.
aNebat nikdy jgt' #ervivZ ovoce se neuzdravilo$déo-li vedle zdravZho, ale za to zdravZ
se nakazilo odfervivZho. (E) Je pravda$e by tato dobgejich [uprchl’k&] zkouky mohla
b% pro ' v mnohZm blahodfrnt, ale je rd$npravda,$e nebuddi v' ¢ zorganisovina,
odnesou si toho od nfs milo a snad v'ce toho u nis zanethdjl.Q.. tZ& douftv to,
& po skor¥en’ vilky bude asimilovina celf Halstane se zdravou, silnou a Wispi zem’
a spolu s’ i ' idZ, kt¢’ dbudou tam musit%i cetvarem sitn, zdravem, produktivn’m,
neparasity, jalmi byli namnoze dnes®

4. Hezna 1915 otiskRozvoj#tnek, fvodr' publikovar$ v periodiku Veter,*>
informuj’c’ o situaci halitskdch a bukovinskch uprchl’ ob$vaj'c’ch praskou #tvr+
" i&ov. Jejich pdet#tal k 8. lednu, tedy ke dni, kdy %l v platnost ztkaz!fchodu da¥ch
uprchl’k( na cezem’ tsta pré&skZho, 6 700 osob. Tentoted se do kezna 1915 @' navbb
0 30 osob, kterZ!y na' i&ov bud zjin$ch#tst’ ni'sta# z pra8skZho pedni'st’. Celkem
tedy 7 000 haliskdch a bukovins&ch uprchl’ na' i&ov" tvolilo n"co mtlo pes 10%
obyvatel tZto#tvrti.">* Byty, kam byli umisovini, byly #asto pepln'nZ ao#ekivala
se opaten’ zamezuj'c’ jejich d&tmu p’chodu semHali#% a bukovié ' idZ si na cezem’
' i&ova takZ Pdili vlastn’ obchody, naipklad ko(er !eznict’, do kterZho odeb’rali maso
z obchoduna rohu ulice Remyslovy a PalackZH3> V souvislosti sritufln'mi pledpisy

“9HABARTOVG, s. 14-15.

1%0viz pl'loha#. 12. M. L. BesedaRozvoj 20. cenora 1916# 9,#. 4, 5.1-2.

L Tamt&.

2 Tamt&.

133 v/etter vychizel ietech 19141944 jako odpoledn’ list KasopisWenkoy pro venkovskZ oblasti
pod nizveniidowden’k

1342 I'ina 1915 informujdRozvoj tom,& vPraze zat'm bylo registrovino 23 000 uprohl’knich&
6 000 se do z#tku !'jna vlivem postupu $chodn’ fronty vrtilo zpt do Hali#e a Bukoviny.Viz
p!'loha#. 18. Kolonie polskch uprchl' v PrazeRozvoj 2. !"'jna 1915 ro# 9,#. 20,s. 6.

1%5Viz pl'loha#. 13. M'stem emigrarft®' i&ov. Rozvoj4. bezna 191504 9,#. 5, s. 5.
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hali#% a bukovir®é ' idZ vPraze zaléili tZ&ko%r restauraci ®louhZ t'd", dfle holistv’,
pekdstv’, hokynistv’, na JosefskZ pouti'tjeden halisk$' id i sv(j krtmeka pouze n"m
cht'li cedajh uprchl’'ci nakupovat. | po "kolika m's'cch v Praze tito lidZ pdtnou,
pro redakci Rozvojes podivem, Igli na svwbch zvyc'ch, #&oli se objevila i skupinka
mlad¥ch uprchlicksch &n, u ktegsh zv't zil kosmopolitickepud I'biti seQa tak zminily
sV(j zevr'j%k dle vzoru préskch &enl®®

V IZt' 1915, po nivratétsti uprch’K do Halie, otiskl RozvojcevahlEduarda
Lederera o hafisk$ch a bukovins&ch' idech Lederevyjadiuje v#Anku"idZ hal#’ a §dZ
u nisspokojenost nad pohostinstv'm, kterZ byl echchuprchl’k(m prokizino. V'ce
nes cokoli jinZho o%ém autor popisuje propast, kterf se rdesibmi a haliskdmi ' idy
klene.Dle jeho ntzoru nen’(dvodu, pra# by ' idZ vHali# a Bukovif' m'li &t v hogh
podm’nkfch n&' idZ v) echich, naopakechipe, protakZ oni ne®% k avy%eauO
kulturn’'mu v8voji, kdy& jim nikdo nebrinil.Formu judaismu hask$m a bukovinsBm
" id(m vlastn’ nagvi zkostnatiou ortodoxi’, j& adus’ (echen hlub mravn’ citQ a je
samotnZ jakdifanatiky ritu0"™’ V$chodoevrops ' idZ dleLederera pouze bez#ukonaj’
stovky dedpig a zaslepentkv’ na amrtvZ p’'smence zikona@Mrtvi litera je jejich
bagstvem. Nejen litera starZho ztkona, ale talmudu (BY.@utor ztrové oteven'
prohletaje, & uwen’ Talmudu jeteskbm ' id(m, ktd’, sp% ne& do p’semnictv’, chf’
vniknout do duchafidovskZho nibgenstv’, velkou neznimou. ¥v'ru eseje jettentd
seznimen faktem,& &ztpadorakou$k id je takka nerozezraln$ od Kestana, zat'mco
v$chodn’ho' ida, tteba oholenZho, dgtanZho a ndvoblefenZho, je poznéina sto ho&
(E) nejen wkazem tvie, ale i dfen’'m tla, gesty s¥ni (E)O.**° Ziv'rem Lederer
poznamenivi nisledujc’a(E) neexistuje $tdnZ vefidovskZ skdarity, $tdnZho
v(efidovskZho niisenstv’, $tdnZ yefidovskZ raey, zkritka$e je nim ng k*estansko
spoluolian #eskopokud se%# n meckonepomrn' bli$( v kterZmkoliv shru, ned ni
aspolubratr® pork)'®°

Tento #itnek Eduardd.ederera vyvolal vinueakc’. Za 14dn’ od oti%'n’ v$%
zm’n'nZho#tnku vy%y NutnZ opravyinku p. Dr. Edv. Lederera ze dne 2érvence

1%0v/iz pl'loha#. 14. M. L. BesedaRozvoj17. dubna 1915, ¥09,# 8,s. 1

*7viz p'loha# 17. LEDERER, Edard.' idZhali#t’ a 8&idZ u nfsTamtZ&, 24.#ervence 1915, ¥
9,# 15, s. 12.

128 Tamt &,

19 Tamt &,

10 Tamt 2.
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1915 a za daedva Sdny NutnZ poznimky#tnku p. Dr.E. Lederera dn@4. #ervence
1915'%?Redakcefasopisu vyjttla radost nad t'me dznalciO potn( v Hali# a Bukovirt',
tedy lidZ, ki¢ tam pol$vali a seznimili se amn’'mi poriry, reagovali naftnek" idZ
hali#t’ a §dZ u ntsTyto #itnky ovém nesloéily k obrart uprchl’k(, n$br&byly ukizkou
halitsk$ch rezli’, aby#tend obdiel pravdivk obraz tZto habsburskZ korunn’ Zew"t%
obranahali#sk$ch' id(, uprchl’k a takZ ostrt kritikhedererovantsledovalad Bronislava
Schwaravalda, halskZho ida, nikoli Wak uprchl’kaSchwarzwald fpom’ni,& vHali#
tZ& existuj’ &idoves advokiti, 1Zk&, &urnalisti, malli, bisn'ci, profes i politici
dasimiliteiO. Dile je Witnku gipomenutog' idZ v) echich slav’ stejnZ svitkakp' idZ
hali#%, a& @patrs' id a%indl'!O stejihym(&e bt pI'tomen mezi idy #eskbmi jako t'mi
hali#sk$mi.'®?

V letech 1916 a 1917 kii finan#n’'m pot&m nemohl $den’k Rozvojvychizet.
Prvn’#slo Rozvojepo tZto pauze Mo a&12.!'jna 1918. OSidovsksch uprchl’'c’ch WPraze
zde ji& zm'nky nenajdeme, neboredaktdi periodika nili v'’ce starost’ nad’klad
sreflektovin’m nastaj’'c’ho antisemitismu doprovizej'c’ho vziikskosovenska

5.2. Reakce sionist vt&den’ku Selbstwehr

T$den’kSelbstwehwychizel vPraze tZ negdetr&it" od 1. Bezna 1907 do &jna
1938, kdy nithle zanikl po podepsin’ mnichovskZ doh#koli v prvn’ch letech vydfvin’
tohoto periodika byli %mi jeho redaktorfienovZBarissie(nad’klad Franz Steineryazby
na tentot$den’k ni'li i #lenovZBar Kochbya dSioniQ PIn" pod vliv Bar Kochbyp!e%l
Selbstwehw prosinci roku 1910, kdy se jeBé@fredaktorem stal Leo HerrmarBelbstwehr
informoval v cevodn’ku o nefdeéit"j%ch zprivich$dne, vyjadoval se kdiskutovai$m
tZma(m jako asimilace, antisemitismus, sionistickZ kongresy, volby, apdcht
zpravodajstv’ se "\novala &idovskbm komunittm vzahrar#, #tst aktivitim&idovskZ
komunity adidovsk$ch spol v ) echich a \Praze.SelbstwehtakZ na s$ch strinkich

81 SCH...NBAUM, M. Halit a D) echy.NutnZ opravy#tnku p. Dr. Edv. Lederera ze dne 24.
#ervence 1919Rozvoj 7. srpna 1915p# 9,# 16,s. 34.

182 FEIGEL, Ludv'k.& idZ hal#% a &dZ u ntsNutnZ poznimky Kitnku p. Dr. E. Lederera dne
24 #Hervence 1915Rozvoj 22. srpna 1915p#. 9,#. 17,s. 25.

183 Tento text psaip(vodn' n"mecky pelogil stm Lederer a takZ najmpati#n" reagoval, fitrem&
pliznal Schwarzwaldovi privo na #@in’ jeho nizoru, d#m obvinil jej z apologie s#ch
AsourodtkQ SCHWARZWALD, Bronislav. Na adresu p. Dra LedereéRamzvoj 22. srpna 1915,
ro#. 9,# 17,s. 56.
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vydival recaze knih, programytesibch a pr&kdch divadel a \neposledn!ad' otiskoval
hebrejkou a jidbeletrii*®*

Ze spisovatg], ktd’ psali v jidi%se v Selbstwehruobjevovala tvorba jednoho
ze zakladatg]l modern’ jid¥literatury Jicchoka Lejba PereceelkZ obli v ) echich
a v Prazese v pledvilenZ doB t"% takZ Morris Rosenfeld (wodem z nuznZ
v$chodoevropskZ rodiny. Na strfnkfch tohoto periodika se objevoval i Abraham Reisen,
autor, kte$ se dekal velikZ p'zn" u vBchodoevropskch' id(. Jeho terbu charakterizoval
kritik Wilhelm Stein takb: 8V%hodn’"id Reisena miluje, ppto%e mu bisn’k sduje to,
cov kafdZm z6hodn’ch' id&spa?vi nevysloveno, a prdie je \idy tak nekon#n' smutdo
a toufebro D’ky tomu mi velmi bl'zkorky(lenkovZmu stamshodn’ho" ida, kte@sstridt
a douff.3% Mistrn" dokizal popsat mentalitu $chodoevropskch ' id( na strinkich
t$den’ku - olem Alejchem:&V(e, co napsal o%hoddidovskZm sv', je ztvirnno tak
chytlav a ptirozen . Vjeho d’le vid’'mé'ida, tak jak sku#n' $je, jak mluv’, jednt a mysl’,
se \(emi jeho svtl9%mi i stindmi strinkami (E).O°°

Ztjem o kulturu $chodn’'ch' id( setud'& na strinkictBelbstwehruneobjevuje
a&s p!’chodem halisk$ch a bukovinskch uprchl’, ale je zde Btomen ji&od roku 1907.
Pro sionisty Pli chasidZ 2flesri'n’'m pravZhogidovstv’. Bisr byly z jidi%p!episoviny
dolatinky a r'kdy takZ pevedeny do antikvy m’std'&" pou&vanZhosabachuaby byly
pro#enie co nejsniz#itelnZ*®’ Pra&%ssionistZ mohli tZ#erpat informace o$chodn’ch
' idech zd'la a pednPek Martina Bubera, Hgo Bergmanna Ji’ho Langeraa takZ
zesetkin’ s herci ktovnZho jidvdivadla, kterZ na@¥vilo Prahu vietech 1910, 1911 a 1912
D(le&itZ tedy je, & pavideln’ #enti Selbstwehrubyli ji& seznfmeni skulturou
v$chodoevropskch ' id(, a proto pro h p!’liv uprchl’k( do Prahy nefgdstavoval takdy
%Kk, jaks pledstavoval nafklad pro stoupencéeskaidovskZho hnut’, nemltivo ostatn’'m
obyvatelstvu.

Na rozd’'l od prohlgen’ den’ku Rozvoj sionistZ chipali vilku jako udflost

potvrzuj’c’ mezinfrodn’ soudnost ' id( a pokrevn’ bratrstv’ eei ' idy zipadn’mi

184ZITOV¢, Olga. Litertrn’ p’sp'vky v tsden’kuSelbstwehdo roku 1921. InHOL. , Ji’, ed.Ciz’
i b'zc’: "idZ, literatura, kultura Weskeh zem'ch ve 20. stolePraha: Akropolis, 2016, s. 71B3
ISBN 97880-7470-125-2.

185 Tamt&, s. 84.

188 Tamt, s. 90.

167 Beletrie byla vtomto periodiku uvitha j&8' v n"m#n", v #%n" se zde objevily bi&rpouze

dvou autof Josefa Svatopluka Machara a Jaroslava VrchlickZho.
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a v$chodn’mi, navzdory jejich zdinlivZ jinakostV redakci $den’ku dokonce (obil
halitisk$ vilein$ uprchl’k Abraham Kohane, kiise usadil \Praze a feklfdal texty 7idi%
O Selbstwehriprohlisil, & priv d’ky dtomuto jedinZmu tdom le $idovskZmu orgfnu
v | echtch®® maj’ #e% ' idZ, postridaj'c’ tragi’ vzd'lin’ &idovsksch %ol, znalosti
o &idovskZliteratue a kultue 1%

) Ifnek z5. cenora 191Btzorn ukazuje postoj sionita disp'vatel Selbstwehru
k hali#sk$m a bukovinsm' id(m, vyb’z' #enie kaktivn’'mu zapojen’ se do uprchlickZho
problZmu a mi sjednotitelBlntboj. Autor textu poznamenivée akoli se v minulosti
ztpadn’ a $chodn’ &idovstvo zdflo protikladnZ, nyn’, kélyse bchodn’' idZ stali hosty
v zipan'm sv't", m(&e doj't ke spojen™tchto dvou stran. Dile s#fnek zaBvi tZmatem
pomoci a poklfdt si otfzkgCo jim my n&&me dift a co omitm? Co r&Eme dit jejich
mitded, $entm a d'vkim a coni na(im?Q'’® Odpov'd’ je zakltdin’ mitdmick$ch
organizag d'v#ch domoy, %olek, jesI’ a#ttren. Pro sionisty by mlo b$t plirozenZ
pomzhat uprchl’km, slowit tak svZ vlastitedy Palestit) a zachovagidovsks nfrod.

11. #ervna 1915o0tiskl Selbstwehr#itnek ®kajc’ se \bzvy, aby si hal%
abukovir8 ' idZ odstihli pejzy a odI@ili kaftany vzEjmu svZm i v ztjmu p&ak$ch' id(.
A#koli to nen’ pesni’ le#feno, auto¥nku semo&nivymezuje protieskaidovskZmu hnut’,
jeliko& uvid’, & autdi v$zvy chtj’ A(E) ahalitskZ fanatikyO, kige kompromituj’,(E)
vytthnout ”luchovn’ho cepadku (E) na cetdseZ modern’ evropskZ kulturd/Xy #nku
se objevuje kritkt historka o tom, jak elegardblgfer$ pin vPraze nabtdi h#tkZho
chlapce ejzy, aby si je za 20 korun othkt. Chlapec méi odpov'd,& pokuwd si stm
necht pejzy nést, chlapec mu '\nuje 40 korun. Autor se evideritrstav’ na stranu
v$chodoevropskch ' id( a zm’inZho chlapce, ki§rje a4t'm prasm nositelem kulturyO
zat'mco onen pin je djen nositelem'®MZ morfin’ho hlediska stoj autoroch a#ch
hali#sk$ chlapec daleko$2oneba nen’ ochoten prodat symbol svZ v'ry.

18 7ITOVe , s. 103.
19 TamtZ, s. 102107.
179 aWas k3nnen wir ihnen geben und was sie uns? Wasekswir ihrer Jugend geben, was ihren
Frauen ind MSdchen und was sie uns?@ p'’loha# 19. ENGLENDER, Otto. Wir und die Zeit.
Selbstwehr5. cenoré915,ro#. 9,# 5,s. 1.

"1 4(E) agalizischen Fanatiker®, die sie kompromitie(E sie von dem geistigen Tiessland ihres
Obskurantismus auf dagkulturelle Niveau ihrer eigenen modernen europSischen Tracht
hinaufzuziehen.®iz p!’loha # 21. STEIGLER, Abraham. KulturtrSge8elbstwehr 11. #ervna

1915, o# 9,# 22, s. 1.
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Tolik diskutovanZ tZma péja kaftarf se objevuje Belbstwehriio m's’c pozdji.
Tento#tnek j&ov¥emnen’ napstmzcela jednostrarin tedy vprospch uprchl’. Autor
jasn' I'’kt, & stm nen’ zastincem%a’ pej{ ani dloul$ch kaftarg, tvrd’ ov¥ém, & nikdo
nemi privo agfib na hal#skZ a bukovinskZ uprchl’ky mouzi a bt jim jejich tradice
azvyklosti#i je zakazovat’

Selbstwehrovdém otiskl i negativn’ Psp"vky t$kaj'c’ se &dovsksch uprchl’K .
V #ifnku zledna roku 1916 najklad stoj: &(E) osvaijili si nep knZ mravy a t§e mus’ Bb
bezohledh v(emi prostedky pot'riny a vyBteny, prot@ jinak budou $dycky tvdit
propast mezi nimi a zipadn’'didy. Vychiz'm ale takZ ze stanovisi@e, nejprve mus’ %
Zji(t' no, odkud se tyto chyby a n&pZ mravy vzaly a p#o(E) si je hali#t’ $dZ osvoijili,
abychom teprve pak, po(eten’ nemoci, mohlifistoupit kjejmu [Zen’ 3"

V cenoru nisledujc’ho roku reagoalbstwehna nd'zen’ pra&skZho magistritu
zakazuj'c’ &idovskbm uprchl’d m u&vat tramvaje ky¢li nebezp& Yden’ skvrnitZho tyfu.
Uveder$ #tnek se sn@ nahl'&t objektivd na das problZm a pedewsn na otizku
p(vodce ¥en’ tZto ntkazydBezpodm'mént Iiska kpravd mus’ 86 nejvy((’ ztsadou
$idovsksh novin.3™ Autor textu zeteld' p'%, & nen’&drm apologetousidovsksch
uprchl’k( a rozhodh si je V'dom skuténosti,&e tito lidZ mezi sebou mohotem¥ét 1 znZ
choroby, mezi nimi i skvrnit tyfus. TakZ o%m poznameniv&e se do Prahy v$chodn’
fronty vrac’ mnoho vojik ktel’ mohou I$t tZ8&plend@é# onemoctn’. T"chto navriti¥ch
se pesto&tdnt omezen’ a H&en' ne$kaj’ a jsou adresovirddE) ubo$tk&m, kte” se stejh
net( ' velikZ oblib.3">Zpriva o ndzen’ praskZho magistritu doputovala i do V'dide

172\/iz pl'loha#. 22. GAD, L.Selbstwehr9. #ervence 19150# 9,# 26, s.2.
13 4(E) viele unschine Sitten angeeignet haben unddiese rYcksichtslos und mit allenGebote
stehenden Mitteln bekSmpft und ausgerottet werden m¥sseig, immer zwischen ihnen und den
Westjuden eine gro8e Kiluft bilden werden. Ich staber aufdem Standpunkte, das vorher
untersucht werden muss, woher diese Fehler und unschdtten Stammen und warum (E)
die galizischen Juden sich dieselben angeeignet haben, um dsnnagh genauer Erforschung
der Krankheit an ihre BekSmpfung heranzutreteNi@ p!’loha # 23. WIESENFELD, Leon.
UnnSherungSelbstwehr21. ledna 1916a0# 10,# 3, s. 1.

174 3Unbedinge Wabhrheitsliebe muss der oberste Grundsamer jYdischen Blatten sein\iz
p'loha#. 24. FlecktyphusSelbstwehrl6. cenora 191ig#. 11,#. 7, s. 1.

175 3auf die UnglYcklichen, die ohnehin nicht durch grofebe verwshnt sind.Damtz&
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byla otP®'na vperiodikuJYdische Zeitun®3. cenora 1917 pod nadpiserasskamagistrit
a aizraeli(t© uprchl'ct’®

Toto nd’zen’ z sobilo nepjemnosti nejen uprcHt{m, ale takZ ostaim Pragan( m
jak &idovskZho tak nefidovskZho pvodu, kté’ se obraceli se snostmi na m’stn’ tisk.
Ji&3. blezna listVeter otiskl st&nost svZhatente, kterZmu, navzdory byldstanskZmu
p(vodu, lidi# tramvaje odm’tl prodat I'stek cgthalitsskZmu' idovi, odvoltvajese na jeho
Zjev, tedy plnovous a velkzaliven$ nos'’’ 9. bezna otiskiSelbstwehp!’b"h Salomona
Huga Liebena’® kter$ byl pr(vod# oznaten za hafiskZho uprchl’ka a nisletmykizin
z tramvaje.) Inek dfle uvid&e uprchl’ci nemohou sttt ani ve frbmta potraviny a mus’
&dat jinZ osoby, aby se do fronty postadi(i) za p' kn#honor, kteis/ t(ina uprchl’k&
nem&e zaplatit(E) O*"°

5.3. Pralsk' kruh

Max Brod ve svZ kniz@ra$skokruh oznatuje za &%kruh svazek celkenty!
autol, ktei$mi byli Franz Kafka, Felix Weltsch, Oskar Baum a on stm. Po Kafleonrti
uvid j&@' Ludwiga Windera. Brod se \Weltschemseznimil j& na piaristickZz3kladn’
%ole v PanskZ ulici (stejnotkolu nav¥d'voval pozdji i Franz Werfe) kterZho Brodad’
k #6%muO PréskZmu kruhyi Weltsch potZ n&8'voval r'meckZ StarotistskZ
gymnizium, kterZ n&'vovali i FranzKafka, Hugo Begmann, Emil Utitz, Oskar Pollak

a Paul Kisch. BrodtakZ nav#'voval n"'meckZ gymizium, o%em na NovZm Nst'

78 Viz pI'loha # 1. Der Prager Magistrat und die aisraelitischenO FigghtJYdische Zeitung
[online]. 1917, ré 11, no. 8 s. 1[cit. 201705-04]. DostupnZz: http://sammlungen.ub.uni
frankfurt.de/cm/periodicalltitleinfo/2438141.

17 Tent& den otiskl den’k Vetter takZ p'sp'vek $kaj'c’ se &idovskbch uprchl’K um’st'n$ch
v uprchlickZm ttbke v N"meckZm Brot, ktel’ se cedajnzbavuj’ skvrnitZho tyfu takfe se mé
a 8&na oddaj’ na Ibitov", kde jsou pochoviny b tZto nikazy. Viz Ploha # 27. Jak&idovos
uprcHh’ci pot'raj’ ntkazy Veter, 3. beznal917,# 51, s. 3.

1”8 Salomon Hugo Lieben se narodil roku 188Praze a o 61 let po%i zde takZ zetel. Byl
v$znami$m hebraistou a historikem, z&roval se na finy #eskbch a pré&sk$ch' id(. Pledewim
byl ovém zakadatelem a dlouhol$i pracovn’ken idovskZho muzea Rraze, kterZ vzniklo roku
1906. Aktivi' se t&pod’lel na#innosti praskZ8&idovskZ obce a pddbn’ho bratrstva.

179 4(E) gegen ein gutes Honorar, das die meisten Flffpe nicht bezahlen k3nnen (E).X0iz
p''loha#. 25. Lokale ChronikSelbstwehr9. beznal917, rét 11,#. 10, s. 5.
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ve - t"pinskZ ulici. Kafkou se setkal roku 1902 veentskZm a fednikovZm klubu
n' meckeh studer& (n"m. Lese und Redehalle der deutschen Sttede Tentotzv. &u&9Q
kruh navazoval kontakty i@statn’mi kulturn’mi skupinami fraze: skruhem okolo Franze
Werfla a Willy Haasg®® se sionisty Hugo Bergmannem, Robertem Weltschem, Hansem
Kohnem; se skupinamiblemden’k Prager TagblattBohemieaPrager PresseDle Broda
u&%nu PraskZmu kruhu fedchizela uskupen’ Jung Prag (Mlad+ Praha) a Conddrdia

N"kte!” #lenovZPra8skZho kruhu byli nespdtsionisticky orientovan@V' d' | jsem
[Brod], kam patm. M a mZ pttele Kafku a Weltschsi z’skal Hugo Bergmann
a studentskspolek Bar Kochba (E).& V antologii Vom Judentungtes. O $idovstv)
vydanZ Martinem Buberem a spolkédar Kochbav roce 1913 se Brod sim ozila
za &8idovskZho bisn’ka"meckZho jazykaQA#koli spisovatelZ P&skZho kuhu psali
v n"m#in", nekladli na jazyk pli%$ d(raz,Kafkai Brod um'li velmi doHe #esky'®* Dle
Broda se na ocezem’ Prahy jiedalo hovtit o n'meckZm a#eskZm nirdg n$br&
o PraSanech.V listopadu roku 1918 uved! Brodlistu Neue Rundschaioto: 4(E) c'tm
jako "id, jsem si vdomtoho, $& jsem SN'mci ve ¥em kulturn' sprzn' n a spitelenO,
s! echy ,spftelen@®®

Felix Welsch by mohl $t oznafen jako teoretik a filozof kruhu, k@vedl neusttlZ
diskuze o svobddrozhodnut' pidat se ksionismu&oswbozujc’ho s\tQ a zg sobit
tak dblaho celZho lidstva® Roku 1919 se Welsch stm stfredaktorenBelbstwehru
av tZto pozici setrval&ztniku tohoto$den’ku vroce 19388 Jen o Oskaru Baumo#girod
nehovd’ jako o sionistovi, 0%m ksionistickkm my%enkim mil m't velmi bl'zko. TakZ

BOWilly Haas vedimltdednick$ spolekSdrufen’ J. G. Herdea, ktet$ byl zalasen I-& BOnai BOrith
| Kafka se vtomto spolku mihl, Kafkova#en’ v Herderovu sdr@en’ bylo gho jedinZ oficifin’
velejnZ#en’ v Praze Ybec. PriV prostednictv’'m Willyho Haase se Brod seznimil Fanzem
Werflem.

81 BROD, Max.Pragsk¥kruh. Praha: Akropolis, 1993, s. 32. ISBN 808577003-2.

182 Tamt&, s. 49.

8 Herrmann Kafkdotec Franze Kafky3e otever!" hitsil k#eskZ nfrodnosti, matka Julie roku 1890
uvedla do dotazn’ku jako 6yvobcovac’ jazyk#e%inu, roku 1910 byla fgjmenovina Julie Kafka
na Julie Kafkovt. ST...LZL, Christoghafkovy zIZ echy: ksocifIn’ historii prafskZhdiida. Praha:
Nakladatelstv’ Fainze Kafky, 1997,.79. ISBN 868584428-1.

¥ BROD, Pragsk¥kruh, s. 58.

85 Tamt, s. 4950, 119, 124.

¥ zITOVG, 8. 72.

58



se pod’lel na $chovrich a pomocsich akc'ch, po teznu 1939 se stal oporou fs&Z
&idovskZ obceBrod, Weltsch i Baum byli nav'c takileny pratskZ |-8&e BOnai B i’

5.3. 1. Max Brod

Max Brod v autobiografii "ivot plr? boj& hovd’ o tlech mezn'c’ch, kterZ
pledznamenaly jeho sionistick@finnost. Za prvZ objeven’ hereckZ skupirfchodn’ch
" id(, na kterou narazil spolu Branzem Kafkou wpra&kZ kavirh Savoy za druhZ
Buberovy T*i *e#i o $idovstv, kterZ pronesl voce 1909 krougku Bar Kochba za tet’
spaten’ portrZtu Theoda Herzla vpodbabskZm bYytHuga BergmannaBrod nahl&el
na sionismus jako na hrfz, kterf'la zastavit stiovin’ lidstva ke katastrof Pra&%
sionistZ byli pesv'd#eni, & jejich price mus’ $b naplina oftavost. &V prvn’ *ad
semus’me zathit na umravin’ pon$enZho a tupenZiimovskZho spokenstv; diaspsou
opravdu po mnoha strinktch fkaZho(E) "idovskstit, ktetgsme pipravovali ,tamO,
v Palestit, m | b% zalden na spravedinosti a nesobeckZ Itsce (Ef.O

Max Brod se velmi aktivhang&ovalv t$den’kuSelbstwehrdo kterZho fisp'l v'ce
nes sto r(zn$mi #Afnky a takZ byl edni'tem recenzha strinkfch tohoto periodiken;.
z pera LeaHerrmannaV %chnyBrodovyp!’sp'vky jsou pstny fmecky. Hebrejsky sefil
u Ji'ho Langera# Friedricha Thiebergera, nebaht'l| poznivat judaismus pramen
azirose/ nechtl b$t sionistou, kte$ neznt jazyk sich gedk . A#koli hebreptin” i jidi%
plikltdal velks d( raz, nikdy vt"chto jazyc'ch nepsal litertrn’ text§’

Max Brod se $znamri pod’lel na $uce dt’ hali#sk$ch a bukovins&ch uprchl’K,
v NouzovZ %ole pro &dovskZ uprchl’ky zV$chodu ("m. Notschule fYr jYdische
FlYchtlinge aus dem Osterterou v Praze zaléil v$% zm’''n$ gymnazitin’ profesor
Alfred Engel.V kritkZ dob byly zbudoviny provizer t’dy, ktei$mi m"lo proj't a&2 000
& k(. Tato %ola byla ztrové prvn’ praskou %olou vyhrarin® &dovskonaciontin’ho
charakterd?® Max Brod zde ved| kurz $wovZ literatury pro d’vky ve'ku 15 &19 let.SvZ
zkwenosti zv$uky na tZto%ole zvéejnil v #iinku v Der Jude'®* kde uvedl,& Praha

187y APKOVG, s. 98.

188BROD, Max." ivot plnboj& autobiografie 2. peprac. vydPraha: Naladatelstv’ Franze Kafky,
1994,s. 45. ISBN 868584400-1.

1897ITOVg, s. 111-112

199y APKOVG, s. 231.

1 Der Judebyl m"s*#n’k zalofen’ Martinem Buberem, kiivychizel ve V'dni a BerlI'n" v letech
19161928.
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konein" z'skalapokrokovou nirodn&dovskou%olu. Brod vid'| uprchlickZ d'vky jako
naivn’ a&znivZ po vzdlfn’, ve ktech se odréela nirodn’ identita a celZ spedasty’
8idovskZho nirod#@rod cht | podobnZ instituce tZtoz%dit i do oblast’ $chodn’ Evropy,
kterZ se vymanily zuskZ nadvltdyDo pra8&skZ%oly dochizely dokonce i'tl halitsk$ch

a bukovinskch ' id(, jejich&rodite odm'tali pos’lat svZ"ti do vitdou #izovarfsch %ol

ve svZ domovih. M’sto soboty se ¥Zto%ole vyuwiovalo vned'li.**?V #ervnu roku 916
byl i v Selbstwehrwti%'n Brod v p!'sp'vek Schule fYr galizische FIYchlingskind&t
Vedle Maxe Broda vékole vywovali i jin’ #lenovZBar Kochby w#etr!' jeho &ny Elsy,
ktert byla#ienkou pidru€enZ8enskZ organizaddSdchenklubO zal®en’ matéskZ%oly

pro d'ti uprchl’k( v Praze se zasadila Brodova seStodie.

5. 3. 2. Franz Kafka

O Kafkovi Brod!'’kt: dJako pragesyn Prahy tkM svmi kafeny vkultute #eskZ
i ' meckZ a Kenil i ve starZ kultte §dovskZ. (E) milovapokrok, a proto i novoudtavbu
starZho domova izraeli.3° &(E) U $ roky byl sionista, pl#hztjmu o (e, co souviselo
s Palestinou a budovin’'m z&n(E) v posledn’ch letech pdilel sttle konkrZtrji na svZ
p*es’dlen’ do Palestiny’® Dle Broda byl Kafka elk$m sionistou, prot@e studoval
hebrefinu a jid%u Ji’ho Langera, aktivhse pod’lel na prici v pfakZ%ole pro haliskZ
uprchl’ky atakZna Wstavd &dovskZ%oly v Praze vobdob po viice, velice se zaj'mal
0 hereckou skupinu$chodn’ch' id(, kterf hostovala VYraze, a #l se od jej’ho herce
JicchakalL3wyho. TakZ spolupracoval VidovskZm livZm domoV, Dora Dianantovi
dokoncehovd’ o Kafkovdch plinech festhovat sedo Palesthy a V'nhovat se tam
truhlain®.

O svZ sionistickZ orientadile Maxe Brodahovd’ Kafka i ve swch dopisech.
A#koli nebyl tak plodSm plisp'vatelem do sionistickch periodik jako Brod, nechival
si #asopis Selbswehr od swBch koled pravidel pos’lat i do Ifzn'.Franz Kafka
pravd poddon® odeb’ral $den’k od roku 1911, kdy navizal &Wvztahy setleny spolku

192 KIEVAL, s. 262263.

193 viz pl'loha # 20. BROD, Max. Schule fYr galizische FIYchlingskin@elbstwehr4. #ervna
1915, rét. 9,# 21, s. 5.

19 BROD, Prafsktkruh, s. 94.

195 Tamt®, s.111.
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Bar Kochbaa v'ce se z#l zal$vat #etbou literatury s€dovskbmi motivy. V tomto
periodiku byly ott®'ny #y!i Kafkovy kritkZ pr—zytst romtnuwProces pr—z&'satskZ
poselstyv; pov’dkaStarost hlavy roding Stardist. Max Brod piklfd$ otPé'n’ #fsti Kafkova
d’la v Selbstwehrwelkou d le&itost a poklfdt jej za d#doklad o KafkoV sionistickZ
orientad, neba Kafka nerad nechival svZ d’lolgmosti?®

Kafka publikoval i ve sborn’kibas jYdische Pragov'dkuSen(1917) a dile vydal
dva @’b"hy v m"s#n’ku Der Jude ktei$ vydfval Martin Buber. \foce 1924 otiskl Felix
Weltsch vSelbstwehrikafk(v nekrolog, ve kterZm #: 4(E) zemel Franz Kafkaflov' k
nadpozemskZ @evn’ jemnosti(E) bisn’k, jeh® slivupoprvZ z&j’ a$potomcj " id st'm
nejhlul’m propojen’'m sfidovstv’m, planouc’ sionistad'®’ 19. z+' 1965 otisklaLidovi
demokracigozhovor se Zdenko V&em, spol&tkem Kafky ze StarohstskZho gymnitzja
kter$ hovdil takto: 4Byl jsem pod vlivem Hugo Bergmanna i Kafky $jbyl zan'ceft
sionistou (E), vykltdal ztsady a c'le tohoto hnut' (E}®

O v&chodoevropsk chasidismus se Kafka#d zaj'mat vnfvaznosti na!pdstaven’
ji&zm’n'nZho jid¥divadelnho souboru, kterZ shlZd&jv roce 1910. Vt%dojem na Hj
ovoem udlala o rok poztjji Ivovskt skupina, '&vystupowal herec Jicchak LSwy, ktér
si obzvi®o+vyslowsil Kafk(v obdiv, Kafka si 14.I'jna 1911 poznamenaBNa konci
p*edstaven#ekime j&' herce L3wyho, jentubych se rtd \prachu vyznal ze svZho
obdivu.0'*® Krom" L8wyho se Kafka rid setkival i kerekou p. Tschissikovou,
v souvislosti si’& dokonce hovb o Itsce’® Kafka se g"mito herci zthy sigtelil a byl
zaujatjejich dbezprosedn’'m asamozejm$m &idovsty'mO22. 'jna 1911 popisuje svou
ntwe'vu pledstaven’ tohotdivadlaslovy aV#era u” id& (E).O,?** jako kdyby se od Kafky

1% 7ITOVg, s. 110.
197 aFranz Kafka gestorben, ein Mensch von Yberirdisdfsinheit der Sde, [E] ein Dichter,
dessen Ruhm erst die Nachwelt erleben wird, ein Jude von tiéé&starndenheit mit dem Judentum,
ein glYhender Zionist WELTSCH, Felix. Franz Kafka gestorbe®elbstwehr6. #ervnal924, rat
18,# 23, s. 5.

"* BROD, Pragskvkruh, s. 105.

199 KAFKA, Franz.Den’ky 19091912 Praha: Nakladatelstv’ Franze Kafky, 1997, s. 95. ISBN
8584423-0. Kafk(v otec o¥em nebyl z Franzova obdivu k LSwymu a z jejictftelstv’ pg’'li %
naden. 30.’jna 1911 si Kafka zapsal otcova slo@do si se psjL3wy] leht, s blechami vstivi.O
Tamt®, s. 128.

2 TamtA&, s. 105.

20l Tamt&, s. 105.
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samotnZho odibvali. 18. cenora 191Rafka zorganizoval benefi’ vystoupen’ souboru,
kterZ nilo zajistit pen’ze naSwyho cestu do Va&avy. Ped za#tkem vystoupen’ si &
Kafka pipravil le# ve kterZ hovdl o jidi%jako o plnohodnotnZm jazyK? Ve swch
den’c’ch Kafka popisuje téka ka&dZ setkin’ «o#ovn$mi herci a takZ popisuje’ gtv’
jednotlivdch jejich her.Do Kafkovy tvorby se chasidismus jinak ztsadeprom’tl a tak
z( stfvt pouze na strinkich Kaffola den’ a dopig.

Na rozd'l od s$ch koled pro Kafku nebyd urfuj'c’'m momentem ke studiu
chasidismu [edn®ka Martina Bubera, $br& setktn’ sdoty#n$m divadeln’'m souborem
a dile pttelstv’ sJi'm Langerem. Kafka jej r'kolikrit zmiuje ve s$ch den’c’ch
adopisechl14. z1’ 1915 vzal X' Langer Kafku a Brodaajejich vlastn’ & dostk jednomu
z &idovsksch uprchl’K, Azizré#nZmu rab’noviCz Grodecku, kte$ v Praze pobval
na' i&oVv" v HarantoV (dnéa’ Rohi#ov") ulici. Kafka popisuje svou#aest na chasidskh
modlitbfch, nejv’ce pozornosti m v'noval samotnZmu rab'nu, u kterZho %
hedvibnZho kaftanu, BimovZ #epice,ale takZ tohofe rab’n smkf na zem a sahit prsty
do jdla?®® Vv Kafkov$ch den'c’ch takZ nalezneme nadpisngerovy historkya pod n'm
r(znZ pas& hovad'c’ nap’klad o Baal em Tovu a jitsich cadic’ch?®*Kafka si takZ kolikrit
vomi v$chodn'ch' id( kolem sebgnag’klad jednoho takovb chlapce, kidr s talitem
podpa& ut’kt do synagogy nakKol nidrg (#es.V(echny sliby. Pron®én’Kol nidreg zmi/ uje
Kafka ji&v zfpisu z1.!'jna 1911, kdy se za&stnil bohosléby ve StaronovZ synagoze spolu
se temi zb@n$mi, Zlejm" vdchodn’mi' idy, zahalei$mi do talif, ktel’ plakali, dle Kafky
mo&ni dojet'm ze svite’ho dne®®

V dopisez Maritnsksch Lzn' ze 17. a 18fervence 191@&laxi Brodovi popisuje
svZ dojmy ze setkin’®lzskm rab’nem kterZ mu na vlasti&tdost zprogedkoval priv
Jii’ Langer. &Vypadt jako sulttn, kterZho jsem jako dfsto v'dal viednom Baronu
Pri(ilovi od DorZho. (E) Je sedr vysok@ notri objemipale nikoli nepohyblié Dlour
b’l%vous, mimbtdr dlouhZ pejzy (kterZ mit rd i u deéh; kdo mt dlouhZ pejzy, tomu je
u$ naklori n (E)). Jedno oko je slepZ a strnulZ. dsta hak, vypadt to ziroironicky

22 GOLDMANNOV¢ , s. 203Z+frové se ve svZm den’kovZm zFpise0z!'jna 1911 zmiuje ojidi %
jako o&rgonu vsouvislosti 4. Swyho pled#tfn’'m tex{ - olema Alejchemalicchoka Lejba Perece
a Chajima Nachmana Bialika. KAFKAen’ky 19091912 s. 100.

23K AFKA, Franz.Den’ky 19131923 Praha: Nalddatelstv’ Franze Kafky, 1998,165166. ISBN
80-8584442-7.

2% Tamt®, s. 167.

295 Kafka, Den’ky 19091912 s. 73.
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i laskav. Mt hedvib@ikaftan, kte¥je vepedu rozhalen{irok%pts kolem'ta; vysokou
ko$e(inovou #epici, ktert ho vij(kov zwWsaz2uje nejv'c. B'IZ putochy a, j& *ki L.
[Langer], b’lZ kalhoty.&° Dtle Kafka popisuje rab’novu pré&j0ku m'stem a jeho wiern’
prochizky leserf®’

5.4. ) esk&antisemitismusa vznik ) eskoslovenska

Po vyhl®én’ ) eskoslovenskZ republiky mohjiecha&idZ slavit cesjgch v tom
smyslu,& se#e%ina stala jazykem bohodeb ve Vt%n" synagogieskbch zem’, imeckZ
8&idovskZ%oly postupti zanikly, ministrem prmyslu a obchodu se stal jeden ze zaklaglatel
Spolku#esksch akademik-&d( Adolf Strinsk (v dold' vyhlt%n’ republiky j&k!estansié
konvertita) a ministrem socifln’ #£ Lev Winter, ¢iv"j% #en stejnZho spolku. #oli
si ) echa&®dZ dfli vznik ) eskoslovenska a doufalge z’skaj’ vnovZ republice |e¥b
postaven’, opak byl pravdou. Asimifd po8adavky) echaid( byly v mnohontrodnostn’'m
) eskoslovensku tZthnema@nZ, uv&me-li, & mnohd id( nov' vzniklZ republiky oBvalo
oblast Slovenska a PodkarpatskZ Rusi, k&teali ke kamunikaci m&artinu, ni'm#nu
# jidi%a t'&ko by se tak identifikovali #eskbm ntrodent®

LepYpostaven’ po prvn’ $wovZ vilce naopak z'skali sionistZ podgo mj. zivry
Balfourovy deklarace zoku 1917, ktert slibovalaid(m privo na os’dlen’ Palestiny.
22. 'jna 1918 vznikla vPraze"idovsk} nfrodn’ radgako&o reprezentace imodr
smY%ej'c’ch ' id(. Fakticky seoveém rada stala reprezentagitiovskZho obyvatelstva
celkov'. Na rozd’l od) echa&id( bylo cekolem sionistplesv'd#t co nejv'ce lid’, aby
seplihltsili pli s#ttn’ lidu vroce 1921 KidovskZ nirodnosti arad' jakosvZmu zEstupci.
Nap’'klad na Slovensku byl touto kampan’ gben Max Brod. Prograrfesksch sionisg
byl velice um’'rin$, v ztsad & dali pouze privo!nlisit sek &idovskZ nirodnosti a ta,
aby byla uznina jako nirodn’ nf#na s nirokem na $tn’ podporu p svZ kulturn’
avzd'ltvac’ instituce. Tyto pgadavky pednesld NRNtrodn’'mu $boru ji&28.!'jna 1918
a zfrové mu i nov vzniklZmu stftu vyjfida svou loajalitu. ZajmavZ j&e kv(li malZmu
portu ztstupt SidovskZ ortodoxie ¥ echich, byBinai(Spolek kpodpde konservativn’ho
ddovstv’ vPraze, tedy organizace sdfuj’c’ ortodoxn’ idy, jedn’m zprvn'ch, ktefs uznal
radu jako svZho ztstupce. Podpora ortodoxie sionismu byla do jistZ m’ry di e #eskb

208 KAFKA, Franz. Dopisy pitel®m a jint korespondencéraha: Nakladalstv’ Franze Kafky,
2007, s273. ISBN978-80-8691110-6.

2" Tamt&, s. 270276.

208y APKOVG, s. 130131
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vrchn’ zemsk rab'n zlet 1912 & 1930 Heinrich Brody, pvodem zUé&horodu, byl
zaptle®m sionistolr*®

"NRsi z'skala podporu i otfeskbch intelektui| a unic(, nap’klad Aloise Jirfska,
Jaroslava Kvapila (zfstupce Svazeskbch spisovatél), poslance Josefa Kéi
av neposlednlad' samotnZb prezidenta ndwzniklZ republiky T. G. Masaryka. Nesm’me
toti& opomenout fakt,8e 'ada sionigt udr@ovala kontakty s#eskbmi a ri'meckbmi
spisovateli a mnoho mich se doslova stalo s#ist’ #esky i n"mecky psanZ literatury
nanadém cezem’. Mimédeny Pra&skZho kruhu jmenujme niklad redaktora sionistickZho
#asopisu' idovskZ zprivigmila Waldsteina, kté&m"| svZ m’sto jako st$lhost CafZ Union
hned vedle Mileny JesenskZ, Josefa a Karépk(, Josefa Lady, Jaroslava #a
# FrantPka Langra?'°

Posledih IZta vilky a p#ftky vyhl®én’ ) eskoslovensk provizely i rozsthlZ
proti§idovskZ nepokoje, &m \Brazr' odli%Zod nepokaj na konci 19. stolet’. Zat'mco
konflikty nisleduj'c’ po prosincovZ cestal867,#asto motivovanZ politidmi elitami,
souvisely £mancipacg&idovskZho obyvatelstva, sélsovin’m se do m’st, kde s&lZ d’ve
nesnili usazovat a gejich vstupem do (izn$ch profesn’ch odwtv’, proti§&idovskZ nisil’
kolem roku 1918 bylo sponttnn’m vytasn nedostatku potravin a ddlo zba vlivem
viletingch udflost®'!

Roku 1917 byly pro§idovskZ $trénosti #asto doprovoddm jevem demonstrac’
pol fdar$ch &nami vnouzi, kterZitdaly na aprovizan’ch komis’ch jednotli$ch mi'st v't%
p''d"ly ztkladn’ch potravin jako moukaukr, tuk, uhl” ad 13. a 14. pna 1917 zasthly
takovZto nepokoje Plze kde bylo vyplehno obuvnicty’ Henrietty LYftschitzovZ.
V PelHimov" nastala stejni situace koncem srpna&riku, di#em&byly napadeny domy
#y! m’stn’ch’ id(, v N¥chod bylo v kv"tnu 1918 vyskleno na 400 okelom( m’stn’ch
&dovsksch obyvatel. VSob'slavi a Kralupech nad Vitavou provizela ty@&irgnosti hesla
dPuste nim r&% zvojny. Pry se$idy.Oa &Chceme m'r a chleba. Pajne nafidy.G*2
V N"meckZm Brodu sedemonstraci proti nedostatku potraviidaly st8nosti nasidovskZ
uprchl’ky pol$vaj'c’ ve zde§sn uprchlickZm ttbke, ktd’ cedajtrvykupovali za vysokZ ceny

29 Tamt&, s. 232244a FRANKL, Michal aMiroslav SZABi. Budovin’ stitu bez antiseisinu?
nisil’, diskurz loajality a vznik eskoslovensk&raha: Nakladatelstv’ LidovZ noviny, 204®l. 2,
s. 113ISBN 97880-7422422-5.

210y APKOVG, s. 234238.

I FRANKL a SZABT, s. 35.

22 TamtR, s. 42.
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dr(be8 miZko aj.V bleznu 1917 se adani%ily pliny ocetoc’ch n&idovskZ uprchl’ky
aobchodn’ky kyli tomu, & jim m'lo b$t plid"leno V't%mno8stv’ mouky na $robumace#
pled svitkenPesach(Pesa). Kv(li stejnZmu problZmpovstaly o nis’c pozdji i &ny
ve SV'tlZ nad Stzavol/ bleznu 1918 byly ve vinohradskZ synagozeraze nalezenyit
pytle mouky Zejm' ur#enZ pro péen’ mace®, cof vyvolalo vinu negativn’ch reakc’
Pragan(. V kv'tnu 1918 byla k¢li cedajim zfsobim mouky rozbita'kolikera okna
synagogy WIzni, ta jistt situace nastala T¢bde?*

V Praze byly proSidovskZ cetoky$vaznZ 5. kVtna 1918, kdy se na PetrskZm
nim'st shrom#dily stovky &n, kterZ pok#valy v pr(vodu ges P&'# na P’kopy,
ViclavskZ a StarotstskZ nirtst’. Dle pr&skZho policejn’hdeditelstv’ byla demonstrace
jasr' proti©idovskZho chakterua namlent pedewsn proti hal#sk$m a bukovinsm
uprchl’k(m v Praze. Présk% policie se proto rozhodla pro ryglddsun uprchl’k z Prahy.

V(bec nejnisiltj%proti€idovskZ $stupy Praha zaznamenala 1. a 2. prosince 1918.
Tyto udtlosti o%&m nebyly motivoviny nedostatkem potravin, hlavisio Praha rfo b$t
g0#%'noOod wéch cizorodch prvi odkazuj'c’chna monarchii. 1. prosince nepokoje
propukly na Pkopech, kde mly korzovat vojenskZ jednotky sniformami a znaky
v barvich habsburskZ monarchie. Napaden byl & nkter$ se dopustil s€nosti
nazisobovin’ zempo vzniku republiky. C’lem nisil’ se ale mohl sttt prakticky kdokoli,
kdo veejn' hovdil n"mecky. Napadeno bylo I'meckZ Kasino, centrunimeckZhdivota
v Praze.2. prosince se situace zBiga do takovZ m’ry&e staflo, aby byl kdokoli na ulici
oznafen zad idaOa okoln’ chodci se na'm zafali dopoWd't bezpriv'. LidZ takZ vnikali
do kaviren a vyhtii z nich &idovskZ hosty. Dva chlapc{ podemz Polska a Hi#e byli
zbiti v DlouhZ ulici.V tyto dny zazn'vala Praze hesl@Mage $idy! Ud lejte jim to jako
veLvov IO (viz dtle). 3. prosince 191&tiskl den’k Veter zprivu p@'raj'c’ tyto
pra8skZ udilosti a oz#aj'c’ zprivy o prask$ch prot&idovsksch pogromeh podobfich
t'm ruskm a polsiém za Kivz 2"

odajn$m podritem kt"mto #in(m m'la bt provokace ze strany napa&eh, kte’

(a+ u& N"mci # ' idZ) mi'li provokovat ( zn$mi odznaky gproti#eskbmi v$roky hovd’c’

*BERANKL a SZABT, s. 3846.

214 APKOVG, s. 137.

215 Viz pl'loha# 28. V Praze je klid. Reji si, aby vPraze dé® k pogron(m. Veter, 3. prosince
1918,# 273,s. 1.
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0 ) e%h jako o dpsech® Dal?sn d(vodem kproti€idovskm aktivittm bylo obvitin’
zudavasty’. 17. kvtna 191dapadlov Karl'n" asi 500 lid’ obchodn’k&idovskZho pvodu
Klingera, kte$ m"l p!ed vyhl®én’m republiky udfvat echy. Stm byl'8ce napaden a jeho
&ena byla Zytu vyvietena za vlasy #akZfyzicky napadenaV roce 1919 byl t& o&iven
stereotyp' ida jako dlichvileQ siln" pI'tomn$ ji& v dob' vilky, gi#em& proti&idovskZ
demonstrace symbolizuj'c’ pd@n’ postavy alichveO# aketase(z ni'm. KettenhSndler,
p'ekupn’k) byly organizoviny pedewsm socitin’mi demokratysocialistickbmi stranami
a d'In’ky. 21. kv'tna 1919asi 2 000 tin’k( odpoledne zastavilo svou prfci a tfhlo
v pr(vodu s %benic’ a nipisemdPosledn’ 9straha kdas8mO kolem Pr&aZ briny,
do kaviren Korso, Kotinental (P’kopy) a Elektra (ViclavskZ nitst), kde byli
p!edpoklfdan&idoves hostZ vyhnini ven.ibenice byly vt"chto p( vodech porfirn" #astZ
a olas na nich i visely postawlle stereotyp rozeznatelh a8idovskD 22. kv'tna tento
pr(vod vPraze pkratoval zVrovic, Nusl’ a Karl'na. O den poZjibyli pra&%¥obchodn’ci
8idovskZho(i neSidovskZho)p(vodu nuceni nechat svZ obchody ueav kyli obavim
z dalPeh v$tré&nost'.

Tyto nisilnZ pro&idovskZ akce tly jasnZ sociflp’ale i politickZ d( vody, jak ji&
bylo zm’ri'no V$%, atakZ jeumod ovalarole' id( v obchod a hospodiskZmé&ivot" . Jakji &
bylo nazn&eno \$%, rozdlovin’m potravin ve rfstech byly poW eny aprovizén’ komise,
kterZ podiZhaly tzv. desdr'. ostledna vykupovala zi# od tzv. komisionf(, neboli
sedliK avelk$ch obchodn’k ve mi'stech. \Wéobec’ nedostatek potravin thzanisledek
p'ekupnictv’ #err trh atd. Za keéaseoveembyli oznaovini obchodn’ci obe¢nmezi nimi
i ti &idovos.

11. srpna 1919 uvejnily Nfrodn’ listy#inek o haksk$ch dekupn’c’ch melasy,
ve kterZm se @poznamenivige 80%#eskZho kapittlje v rukou i'meckoe&idovsksch
a & ' idZ vlastn’ vPraze rozsthlZ byty, obchodya vBhradri' oni olfvaj’ vily v okol’
Prahy?!’ TZmaak%ftden'Ose pokusil uvZst na pravou mi#itnek ott6'n$ 7. z34' 1919

21 plesy'd#fen’ o &dovskbch provokac'ch se objevuje &2 v korespondenci prvn’ho
#eskoslovenskZho ministerskZHegsedyKarla Kram#e s Aloisem R&smema vden’c’ch redaktora

I 'asuJana Herbena, ktesttl po Masarykdvboku a vedl kampaproti obvir'n’ z ritutIn’ vragdy.
Owem vdob' prvn’ sv'tovZ vilky byl pesv'd#en o provokac'ch a preéteskZm jednin’ ze strany
&idovsksch obyvatelFRANKL a SZABT, s. 115-117.

217V/iz pl'loha#. 2. Hroz'c’ nebezpg. Nirodn'’ listy Praha: Julius GrZgr. 11. srpt@il9, rat 59,#.
181, s. 2I1SSN 12141240.TakZ srovnin’ viz!doha#. 30. Jak obchodoval pan Nefeles houskami.
Vetter, 14.#ervencel919,# 157, s. 4.
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v periodiku Rozhled dUpozoRujeme k&dZho, aby nehizel(achny polskZ uprchl’ky
$idovskZ ntrodnosti do jednoho pytle. Jsou mezi nimi lidZ opravdastie a nékodn’,
jako druht jejich polovika predstavuje bezohlednZ licteta zdr&ovatele.®® Vzip't
potomto prohl$én’ oém nisleduje i ntvriedén’ situacedvyst'hovat Wechny&idovskZ
uprchl’ky znaich zem’.Oznaten’ lichvile v&dy bylo pouwito jako hanlivZ ozri&en’ pouze
pro' idy kv(li jejich ntba&enstv’?*® Motiv lichvi!e je ztrove vykreslen jako opozice(#i
ntrodi, na kterZm nav'c parazituje,&itustruje jeden ze slogérkv'tna 1919 KedasovZ
jsou vlastizrtdci®®

) eskoslovenskt viiddeda situaci pedewsn kv(li image novZho stttu
v mezintrodn’ politice. O&n’k ministra vnitra z27. prosince 1918 uviknisleduj'c’:
aV posledn’ch dnech @t nan' kolika m’stech olitovin’ hod#m & dostem, fi kterdsh
hloutky podvratfeh$ivi&plenily krtmy a vykradly zi$o TakovZto % fosti ru’ zp&sobem
velice pov#livom vnitn’ upraven’ stttu a sfiij’ jej v ot#zch nglich spojen&.Q**

Po 28.I'jnu 1918se halit% a bukovir®® ' idZ stali skutgn$mi uprchl’ky na cezem’
ciz’ho stftu. Na podzim 1918 se na cezem’ republilk§owalo j€6 10 000 & 15 000
uprchl’k(, kteism byly postupt plid"loviny tem’ny k nivratu z{t do Halite
a Bukoviny?** 20. srpen1919 byl stanovenministerstvemvnitra jako posledn’ term’n
pro p'ihlf%n’ halksk$ch a bukovins&ch uprchl’ k odjezdu dorf. &V(ichni halit’
uprchl’'ci abpo Lvov (E), mus’ se be2fmky prhlfsiti do 20. t. m. wresidiu policejn’ho
*editelstv’ a u PomocnZlwsadu pro pZi o vileinZ uprchl’ky Prazel. (" idovskt radnice)
za adelem rychlZ a bezodkladnZ dopravy do svZ domovihyK@o by tak netinil, bude
pouplynut’ doby do*t dn&zrepubliky! eskoslovenskZ vytton.3** Mnoho znich se to#&
nechtlo vritit dom( kv(li zni#ersm domoy¥m a takZ pogrotm.??* Pogromy zachvitily
zejmZna oblast Polska, Ukrajiny, Marska a byly doprovodm jevemruskZ obanskZ

218V/iz p'loha#. 4. Po &dZPpalivi ottzkaRozhled7. z1' 1919,# 3, s. 6.

* FRANKL a SZABT, 5.83-87.

220 Tamt&, s. 87.

221 Tamt&, s. 89.

22213 blezna 191%y%! v den’kuVeter siln" antisemitsi #fnek Josefa HaisE$neckZhdolik je
v Prazeje(t' halitsko$fidovsieh domicnost'? Viz p!'loha# 29. HAIST. NECK. , JosefKolik
je vPraze j&8' halitsko-&idovskéch domicnost'Aeter, 13. Heznal919,# 60, s. 3.

?2\/iz pI'loha#. 31. Po 20. srpnu ani jedimali#sk$ &id nesm’ I$ti v Praze Veter, 18. srpnal 919,
#. 186, s4.

224\/iz srovnin’s p’lohou#. 3. Louwten’.Nfrodnchlisty, 23. srpnal919, rat 59,# 191,s. 2.
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vilky po cenoru 1917.!&m" nejhofsm projevem proidovskZho nisil’ po vilce byl

Ivovsk$ pogrom Zlistopadi 1918, kdy Vt%mou poP#8 vojtci pepadivali€idovskt obydl’,

zapalovali je a jejich obyvatele p&oiali, tento pogrom si \&tdal 73 obt’ 2%

225FRANKL a SZABT, s. 49-50 a 191
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ZIvo

ozem’ Hali#e a Bukoviny pdtlo od troj'ho d'len’” Polska habsburskZ monarchii
a &idovskZ os'dlen’tchto korunn’ch zen#talo k po#ttku 20. stolet’ & 11% veékerZho
obyvatelstva Rakouskdherska. M"s’c po sarajevskZm atentttu I4t' roku 1914
serozhdely bitvy prvn’ sv'tovZ vilky. Na $chodn’ front v oblasti Halife a Bukoviny
vikila ruskt armidaa jednZ strana rakouskeuherskfarmida podgendn"meckbmi
vojsky na strah druhZ.Obyvatelstvo 'tchto zem’ bylo td’& nuceno opustit svZ domovy
a uchslit se Ruska# vnitrozem’ Pedlitavska. Vt%na t'chto uprchl’ se chtla usadit
pledevsm ve V'dni # Praze. PotZ, co byla tatd'sta geplri'na, byli uprchl’ci umisovini
na vesnice#i do nov' vzniki$ch uprchlickch tibo¢, kterZ byli zizoviny pedewsn
naMorav'.

Mimo stttn’ orgtny, kterZ uvavaly velkZ sumy pe& na pomoc'tmtouprchl’k(m
a Zizovaly pomocnZ organizace, vznikaly v&%n" m"'st da¥ pomocnt komitZ, ktert
zprostedkovivala hatiskdm a bukovins&m uprchlI’K m humanitfrn’ pomogp!’st!e¥
oble#en’, stravu) Pomthat d#8m nebylo pro mnoho zdh obyvatel snadnZ. el #fst
8idovskéch uprchl’ se hitsila kv$chodoevropskZmu chasidismu, tedy lidovZmu
pietistickomystickZmu hnut’, jerpo#ttky sahaj’ do 18.tslet’. Stoupenci chasidismu
si vybudovali svZbytnou kulturu, jej&konstitutivn’'m prvkem bylop!’snZ dod@ovin’
ritufin’ch gedpig. Odli%vali se vzhledem, kt&rzahrnovalmj. no%éen’ pejZ, dlouttch
hedvibsch kaftarf a ka8edimovsch #epic; jazykem (hovdli p!edewim jidi%# polsky);
atakZp!’sn$m dod@ovinim j'deln’ch gdedpig.

18. stolet’ pedznamenalom"ny v &ivotech' id( i na cezenffleskbch zem’, o%ém
zdepPov$voj naopak siioval kasimilaci a akulturaci. Stoupenortodoxie bylo na rf@m
cezem’ velmi milo, a tak'ghod hali#sk$ch a bukovinskch' id( zp( sobil %k. Na obdob’
#y! a& p'ti lety se intenain" stetly dva svVty, sv't véchadn’ho &idovsty’ a chasidismu
se sv'tem &kravato$chO' id(. Praha pjala v obdob’ prvn’ stitovZ vilky & 30 000
hali#sk$ch a bukovinskch uprchl’ a zdejs situace byla#astm tZmatem novindich
#Enk( jak &dovsksch, takneSidovsksch periodik. Ze strartien’kuRozvojse dozv’dime,
& se s&idovskdmi uprchl’ky t'&e vyrovnivali stoupendieskadidovskZho hnut’, kie
se od nich distancovali a odm’tali %, co by jim mohlo $t spolenZ wetri' tradic
a ntba&ensty’. SVt chasidismu naopakfascinoval a inspirovakirové p!edstavitele
sionismukte!’ se ov$chodn’&idovsty’ zaj'mali ji&v dobd' pledvilenZ a publikovalfinky
na toto tZma t&den’kuSelbstwehrAvak i oni byli des Wwéchna sviphli%n’ @’chodem
uprchl’k( ajejich obyteji zaskefeni.
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Po vytvden’ prvn’ republiky dé® ke vzi(st nacionalismu na f&m ocezem’
a&idove® uprchl'ci a takZ P&anZ8idovskZho pvodu sestali pedm'temnenivisti Hali#%
a bukovi®8 uprchl’ci se o9%&m po rozpadu Rakouskéherska stali lidmi bez stttn’
p!’slu%aosti a nechiti se navrttit do skch domoy, kde!tdily pogromy a ntjezdy kozgk
Pledewsn prosinec roku 1918 a dile rok 191 byl naplrin proti€&idovskbmi
a protin'meckbmi kamparimi v Praze, kterZ usilovaly o co nejrycliepypov'zen’
uprchl’k( z naeho cezem’ a pokiavaly a&do ceplnZho vyptzen’ &idovsksch uprchl’
20. srpna 191NeYoastrsm doprovod®m jevem tchto udflost’ bylo i &iven’ stereotyp
' idajako alichvieO# akoeftd eCa apekupn’kaO

20. stolet’ Bvi r'kdy nazvino stoletm uprchlk Po prvn’ sitovZ viice bylo
v pohybu na deset milignlid’, krom" uprchl’k( z Hali#e a Bukoviny takZ RusovZ,
Ukrajinci, ArmZnci, Nmci ad.Uprchlickt krizese owem neskala pouze viknsch let,
m"la plesah i do obdob’ poviieZho. Nov vzniklZ stifty si hI'daly svZ hranice a do $elk
problZn{ se dostfvali lidZ, ktet"mito udflostmi ztratili stftn’ glanstv’. Nav'c byla takZ
omezena migrace do zitozejnZna do USA a Kanagykde z#al platit systZm
plist'hovalecléch kv—t2°

Z t"chto q vod( zataly po vilce vznikat prvn’ mezinfrodn’ organizace na pomoc
uprchl’k(m. Zmi' me nap’klad Fridtjofa Nansena (1861930), norskZho polfrn’ka a takZ
nositele Nobelovy cgrnza m'r, kte$ se od 20. let 20. stolet’ arfigaval ve Spolgnosti nfrog
jako vrchn’ komisapro uprchlictv’ a vydfval tzv. Nansgnpas pro uprchl’ky bez stftn’

p!’slu%nosti??’

26 ERANKL, Michal a kol. Uprchl'ci. In: FRANKL, Michal &ol. Na(i nebo ciz'?:"idZ v! eskZm
20. stolet’ VelkZ a malZ'giny. Praha: idovskZ muzeum Prazeb Institut Terez’'nskZ iniciativy,
2013. Vol. 1, s. 20'220. ISBN 98780-8736628-8.

22T\/ Nanseno$ch %Zp'j'ch pokrafoval i jeho syn Odd, ktérroku 1937 zaléil Nansenovinadaci,
ktert zajtoevala azyl WNorsku&idovskdm uprchI’K m v obdob’ druhZ stovZ vilky.
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P(’loha
P(’loha #. 1. JYdische Zeitung23. cenora 1917, s. 1

Der Prager Magistrat und die
wisraelitischen“ Fliichtlinge.

Der Magistrat von Prag hat nachstehende
Verordnung erlassen und publiziert:

»Unter den galizischenisraelitischen
Flichtlingen verbreitet sich der Flecktyphus.
Infolge dessen erklirte die Statthalterei
alle _galizischen israelitischen
Flichtlinge fir Flecktyphus ver
didchtig” undordnet an, daB sie auf Grund
des"§ 17 des Gesetzes vom 14. April 1916
betreffend die Bekimpfung und Verhlitung
iibertragbarer Krankheiten entlaust und
karanteniert werden,

»Da eine Gefahr der Verbreitung dieser
Epidemie fiir die Prager Bevdlkerung be-
steht, verbietet der Magistrat der Stadt
Prag von nun an die Beniitzung der
Prager elektrischen StraBenbahn allen
galizischen israelitischen Fliichtlingen
bis auf weiteres und macht darauf auf-
merksam, daB sie fernerhin zur Fahrt
auf den elektrischcn StraBenbahnen
nicht zugelassen werden kdnnen.“
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P(’loha # 2. Ntrodn’ listy, 11. srpna 1919, s. 2
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P(’loha # 3: Ntrodn’ listy, 23. srpna 1919, s. 2
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P(’loha # 4: Rozhled 7. zt(’ 1919,# 3, s. 6
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P(’loha # 5. Rozvoj 23.(’jna 1914, s. 3

Zidovéti uprchlici ve Vidni. Hned po vypuk-
nuti valky Némecka protl Francii prijeli do Vidné
Fidovati upschlici z Belgie a Francie, kteri se obrd-
tii na Zidovskou obec videnskou o pumoc. Sotva
bylo o né postardno, nasledoval neolekavany o-
brovsky priliv Zidovskych uprchiiki z Halite do
Vidné, jichz se nyni pot{td na 100000, Zidovska
nibolenska obec ujala se pomocné akce spoleiné
s Ciniteli statnimi a verejnymi. Vidda vyplatila posud
500000 K na vypomoc. Provoldni ve prospéch ha-
licskych uprchliki podepsal min. pf. hr. Stirgkh,
nékolik ministrfi, mésfanosta Dr. Weiskirchner a jiné
vynikajicl osobnosti. ,Die Zeit* v & 4297 rozeznavé
&tyf druhy Zidovskych uprchlikii z Hali¢e. Prvni druh
gini H, kteri pi‘im{ upiné beze vdech prostfedki.
a tvofi &tvrtinu viech utefencli. K druhému druhu
ndlez{ pHsludnici stfedniho stavu, ktefi majl v Ha-
liti maly majetek, ale do Vidné se dostali bez pe-
néz. Treti druh skiddd se z utelencl, ktefl v Haliti
nechali jméni, aby ve Vidnl hledali novou existenci.
Mizivé nepatrnou ¢ist utefencl tvofl bohati Zidé,
ktefi se ubytovali ve videfiskych hotelich. PoloZeni
nemajetnych Zidl ve Vidni jest velmi trudné. Cely
Ivovsky rabinit s vrchnim rablnem Dr. Caro n
vieml funkciondfi jest ve Vidnl.
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P(’loha #. 6. Rozvoj 23.(’jna 1914, s. 4

Proti pfilivu halifskych uprchliki do Vidné.
V ministerstvu vnitra kondna porada, po niZ uling-
na opatieni, aby uték halitského obyvatelstva do
Vidné byl obmezen. Uprchlici maji byti umisténi na
Moravé ‘a v Cechach.

P(’loha #. 7: Rozvoj, 27. listopadu 1914, s. 5

Prosba k lidunmilian.

Sedm tisic chudych, nouzi trpicich uprchli-
ki z Halice a Bukoviny je umisténo c¢astefné
v stodoldch, skladistich a castetné v masséch
naSeho malého mésta a okoli. Vzdor napéti
vSech svych sil a vycerpani vSech ndam vol-
nych prostredkii, nejsme vice s to,- hrilznou bi-
du t&chto nejchudsich jen trochu zmirniti.

Tisice je jich boso a mrznou v tomto de-
stivém a studeném potasi. Denné jsme nuceni
uprchliky v této nejv&t§i bidé se nalézajici u-
klidnovati, aniZ bychom méli vyhlidek jejich o-
pravnéné prosby splniti. Pomocné komité pre
uprchliky prosi kazdého soucitného nejipénli-
véji, aby daroval kaidy, jak miZe: obuv, teplé
Satstvo, penéini diarky, bychom aspoii Cistec-
nou pomoc témto chudasim udéliti mohli. Jmé-
nem téchto uprchliki vzddvime srdefny dik

Kvjov na Moravé.

Komité pro vypomoc uprchlikam.
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P(’'loha #. 8. Rozvoj 11. prosince 1914s. 2

k Rusku. Ale nepfedpojaty pozerovatel musi
pochopiti, chova-li se ruskd vlida k Zidfim
jako macecha, fe nemolbpou ji Fidé milovati
jako matku!

Zde #idé béhem staleli zapustili kofeny a
srostli s ndrody, mezi nimii Ziji; na piiklad
| francouzsky, némecky nebo anglicky #id je
| télem i dudl Francouzem, Némcem nebo An-
glitanem ber ohledu na své nibozenské vy-

wdni, Svétovd vilka rozfoukla praktické moi-
" nosti’ sionismu joko domky z karet a uki-
~zala makave, e theorle o existenci jediného
! Zidovského ndroda je chimérou, Viasf nelee
koupiti za penize, jak hldsaji sionisté; kaidou
hroudu rodné phdy nuino dobyt krvi. Zidé
francouzsti, némedti, anglifti a jini, prolévaji
krev ve slulbich zéjmh francouzskych, né-
meckych nche anglickych. Cim jest zipad-
nim Fidim dneika Palestyna? Kus mrivé
historie, nic vice. \Vlast zipadnich Zid@ je
rde. Hle — lsrael "Zangwill z nejvyinaéné)-
Zich hlasatelt existence Zidowvské narodnosti
a virdee Jewsh Territorial Organisation citi
se pi vypuknuti vilky jen Anglitanem, ne
fidem, a pokousi se dobyti pFimé Zidov-
skych americkyeh miliardarl pro zdjmy troj-
dohody, tedy ipro Rusko! Kdyby nic ji-
ntho, tento holy fakt ukizal svétu, e viech-
na tvreeni o zidovské ndrodnosti jsou fri-
semi a ze tlaku prostiedi a sile obklidujic
kultury nelze se vymknouti. Upadek rasovni
theorie jest soufasnymi udilostmi potvrzen
tak jasné, #e neni treba vici se podrobnéji
zahywvat. Stadi poukdzat na to, fe nejvyznac-
néjii sionisté, na pf. mmdmy ndredni hospo-
dai prof. Oppenheimer, theorii zasovni didvno
jit diramé odmitli.

Némeéti Zidé bojuji proti francouzskym
Fidim jako proti mefidiim a naopak. Nérod-
nostné Zidovsky ndtér spadl; stoji zde jen
Mémei, Francouwd, Anglicané atd. bez ohle-
du na konfesi. Viast zdpadnich Zidb je ade,
ne v Asii. Nejhiife je oviem sionismu v Pa-
lestyné; tam ocitl se 3¢ svou theorii ve slepé
ulitce, Neni tam sice mmoho francourskych
nebo anglickyel, vystéhowvalefi, ale ti, ktefi
tam jsou, bojuji @ncbo budou bojovati po
boku Turecka proti Anglii, Franeii atd. Sio-
nism sepjal svlj osud s ofudem Turecka.
Budoucnost ukdie, zda k svému prospéchu
nebo neprospéchu. Ostatné kdo chee proje-
viam sionismu poreorumdét, musi miti na mysh,
ic je to#hnuti, jemui sice vychod doddvia
nejvitii kontingent stoupencii, ale jeni md
némecké vedeni. (Herd, Nordau, Wolfssohn,
Wartburg atd.) V dnedni formé je nirodni
ridovskeé hmuti mrtveé; bude-li Zit po vilce,
bude a musi mit novy rdz.

Zcela jiné jsou viak poméry na zpadt.

82



P(’'loha # 9. Rozvoj 11. prosince 1914, s. 4

Chipeme, jak se to bolestné dotyka v
prvé Fadé zidh upfimné Cesky smyslejicich
a citicich, v fad® dalsl i onéch FZidd, kteri
jsou sice vzddleni ndrodnimu a kulturnimu
nasemu ZFivotu, ale jsouce rozummymi aslus-
nymi lidmi, chovaji se od pobitku vilky zcela
korrektné; ale to jiz se pfichdzi v zivolé, ie
za viny a hiichy jednotlive, zejména jde-li
o phisiugniky Zidovské minority, byvé Einén
zodpovidnym celek. Lid md svou zvidstni
psychologii a logiku. 4

Tim vice jest tfeba, aby slusni a festni
fidé sami okfikli fadéni provokujicich a de-

nuncuficich 2ivid ve svfch Fadéch a donutill
je k obratu, resp. k mileni, nebof predsti-
rani jincho plesvédéenl nikdo od nich ne-
¥idd; stadi, budou-li se tito lidé chovati
taktn a slufné. Orgén teskfch 2idd ,Roz-
voj* pfinddi v poslednim svém Eisle provo-
lani, podepsané pfednimi pracovniky v hnuti
tesko-iidovském, je: kondi vétou: ,Volime
ke vBem lidemy dobré wviile; aby v téchto
t&#kych chvilich pomédhali ruku v ruce s ndmi
odstraniti vecko, co by nis délilo a rliznilo,
aby mnaopak pracovali s ndmi k Zidoucimu
sjednoceni, aby pomdhali tlumiti doutnajici
véiné nidboienského a ndrodnostnfbo zESti
a dali miuviti lidstvi misto nendvisti.*

Ano, tfeba diti mluviti lidstvi misto ne-
ndvisti a z45ti. Ale to nutno dnes stejné df-
razné adresovati do Fad Fidovskych jako ge-
ské verenosti. Ta povinnost je oboustranna!
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P(’loha # 10 Rozvoj 22 ledna 1915, s. 2

Beseda.

W zi;tupu. [*oslednl

) [

Ticho u'i-:lng cobou
kolikrdt j'Z s.ejny zdstu teval ma nddradi,
aby se loufll s gdjildijicimi vojiny, ahg'a -t
hmt:] v einé tramsporty -nd]lll:ligf na bajisté

rovoial jmos bohem', je mnohému & od-
IJ. déjicich asi bude m&dnim, aby litoval
ranéné a nemocné, p¥| #déjict 2z bojisté, ahy
pckusil se zahlédnouti pochmurné vozy S¢ za-
Jatymi. A vidéihﬂrlﬁ v zéstupu plno ruchu, ho-
varl, fpmu s viddne t:chn, nijsté olekd-
véai npdieho meznimcho.
rozlétlo se po rnési a
doplnile  zprdvu Soucit, avost, od-
por, nejstots, mi{ﬂ erlshll, s-tacl'l.. vir:dw ty-
to ci.y pron kaji dudl zdstupy, ano misi se
¥ ﬂl""- :mésm i v srdci jrdootliveavt. Vidi,
fe to, co ]le, Je kus hriz viledné, hn'.lzr
ncd‘trumﬂi post'hla lidi vlasin'ho bo-

Gpind v:d!'ené vidl, Ze je to kus bi-
dj!. hfﬂ]" nqbidnﬂjill n.b::d' dpl ji ti, kieti u}
l:hfam tFi lI'ltZ-l nejvetdi chu-
j: nepiijemny  pocit  ci-

m.Jr rl!‘mi.m
d! Ku ns inklivn® nendvidéntho

uvmﬂ:iné ni-odnosti, ndhofenstvl ze-
m i uspofdddnim. Ten,

,,,U prehiic

pf jodou,*
jsou lu :nl:.tr Fidés,

val

perow s¢ on, trhaj s ho z ruky. Kevidél s
nkdy hrozaijiiiho cbrazu nei tyte lidi, ktefi
s¢ rvali o suchy chiéh. Ale &aj sndseji pﬂun-
pra déti, vychladli vyh'adoweli mul. 1

piraji si ho. Neai pr§ Kkoager. Matka : illl
dé mi a kojencem u prizdnych priou oimild
| miCko, nevi, neni-li v trefic n:.lahi-. i}'-'a svi.y

s s-rirejl & c.zi. Konflikt o jE.
Chuddci, Len snesll zdarma mis I:Jﬂll.
j-k lze avrhovati. Koaeiné ma d.om::'l'}‘
:Ia_.rnum:l l:h dit  &dst or.odoxnich povoluje,

ale &dst se jch j=ité hram
bem. Kolk dni jif n
z bid}r, noure, ale vzd
noa, zde u%m‘: zhy.etnaw, jsid ne bohumilou
prboinasti. Ples poc zastali ve v rhha

i podle wvors, U u::lnohq okna stoji H;E
chiapee, w p-ulaké -!ll upi‘ormé.
ntho jeha sesira, Evie = -'.tns_vm via-

a ofma. Hledi dn fernd noc hl=daji.
C‘;? Rodide své, domow svil), m&‘:ﬁ. A vedle

nich km&H Iﬂllﬂ I

Jjufi s= chee-
zdli wmic tepltho, mejen
vini p'ninim n::ﬂl;rﬂr-

no pies drubé a chidj jefté chicha
pro chieba. Je ﬂlﬂ

Za chroyh' stelem sedi komisaf bhej
manstvi. Vedle zéstupa obez a E £
nihﬂiﬂmﬂﬁf obce. t:f nmi houf bidy. to
prvnl  rod nag uTisd na
olec, mnh. Irﬂﬂi lﬁ}n lt:t
s ocsob, jedas Hmf!ﬂi lkl-ii
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kdo zab'oud | do Halite, vypraveval vidy s hri-
zou a posméchem o nels'o.&, h-abivosti a crie-
doxnosti skych #di, s nimiz se siykal, &
tf:ha to L’;a spodina jich — kramdf, faktor,
lichvdt — znaky ejch se gencralisovaly bé-
hem Easu na posks !hd].r vilhee. Ti z nich, kte-
fi knim phili — iporerovd, obchodnici nej-
n:Eiiho druhu — pepfspéi k rwpi‘nnl utvofent
predstavy. A ted jt‘h piijds 300,

tii sta dc
naieho mésta a okoli, thi sta mezi nds, aby
#ili snad mésic, dva, snad i %est, sedm mésich

mezi ndm’, s nimi. A dudc sz instink.ivné brd

“ni. A'e pfjlow znifeni, zbaveni vEcho, hlado-

vi, sedli. Pfjlou jiko proza‘imni obdti wilky,
]Li vede se pro nds, za nds. jdou, pemajice
na mnoze n'e, nei svou bidu, 1t u~|h-nl'u1£1
z nich, bidn&jdi nzi Ezbric, bz penéz, ber
d::»mm, ane namnoze | sobd  rtraceni, ofog-
v Ei“ﬁ déti, dﬁl;ﬂ bez rndlsu i A

emaym nodénim zadim prorazila dv
bl 4 néh Pomau h‘fcw viak, jikoby wezl

mrive'y. — Na plofné prvého voru sloj.

sia'?r !d !:Elwllsf, s vajicimi  pejey, upfid

a][i p:hed do rozjasiujici sz tmy. Symbal

lé r:.e:‘. huir. zoufaj'cl a doulajici, proklinajicl

a pfi tom vﬁtiﬁ e lk.imOJ I;L Orio-

d n,q.gi nesmysnd. nefivi pros viim, pro-

q?u;u;t ul,mr:w _ngldu Lidskast aw'tézila vobs-
Ve, u: ch koth I pe La

STatkh o oI AL e 00 Ghicha

ndni vzhuruje podiv, jend brey ustavd 10, 12,
14 esob, to jsou ﬂhli.'i'l:;j.né rodiny, pod osm

ich jen malo. wiku tiskne: se nékolik
hacLﬂ a divek, jeX ztratily svou rodiny, doméci
fidé rozeb. raju si je da rodin. Umhlém je ve-
lice. zdlovhavé, nikdo pechee do wsi. Ulaeuji
se i penize, dosud petlive skryvand, kdyd se
pr{:-ﬂ}c]"i 7o ve misté budon ponechdni pouze
ti, kdoi maji prostiedky. Ale viechny ve mi-
fE umistit nelze a tak nezhyvd, ned nedbat
ur?.-u]w_u:h roseb, e Z:ma j2 nemocna a po-
quhlue T{k'i ¢, E2 mui r.|1ruko'|.al a 7e hy se ho
u drahy spife dofkala, #e déti nevydrs cosiu
do wvsi. Od rdna do wefera trvd umisfoving,
ale kdy: ul je konec, nemi skonfeno, Prahna-
nejil = téch, kdo byli urfeni do wsi, 'rr:l-CC#i
se do mésta a najimaji byt na vlastni  pésf.
Zena s péti détmi zdsta'a zpét a pldle, neeby-
vd ned 1 ji vyhledat byt ve miésté,

Konelné je v8e umisténo. Polfti Eidé mna-
lezli novy, provisorni domev. Domev tonk od-
ligmy od jejch, mes lidmi  gplné jim cieimd,
iplnt od nich odiidnymi. Jak dlouho to bude
trvat, jak se bude L}'I.I‘gtt vidjemny pomir a
jak budou ty dvé sobd tak vzdilené wvratvy
na se pisohit? To ukiie fas. Ale problémem
tim musime se zabyvati j2 nyni chof uhy-
tovinim madich polskych souviérci a podporou
pfi budevidni provizorni jich existence neni ndf
ukeol -ﬁkun{“m Led o tom prisee M. L.

e camEe——
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Dva evity se srazily. A i, kdo} pochy-
bovali o pohostinnosti feského lidu, jednd-li se
o #da, kdo po léta dokazovali a kfzali, e
fesky ElovEk je ve své podstaté antisemitsky,
nadi vychovanci , Taghlatiu™ a sionismu, -
znali_nepopiratelntho ditkazu, jik faledné, ne-
smysiné a nebezpeiné byly jejich theorie. Z
més’, jek byla vyki.dena jako noloricky proti-
Hidovskd, xe wvsi, kde hér pry Eda nenechali
ani pies noc, odeviad prichdzeji zprivy o do-
brém pEjeti  halifskyeh uprchliki. Dv{nm —
kaidé pravidlo musi mit v¥jmku, a je charak-
tersickeé, e zde ji byl pokrokevy purkmisir
pckrotilého mésta, graduovany intelizent, jini,
aby pEpravil lid na wvielé uvitdni hostd,” dal

x2j em bubnovat, , Fe #4:d4 obeconstvo, ab
se vys Fihalo wvlech stykil s vystEhova'c, poné-
vadi se nevi ra prvé, jaké minulosti lidé b
jsou a za druhé, évadz mohou byt nosidi
riznych nemoci”., Také dokument, jni bude
kdysi mluvit. Jak rezdilng od. tohoto pokro-
koviho purkm's'ra je pros ¥ sedldk, jon7 snesl
sj-'lf'm uprchlikim mléko, midsle, pefiny a plj-
il jim ‘penfre, nei doatanou il ltdyli
jeem cmu dékoval, weld: | Ale zal., VEdyf jsou
1o lidé aii'i si myslim, jak by ndm bylo, kdyby-
chom byli v jejich postavenl.*

Je jste, obsidl-li v télo azkoulee Zesky lid,
neobs!dli vEdy wprchlic. “Ale j: jinak molno?
I tito pesou ,sveu vlast 8 sebou”, Epinavé ves-

nice Halice, kde byle lze existovai wvedle wvy-
trvalé prdze pouze lsi, dskokem, houzevnato-
sti — mésta, kde Zivili se odpadky Slechtické
a méifdicks pfané. vykupované pon’feiim, -
lisnosti, ochotou ke viemu. Ti bohati, ktcri
toho neméli zapoifebi, ti mecéckali, aZz budou
rozvdieni do odlehlfch mésteéek a vsip Ui ho-
vi si dnes wve Vidn:, Praze, v laznich. Ale to,
co k ndm pfiSlo, to je po vEtiné bida ncjen
hmotnd, ale i dufevni. Lze se divii ¥ nzdo-
vede se pies noc emancpovat, proménit v di-
stojné wirpeni. Ze lech:de |;Irni:|-'!t5!‘-:n_' kus toho
tradiéniho &norerovsklho chy rdetvi, sprojovi &2
wkirka halicsikodilovskche obchadniho  ducd a
Charakter s ickd anekdots, j £ j= pravdivd., Slu-
ha boha‘ths, #idoského bankéfe ohlisi péno-
vi, ¢ wvenku stoji polsky &d, jeni a1 s nim
gtht mluvit. Pédn nzmd g‘.:s a 1'zﬂii|:, aby pri-
el zitra. Ale sluha se wrdli s visitkou. Ze &id
nedd se odbyt a e posild navitivenhu, jei pry
EWEE dna, & kfm md co jednati, ZvédavE pro-
liZi bankdéf navitivenku:

Moaes Leih Veilchenduft,
k. k. Fluchtling.

Oviem, e Enorerovi, jeni fakio avanioval, ne-
mohl bankél odFfici

Druhy pfipad: Od hodnych V'di — nemém
Erf g;uzrazm-a_ti, te_z Mo~ Budéjovic — do-
'y bedny Eatstva. Chuddd vrhaji se na nd
a h'edaji h'avnd dé'ské kusy. Pouze joden pro-
hlizi: h'edd pouze modernf @ co by jtho Zend
gpasovalo®, Konelnt g wybra), opravdu péknd
kusy. A druhy den j% jsem se dovéddl, Fe
je odprodal, ponévadi byl uf zacpatfen a pék-

né Zatslvo nalezle ochotnt kupce, Nude, lze
pro tzkového kramdfe, jeni od stejné ubohych
dd si platit za onu vetdi porci drzosti, za-
vrhnoufi ostaini chuddky ? Ne, {akové zjevy
nutno vypleniti a spad se to Easem podafi
t’idy? odk’ddaji wi i to, na fem nefhou-
Fevnatépn  Iptl, sveu corthodoxnost, MNevifile ?
Wufe, jeg'é jrdnu anckdotu, kterd je pravdiva,
ponévadZz se pfhodila mné. £e vi:ch atran to-
tif dochdzeji stifnosti pa  orthodoxnost halié-
skych host, Ve wviech ton'ndch, od stiinosti
uraienych sed dkl v meda’cké wei, ktefi ch.é-
li své Edy hodn® plfkal pohestit a porva’i je
na prasefl hody, aiJm #iloby viech .'miEtllt.
Ee zdraluji dribei. M:bof aZkaliv Foznik hped
EHT den dal na krdm hczki.'h?brgjsk?? népis:
cier, poléti #Hdé tomu nedivéruji, a%li na
prklad, ¥e koferované dobytfe == viielo na
tyiéE hdky, jako poraiené, Lze t:d{; jisti ta-
kové masn? Proto vehll se ma drix ci husy,
kufata, mordky. Plrozen§ dkaz: cena téchio
boZich tvorft jhned nepf rozent stoupla. A fak
posskou orthodoxncst plati Ceské  kapsy. Aic
to meni k smichu a menl amckdola, nfbri smut-
nd skutelncst” Tedy k slibzné anekdot®: PRi-
fel ke mn# polskf Xd na zdbawil. CHedi jich
vice, tento alé pravidelnd. Nebof v tdlmudu poy
piece nelze cely den Cisti a rdd pry promlu-
vi s razumnfm Govdkem. Ip.lssima werba, u-
smdl jsem se polichoten®, A v proudu P28 jsemn
mu vy kl, prod zde peopouftdff od své ortha-
doxnoati, g\' Fufi-Il ‘nds za Spa‘né lidl. ktefi
doufdme "t€2 vEiné $pi‘sdy dofiti, .bez tEch viech
odngkit poboinosti aid. Tentokrfite mi nend-
poroval _jako jindy, usmil e a povidd: ,Nu,

vEdyl jsme se reformowvali® Hledim na ného,
dioohé pejes, kaftan, Sernd fepitka na  hlavé,
plnovous a nevim, kde ta reforma vézi. A tu
se on znova usméje, tentokrdt vitdzné a roze-
pae kiftan. Pod kaftanem mé# kabdt, i ten roze-
e. Pod kabdtem Iehkou kazajku, rorepne
od kazajkou westu, rorepne. A ukazuje mi
svilj arbe koafes, jeji nosi %I;:t kodili pod ve-
stou. A hrdé, ale zdroven lestné pravi: U
nis to nosime pfes kabdt a cices ven
Ano, politl ¥dé se reformujl. -~ M. L.

8%
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V jednom odvétvi stdtnich Gfadid se kdysi
shledalo, #e halitské dfednictvo dotyiného od-
boru je nespolehlivé. Zilo nad poméry, bralo
dplatky, nekonale evédomité evi  povinnosti

¢c byla zakofenéna a bylo téiko ji Celiti

I vynofil se plin: piesaditi Cdst ddfednictva z
Halite do Cech a za to na rje'ici‘l misto dosa-
diti osvédiené slly deské. Plan se =zddl byt
dobry, az jej v zdrodku =zdusil Lli;.udm slary
l:lukt:k Soudil logicky: &, co plj do Ha-
ite, tam me pokazi a co phjdou Kk nim, po.
kazi nafe. Nebof nikdy Gté Cervivé owvoce
s¢ neurdravilo, leZebo-li u.- le zdraviho, ale za
to zdravé se nakazilo cl:rvm‘.‘hu

Ma tuto logickou :;.ﬁ.:.adu 51 vzpomindm vidy,
uvauji-li o ndvitévé halicshych &idi u nis. Je
Eravdq e by tato doba jejich zkouiky maohla

ti pro né v mnohém blahodirng, ale je rov-
n¢d pravda, #e nebude-li vic mx:finiwvirra,
udnuuu si toho od nds midle a snad vice toho
u nézs zanechaji. Oviem, dnednl dubl nehodj
e le:ﬁ k tamu, x:.rkar:i’rmati v mi staré na-
v}f {' a p::u etaleti zdédiné necinosti, alke
! byle moino, vyubitkovati ji Iépe, nl:i

ar dije.
Je istn, Ffe jednou n?lpmlshini jaich
pHigin v tho zla u hn!r&ﬂt r:h idi o

s‘tatuk zaméstndni. A hiav zaméstndni téles-
le ne jednostranné dudevnd obchodniho. V

¥ I:l i se uf staletl energie Fidoveki |
ve avé ﬁ! ielfn.i:

pie- |

ctivé zamistnini, pl nimi obchodujict i ku-
pu fci jsou rm*nuunné faktory a pojitke jejich
;e;.arlui ?.Ihhl: dﬁf;!r:_ r!'..'ré“'.l:':;tin, O
Diflezitdjsi oviem
15ti wprl:l{lln zj:k mohl {;: Ia.mll!'ﬂ‘ni\'l‘l.'lri
?umgsh:_ pii hospodifstvi. Byly v tom smiry
jii ulinény pokusy a s uspokojivim vysledkem.
Ale to jsou ojedinlé zjevy. Méla by byt or-
ganisovina tato snaha, aby zvIEEf mladh bv{lz
\-Jm:rll_v tasy, jejt dnes nammoze wEnujl zah
k nétemu praktickému a snad v nejblidd]
dl:rbE jim nutng mu. Nucend zahdlka, ji? halid-
iti vysithovald u nds propadaji, je jednim z nej-
Jhou tﬁu:h zjevil, s.n:td rhou Elm jeste nti
ty, plivodily. Nucend zahilka, nad to
ro:f.'tlmz stélfm nim obrati, st?lynu my-
Zlenkami o tom, oo a jak je doma, memife byh
zdravi pro tyto lidi, pro néf ui za normil-
nich pomér nelinnost je chorobou neb chorobo-
plodnym z:n‘:m. A peni to nezdrave pouze
pro mné, ale i pro nis. My slejné trpime je-
L:_h za illmu, piimo 1 nepfimo. A profto mé-
by byti co “ﬂf‘,ht o fom uvaovino, jak
nmistnah ty‘h 1 rplsobiti, aby 56 Jimm
dneini I.ldm nlnn‘.jii budouc-

nosti.
pmirﬂ halit-

DalEi plitinou  nerdrav
ch I:Ldﬁ od ostatnfho
mistaf, hmutnl, ale

|gk{ta' e jejich od
phmﬁm duiﬂm[. ni milnl.

ot lidkm ‘bude i mAllcott vjcdiey. Net
ig2 m:d kfestany, | mezl ""'E; E

|n:! jejfi t!l:[ﬂ e Imh‘a\'l'l ml

iné v m améry, talmud s ob-
chod, 1o

jrou dva Fivly, urfujici &innost a -
wot, amyéleni | povahu haliského Fida.

Oviem, nafe ob-
chodpictveo, pllrozené, byle z prv ch jek své
zaméstnéni Il:trmttlrj{ !’ gﬂn’: souvirehm
uzavielo, Pfirozeng, h-ni m konkurence, Ale
pl'tce A mladsi sily mohi b{ se sned

niis zaméstniveti, ne smad jako per-
:-mll ale aby se pf:m‘;th reelnimu ﬂb odovini,
aby si uvBdomily, Ie obechod neznali jen chy-
tractvl, Zejdife poniZovinl. Ze obchod je po-

no sienisla, zapfisihly odpirce assimilace: ,Ni-
kdy jsem nr_\rfdér co dnes teprve eilim, jak
gilné jsme se assimilovali, i my, ktefi iuto slo-
Vo tirime a pocifujeme jako wrdfku’

no, dnes teprve vidime, jak blahoddrng
na nés ]:lus-ubl]a assimilace a j silné  jsme 1
odlehli. jak pofehnand pro nds jest. Snad
g lo tfeba tohoto obrazu pro nds, ale jsem

vedéen, #e¢ neziistane dnelni pubrt u nids
Eez nisledki ani pro orthodoxni, pfisnt v sche
uzaviené, viemu cizimu dosud se wvyhybajich
Fidovstve Halife., Assimiluji se dnes

jid, sna
jesi€ tak wvnijind a s nechuti, jako se refor-
muji, ale assimiluji sc pfece. ZvIE5f mladsf.

A prsil bych si, a _'.r se assimilovali dikladné
Aby se jim tato Zkola stala blahoddrnou, vadyf
zaplatili a plati dost veliky mbﬂla[ns.M g
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— Zifkov. Polet ha-
Ilhh ych Hﬂ'l!l hl.l.'mi vyznami israelitské-
l:i‘l' I|H se na Zilkoveé, molno paliti
n]mi na TO00 osob. Dne 8. chn.t, kdy welel
v platnost znim Lﬂu: daliho pliliva  halié-
skych v Ehw:cﬂ Pu'lgy byko glch tam
as na O té dﬂhf et ten ¥ f:ﬁtﬁ
rl:uu ul mftul.w fﬁlﬂ'ﬂ\'l ci z venti, kteti po-
nl obvod pratsky majl jiZ ul:iza-n . ale £ |i-
d]? Etvrtl a pitdm!a.ﬂ alskyc t uve-
eny znafi, Fe skorem kaddy d vity, desdty
cbyvatel 2ifkova jest hakiskym cmigrantem.
Halitti ¥idé raridili si tu jiZ i vlastni Zivno-
sti & obchody s koferovanym masem, zdsohuji
se z krimku na rohu ulice PFemyslovy a Pa-
lackého, jehol okna polepena nipisy v jazyku
i pismé hebrejském, nad nimi# marné hlwu si
ldimou tiperni kluc Zizkoviti. Jak se dovidi-
me, budou ve dnech uf blizkfch wiinéna do-
sti rdznd opatfeni, aby byty neby |ji‘( Eui-
kové pleplovdny. Nen no také, fe E
sti emigrantli budou vykdzdny jiné Etvrii pra.i-
ské, jet nejsou pomérné tolik jimi dosud o-
leny. LYeter',
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Jake bychom neméli uz dost jinych biéd,
vieobeoné a se wvicch stran ozyvaly se lelos
Faloby na Epatnou kvalitu macesi. Byly tlusté,
spialend a dofly v prafpatném stave. MNadarmo
labuZnici ohlffcli =se béloutkych, kichkych,
tenkych  plackdch®, kter¢ by se v Kavé jen
j[‘l‘l ran:lf\.'nl . Mebvlo jich. Letoini macesy by-
¥ wvilecné, michand mouky, ve spﬁ‘hu deé- |
lant a expedované mezi sty a tisici  zdsilck,
urfenych do pole a pro véleénd potichy fi-
ie. Ky div, #e tak 1-y]13di‘1,'. A oviem, Fe byly
i drahé. A tak sc stalo, ze misty nebylo ma-
cesit vibee, jinde Ec se konsum jejich znaéné
emezil. Tam, kde jindy spotfebovali 8—10 kg,
epokojili se letos 2-3 kg Je to sice AGplné
ve smyslu nafizent, ahy = potravinami a mouc-
nymi vyrobky evldsté byvlo spofenc, ale — mim
macho téch spofili v podezfeni, Ze silo wy-
nahradili jinym zplisobem. Za to politi Zidé
oviem slavilk svitky | sedr dplné ortodoxnd.
Hie, wi jsem dosti stir a pfece jsem  jedte
nevedél, Fe jsou dvoji macesy. Sviteini a je-
ité svitetnEjsi, ortodoxni a jeité ortodoxnd)si
Tzk zvané , Emir" macesy. Co te je, ncmoho

fi nejlepdi vl fici, nebof, af mi to dotyiny

lik pfes pil hodmy vrkl‘dnl nedovedu wnik-
nout do ducha téte instituce. 'fr:d:r womir'’ ma-
cesy musi byt choviny ui od zrna. Hned, j.'ﬂ-i
se dme, musi byt klasy pro né zvIE3f vybran
» uschovény. Pak se md aviiif mlitit, na své-
tefnim mlaté, vymlicend zrmi zvlisf uschovat,
aby mnepiidlo na né vihko a nepofalo  klict
F:.JI; sc oviem md wve #vIEE0 svitend pRipra-
vendm mlyné semlit a ve zvlisf svitecni pe-
kirné wpéci. Pdn bih vi, co vie je zvldsf Ea
tfchi, neci takto upravend macesy zdaji se byt
hodnymi, aby je takovy zvldsf svitetni Po-
lak snedl, M}'sfim, i '}sraelité, kdvi prchal
¢ Egypta, nem&li tolik &asu, aby upravili Své
macesy, a ie to m'h'll}' namirt macesy, co
tehdy {Edli. Nesnilo se jim, co z jejich vilednc-
ho jidla po letech se stane a ke jeitd
tigiciletich  bude s jako
tikon a delikatesa.

Mevim a pochybuji, zda by nékde chtél ta-
ké zachoval pamatke nasich véletnych chlcka
a howsek., ZvIAat téch velkomistskych, poctive
michanfch. Jake pamdtka byl by o zajisté
velice hezké, ake #e by se¢ nékdo odhodlal
dobroveing kaidy rok Eo cely tyden jist ty-
te wilefnd chleby, pochybuji, Tato penerace bu-
de zajsté vzpominat cely Zivot na valeCny
rok, didové vnukim budou za padesit a Sede-
sit let jeSté vypravovat, jak vysh ne z Egl)'p‘l.a
a ne hledat si novy, zaslibeny domov, ale z
rodnéhe  kraje do  czich mést a vesnic, za-
chrinit svlij Fivol. Pudou vypric®t ne o za-
hyruti Faraonovieh vejsk v Rudém mofi, ale
o bitvich u Hrﬂsnih!.é.“' anovy, v Harpnted;.
A snad i ti nejpoboinéjsi za &nou se, a mi-
sto o desiti nﬂni:h tg:iﬁlgk}r?h“ budou wvypré-
vEt gvym syniim a vaukdm o Initeni majcthku,
o spdleni domi, o rtrété jméni slkde ve ves-

Beseda.

pripravovat ritusaing
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nici blize Lvova ncho v nesfastmém  Premy-
Shi. Tak hAvot zvit€si smad 1| tu nad wvzpo-
minkou, zafit¢ mad blerouw.

Vidyf ami neni moino, aby fate svitova
vilka, grandicsni drama, jakého nevidély je-
ité véky, jakého nezahly zemé, zistalo bez
ufmku na nas myslenkovy vivoj. Abv nepad-
fe i v fifi duofevni to, oo je nerralé, pfed-
sudky, povéry, [aleiné idedly. A aby nezvi-
tézila pravda, krasa a mvol. Bylo moino, ic
sta asta vilek se pichaale a nezménilo aic
na smyileni lidstva, ncbof medotykaly se ho
Ale vilka jako dneini, jif pocifuje Kaidy, i pfi-
me i ve sviém vetahu L:-"lrfm piitbuznym, znd-
My, lpobfanum, vilka jake tato musi zmé-
nit i nahledy, zkorizovai mysleni, prohloubit
citétni a vic to zpravdivét. A my, Zidf, na
née: kaFdd krﬂmhré‘rjn.i wdi'ost dopadi se
rdvojenou sibou utrpems, my citime ncjlépe, jak
faleiné dnes rmi ckter¥ ton r minula. Po-
rovnivime a porndivime. Na hahiéskich #idech
vidime, of jsme se¢ k Ivotu pFibliali, ale ta-
ké, jak jsme mu jcbté mamnore vrddlemi. Jak
dalece leckde pokulhivd assimilace, dufevni,
mordlni, | hmotnd, materidlnl. Vyprivime si je-
ité o0 sedru, o vilkach, tisicleti vzdilenych, a
bolestech, pfed staletimi protrpénych. Je krds-
nt vzpominat, ale je zhoubné ve vzpominkdch
nefivotnych #Ht. Dnes pise osud novou hagadu,
o0 mnoha a mnoha ramdch, hojich, wutrpenich,
o movém chiecbu bidy, o novych, hofkfch ko-
remich. Je poure fticba v mi &l Dovedeme
cist ? M. L.
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2idé z Halite v Praze. Je vubec rajimavo,
jak politi Zidé ve své ohromné vétding  #Ostd-
vaji tym# telesem, jakym byli prfed mésici, kdyi
jl-‘ do Prahy zavala vilka, Zevni FMENL Vi
m% ]ILn ;n:n jejich mladych kendch, w kterych
r Sullhnkf pud libiti se a pak w
ni-kter;’f:‘m Sich., Uslatni stéle nosi !.Eu:h
I'I}' A E ntuelni tvyky a nepozorujed EBddné je-
pokusy sendmiti se s novou Kulturow, se
_l-dli'ruu piidli do styku. Pak tu oviem zistdvi
“hoerrenini roedil, ktery  jsem  krdasné  vidél pii
|1:dn|'5 rvacoe, kl.ljl' & scrval pra.esk kluk s ko-
epou 2 Malide. ba si v #dru boje shodili Se-
pice do prachu. KdyZ nastalo priméfi, zvedl
Eraisk:{r hoch epici, vhodil & ni pékolikrat do
clen, opradil a posadil pa  hlave. Ale  hoch
¢ Halite posadil si hrogné raprifenou  bera-
nici rovnou na hlavu. — Lpéni vystéhovalei
na jejich zvycich, jejich Eﬂlikfﬂﬂill 2 na je-
jich nibodenskych péedpisech vede je k tomu,
fvose ve viem  isoluji. Zaklidaji 5| svou  re-
stawract v [Mowhé tridé, svié holirny, svd pe-
karstvi a hokynarsivi Qna'pisf hebrejsko-ndme-
ckeé), své rituelni Fernicivi, ha i na  Josciske
pouti kupili se viichni v jedincho krdimku, kic-
ry tam mdél mlady jejich souvérec. V' odivu
je zrovna ftak. hﬁm?] 51 musili v Praze za-
opatfit nové klebouky, ale ty musily byt te-
hoz tvaru a barvy, jaky nosi v Halici. [Poli-
ka, ktery dli v Praze od vilky, ui nepoenis,
rntn.u: se dplné prirpuqqtul noyému prcﬁl:cdt
jehoi jaryk dobie chipe — ale ra to ostatni
'.'_*.'stéhnva"irlq:j elstali jako wyspa samovelnt se
osamocujici,

8¢
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Nucené myti a stfihinf. | Osvéta Lidu™ kon-
statuje nafizeni okr. hejtmanstvi v Krdlové
Hradeo. V ném se nafizuje, aby viichni polsti
Zide na okrese byl nucend umyti a osinihéani
Pristup do mésta se jim zakazuje, protoic mezi
nemi i'lpukln pro medistotu ne 25 pripadi
skvrnitéhe tyfu. 5 touto neviimavosti jejich k
osobni kulture dived konfrastuje rituelm fa-
natismus, © Kterém HT hlﬂ E"T}r].' z Posé-
ravi. Na nddraki m rod mitali {
stéhovaici zahrmlc nidoby s Cajem, pmtuc
m_rh kofer a tém, Iu;h.n ? nich se pri:ct ol-

'ﬁl prijmouti osvéZeni, vytrhivali je z ru-
F:jr Starestové obei o nich vypriveji, jak jim
penize na  peedpordch  vyplicené nechiép  pri-
jmouti a pfijem sturditi, je-li ndhodou Sabes
@ Fe am fetnickému  strifmistre nechtch po-
ridviknouti nohu, aby jim mohl vziti mirt na
darovanou obuv, protoze 1,rha sobota, denm je-
jich swvitku. Vilka ném poskytla pfilezitost po-
rorovati tento  zvidstni lid uprostfed nds.

9C
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| Dr._Lederer:
Zidé¢ halitti a #idé u nds.

2idé halitti vraci se do znova dobyté
offiny své. Odchizi se zhudenosti, Fo <do-
mali u nis nejlaskavijiiho pfijeti

Nejen dradove, ale wiichni Fidé nasi
komali viiii nim pohostinstvi v kazdém nrnlfh
U VIOrne.

Ano, molno Fici, ke §dé ber rntﬂ!lu
stran, #dé Cesi, jako Hidé Némci | sboni-
ste k Hdovskym wuprchlikiinm z Halite se we
skutcich dobrodinnosti  pickondvali.

Uprchliei dali to také na jevo virokem
tisickrite s¢ opakujicim a je samotné vel-
mi vystiingé charakterisujlcim: |

wiejete, vyslovili se o nds, ,pobodni,
ale jete dobii lidé.™

Nyni je i ndm molno prondésti o nich
tsudek  sviij,

Bylo men nimi dost dobrych lidi, ale
velkd, ano plevilnd vétdina jejich v nidao.
rech o mravnosti a cti oblanské ge 5 ndmi
rogchdzi pkimo nebetyn,

Ukdzali se mnozi ¢ nich tak neupiim-
nfmi a sobeckymi mejen viili ndm, ale § v
poméry k svym nejbliksim krajanhm, ad ndis
to rardiclo.

O tom daly by se, abych wiil lidoviého
rieni, kromiky vypravovati.

Zde nelze mluvit o pednotliveich, sde
moine fento odechylny ndzor nds a jejich
vyrdvihpout jako typicky hluboky rozpor,

Zajisté moino rozpor ten vyklidat meé-
kolika pritinami. fa nejpodstatnéjsi pokld-

dim jejich pojimdni nibofenstvi, pojimini
nafemu  protichidné

Stile se mluvilo posud u nis%o sou-
druzich viry. Ale jak naprosio se ve vécech
viry od nich liSime!

U nds celkem indiference ndbofenski,
opentlend akeentovinim fidovského citéni a
sourufenstvi, jem menZina nasich #idh viFi
v pravdé Hdovsky, ale i ta netkvi slepé na
mrivé pismence zikona, Gni poifebé  re-

| forem kultu dstupky, hledi spife wniknout

do ducha Fidovského niboienstvi, nei aby
s¢ vylerpala ve formalismi

Jinak Fidé halitti.

Zkostnatéli ortodoxie jejich dusi vie-
chen hlubgi mravni cit. Mrivd litera je je-
jich boistvem.

Mejen litera starého zdkoma, ale tal-
mudy, jent ndm je dnes mimo sporé malee
pisenmictvi hebrejskébo nemamou pevninou.

| Oni se vylerpdvaji v slepém, bezduchém ko-
| nini sterych predpis a Setfeni sterych zi-
| kazli ritudlnich. To je jejich ,poboFnost.

Jsou jakoe namésitnici, duch™pabozen-
ské lisky je jim cizi Jsou f ritu,
nitim  jinym.

Najdou se obhdjoové jejich, ktefi R»-.
budou naddle, jak to posud Gnili, omyvat™
ﬂi;mvinim na prostredi, v némz od sta-

ti #iji
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Budou odkazovdt na jejich porobu, na
vliv ghetta, budou winit kde kohe ];n[-hu.
jen nikoliv své chrinénee,

Nepodklidim témto obhijclin  hali-
skyich zidli sofistiku a vibec neupfimnost.
Jen jeden moment zde vyedvihuji

Kdyby s¢ jedmalo o Fdy v Husko -
jici, moino by byle mluvit o prondsledo-
vani jejich, ale Zidé v Halifi FHjici t&di se
jit po stejnd dlouhd desitileti tékc obian-
ské ochrané, jako my na zipadu fife habs-
burské.

Pravda, dobrosrdeinost deskébo {love-
ka a jeho Zizen po vedélanosti, stejnd jako
v obyvatelstvu némeckém usnadhovaly i na-
gim Ficdlim veestup k vySSl kulturni tdrovmi
© Ale #idim halitskym nebylo také we
vyvoji kulturnim nikym branéno, spite vel-
kymi fondy, jako fondem barona Hirsche
a stalou podporou sipadnibo Hdovstva b}’ll
viemodné podporovini, anid by jejich vWvoj
kulturni stal v poméru k priaci naf vyna-
lodené,

Spoletné vyendni?

Jde-li o matriku, pak je vyendni zipado-
rakouskych kidii a Fdi halitskyeh spoled-
né, jde-li o ndbokensivi Fuwlovské a  jeho
mravnost, pak reje meri obéma témito vrst-
vami hlubokd propast.

Spoletng jazyk 7 Nestiivd ani toho me-
#gi nagimi Némci EBdy a bidy halilskymi. Ne-
bof kargon téchto, nepfijemnd, nekulturni
amés hebrejskych a slovanskych slov vrou-
bend na dolnoremni, stiedovikou néméinu
lze snad za podiedi némecké povaZovat. Je-
it spife za jazyk némiiné piibuzny, ale
pice jing. Je némiiné moderni sice velmi
blizky, md sviij mesporny wvliv na  Sifeni
néméiny a jejiha kulturniho vimamu mezi
Fidy haliéskymi a i ruskimi, ale Fargon
ten v literdrnich snahich horlivich jehn pé-
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" Kolonie kfch
kového POII %DO

slifelfl s=c hledi oo moing stéle od ném-
finy odklonit, fajisté tedy melee mluwt o
spolednosti jarykové mezi Eidy halifak§mi
a Némci.

Tim ménk lze fici, ¢ by nim Cechlim,
fhiim & matefskym a oboovacim jarykem fe-
skym hyli blizei jen proto, i majll také
polsky.,

Jsou ném tedy snad blisd ragovi?

Eajisté typ nabich Hdb zdpadorakous
skych je odechylny od typu kicsfana Cecha
ancho Mémee, ticha nastivé porvolna u nis
takowé shlideni typu FHdovikého a kiesfan-
skitho wvliivem prosticdi a smidenymi snats
ky, #¢ pejsou phipady Fidké, Je se neros-
poend gd od kfesfana,

pi nalné posud rozlifnosti typu
nafcho Fida "od typu nadcho kivsfana, na
prvni pohled je kxddémuozjevnd rordilnost
#ida nalcho a polskébo,

IZmodernisujte tobolo, oblecte jej v nej-
moderndjii fal, priméjte jej k tomu, aby si
odstiihl svoje pojzy, aby svlif vous, svilj
ules po zdpadnicke wpravil, na sto honl
jej pormdte, nejen tobo malého shrblého,
slabounkého, degenerovaného  Jida  polské-
ho, ale i tich nkolik statnych postav mezi
nimi. Mejen vyrarem tvife, abe i drienim
téla, gesty svymi jo tak rﬁmnrﬂdf. e omeri
hdy nalimi je polsky hd pfisloveénym fer-
fem vhipkovini a kritiky.

Livirem téchto jen zhéinych dvah jest,
ie neexistujpe Fadné vielidovské solidarity,
Hdného viehidovského nibopensivi, Iddné
vichidoveké ragy, skritka, ke je ndm nid
kiesfansky spoluchian desky pokud se tyle
niémecky sepomérnd bliFsi v kterémkoliv
sméru, ned ndd spolubrate” polsky.

Kdo si toho dnes neuvidomél, mél-li
ai do omreeni dost prilehitosti otieku fu-
to =i nadhodit a rodpovedét, jo slepy, jeli-
kol slepym sistati choe

uprchliki v Praze. Z cel-
rchlik(i, ubytovanych v

praiském palu:c]mm oﬂmdu. do dnefka 6000

vritilo se do své domoviny.
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Wiv und die Jeit.

Es mag mande beute geben, bdie fid
fagen: fiir biejenigen, T{t hlg;pl braugen fein
[dnnen, wo geldmpjt wird, fiir bie, die midt
babei fein Ionnen, wie bas Sdyidfel ber Erbe
pefdmiedet wird, fiir biefe ift nun eine Heit
bes MWartens gelommen. Dann qibt es anbere,
bie fidh gany gqut damit abgefunbdben haben,
baf fie jubaufe in warmen Betten [dlafen,
bie Eﬂm tittmter Qeblichen find unbd Iebhoft
auf den Rarten bie Wewegungen ber Heere
verfolgen. TNody viele anbere gibt's, lngliid-
lide wid Glidiide, Jufunftsfrohe und Ber-
jwoeifelie, Sparfame und BVermenberijde. 1nd
wir, bie wir uns frilher in ber ganien Melt
verbunben gefiiplt, die wir fiir unfer BVolt und
feine Sufunft gearbeifet haben, fiir uns ift
diefe Feit voll Ratfel. IVie werdben unfere
Pline rgtu'nbm werben miiffen, toie wird un-
fere rbeit neugeflaltet werben miiffen! Eines
ift fidher: eine Jeit ber Taten wird anbreden
unb diejenigen, die nur 3u reben gewohnt wa-
ten, toerben enfwedber lermen ju arbeifen ober
bazu geswungen werben. '

MWir Jioniften fonnten heute arbei-
ten, wie nod) nie. s waren immer frilber Ge-
aenfae 3wilden Offjubentum und Meftju-
bentum, bie uniiberbriidbar fdhienen. Mann
immer Verireter der jiibifden Gemeinjdafien
sucinanberfamen, immer fat fid dber Gegen-
Fn,a auf und ihn 3u iiberwinden wurbe oft ver-
udt. Jd alaube, dak beute der Augenblid
acfommen ift, baf Weftjudbentum und Oftju-
bentum ucinonderfommen fSnnen, bdenn wie
nodh nie find wir ufommengeriidt. Gewaltige
jiibifde Jentren find entjlanben, das Tftjuben-
fum ift Gaft beim Weftjubentum.

MWir helfen, wir verfuden, den Perfonen
an bhelfen; dbod) wir miiffen audy verfuden,
unferen und ihren Seelen 3u helfen. MWir miif:
fen verfudien, einanber ndheryuformmen, um
ciner Jutunft willen, die uns qemeinfam wer-
ben foll. MWas fovmen wir ihnen qeben und
was fie uns? MWas fonnen wir ibrer Jugend
qeben, was ihren Frauen und Madbden und
was fie uns?

93
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®s wire unfere Pilidt, uns iiber oll bas
flar ju werben. BVor allem miikten fiir das
Hilfswerf weitere Rreife intereffiert werben,
um bdie matericllen Grundlagen der qalizifden
Hilfsattionen  ju fidern.  Tuaend-Oraanifa-
tionen, Madbdenheime. RKinbergirten wdren
au Tdoffen. bann WUmbulatorien, Stillfluben,
Lefehallen. Nrbeitspermitthingen, Kurfe. TVor-
frine. Edwlen®), CEinfaufsgenoffenfdajien
nub fo weiter,

Es ift foft felbflverftandlid) unb es mufte
fo fein, bak wir SJloniflen tatfraftiait am
Silfswer? arbeiten. Tenn wir haben als bie
erflen efannd. bafy es qilt, Fricasbereit zu fein
unb Rriegsarbeit i leiffen. unferem Tater-
lonbe ju wiiien. inbem wir ihm wertvolles
Menfhenmateriol und jugleid unferem Vollfe
feine Glicber 3u erhalten verfuhen. T alaube,
¢s qibt heute feine anbere zioniftifche Arbeit.

*) Ueber bod in Prog pefdofiene Sdhulwerd fic bie
golinifdpiibifdien Flidtlinge mith ein Actilel in ber
nddjien Shummer unterriditen.

Teber eingelne, we er audy fein mag, in

weldjem Wintel, in weldem Heinfen Dorfe,
fiberall fann er mit ber Yrbeit einfelen, iiber-
all anjeuern und beleben. Darum hanbelt es

fih, Das Edhidjal hot unferer Feit cine fduwere |

Trobe auferlegt; bdie, die braufen in  ben
Sdyitgengraben find, haben fie beflanben, aud)
wir mﬁﬁn’l fo fein wie fie, awd) wir miiffen
bie Probe beftehen.

e

Seg. Ctte Emglinber,
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Edyule filv palizifdhe Flindtlings-
finber.*)
- fion 9Rox Hrob.

. L

Eie jledmen ein, fie fiken bier,
S ihren Bénfen vier und vier

Witd wiepen die [iltigen YBangen.
A guten Wabdyen, wift ihr nidt,
A oeuer Hous ber *Hauber bricht!

Wie werbet hr heimpelangen? —
Die braven Madden, es Hmmert fie nidtl.

Tent Yehrer laufden fie, dem Herrn.
Pon ernfler Suuft erzablt er gemn,
Tion Yujtigem gibt er ju laden.
Biergafl ibhr euer jernes Land?
Die Wlauver wanft, es jleint der Branb.
Die Tadwer, bie liebliden, fraden. —
Tie frohen "Mabdyen, fie hordien pefpannt.

(Grofy wirb bie Marle aufgehangt,
Sns Weitefte der Blid gelentt
Und bunte Exfdeinungen jhdweben.
Shr Mabdendlumen, Diuntter weind,
Ter janfte Dater fludt dem Feinb.
Hum Bettler wurbe er eben. —
- Die Wabdyenblumen, jie laufden vereint.

Ytein, Blumen wiren [dngjt verborrt,
Gepfliidt von ihrem Wurzelort.
' Thr bligt in Kedften und heiter.
enn rings bie Welt fidy toll jerreif,
Ton einer ffirfern Diadt pefpeijt
_ Yebt ibr unb riiftet endy weiler. —
- 3br topferen Widbdyen: ihr feid ber Geilt,

S

*) %lus bem nddftend  erjdeinenben Chibldtbonbe
wnd geleble Zonp. — Gin Budy per Poffrungen™.
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= Quiturtriiger.

gy Mbpahmn Stelgler (Tim)

S Qrag erfdyien vor einiger Jeit ein mit
jitbijhen  Buchjlaben aejdyricbener,  an Dbie
wlitdhilinge jidy wenbenoer Yufruj, worin pieje
anjaejordert werten jid) in eigenem, wie anud)
i fereije ber Prager jiidijden Bevdlferung
bic Sdidfentoden obiujdmeiven und die Ko
tane abiulegen. Ter Unjruj triat feine }inipn
jdrift, bern bie Yutoren waglen es erjidtlid)
iyt jitr tas ofjentliche Jmterejje bes Juben
fums  dfientlid) aufjutreien ... Uebrigens it
aud) tas angeblide Gemeinwohl, in bdefjen
QNemen ter Hufruf fpridt, nidit genauer bors
getan, jo dajy es cinem siemlid) mliq[hnft
Bleibi, wicjo bie Kajtans und ,Pejeslojigleit
bas allgemeine jibijde Jntereffe fordern joll.
5 ijt aber nicht jdhwer 2 erreten, wer Hinter
bem Mnfrufe jledi: ou dem Werke erfenmt man
pen Wieijler: @s ifl ein berebler Monnncntor
und Beitran 3ur Erlduterung  des jogenann:
ten jiibijdien Jutereffes®, benm diefe SHerren
verfeimlidien jo nidt, im Gegenteil fie unier:
jircichen Jo oft als miglidy ibren Elel gegen bie
finfteren, ,aoliziiden Fanatiter”, die fie fone
promitieren, und fie bemiihen fidy deshalb, jie
won dem geijtigen Tiejitand ihres © bifurantis-
mus ouf das Iulturelle Mivcau ibhrer cigenen
mobernen curopaijdien ‘Ir{';d]l t1;nun1ti,1,|15u:hc|1.
Tie Lojung ijt aljo: ,Kulur®!
= i‘:,di n!;iillli;ir:tT einen amijanten Eéi_t.rrinli
wicoergeben, der ungemein bezeidnend ijt:

Uuldngji begeanete  auf einer 'ﬂfmﬁﬂ
Prags ein vernehmer, elegant gefleibeter jii-
dbijher Serr cinem paligijhen Burfden, berx
Zdhlifenloden trug:

.Tu Heiner, du befommit 20 RKronen,
wenn du bir deine Pejes abjcneideft”, rujt ber

ETT.
0 SBurifleben®), ir bafimt 40, as ic [oft
fi ajdy waljent™, anfworiet ber Knabe.

Tos Gejdiditchen ifl aber melyr als unier:
haltjom; es darafterifier! ausqejeidmet ben
SRulturtrager und fein ethifdes Mivean; o
will den BVurjden forrumpicren! Ter Herr,
ber allerdings ein peijesiofes rafiertes Gefid,
Yodidube und Glacthonbdjdube irigf, madl
pen dibrigens gui vergoltenen Berfudy, den jil-
bifden Jimaling 3u dbemoralifieren, benn &
reigt ben Yrmen, dos Symbol feines Glau-
bens, ber, objwar duferlid), bem Glaubigen
bod) als ein Beflaudteil jeines Hlaubens teuer
ift, fiir Beld 31 oerfaufen.

Sd) behauple, dajy der biftinquierte Herr,
per eifrine Mpeftel ber Kultur, fullurell unb
geiftig tief unter bem armien Burjdien feht.
Tenn diefen durdhjtvomt ein inniger, herzlich
naiver Glaube; jener aber hoi eine leere
und gehaliloje Seele und wenmn er gloubi, fo
bod)y nur an fein Geld, bas ihm feinen Terl
verleibi; ber Burfde hingegen lebi wnbd falll
mif feinem Gilavben, et it Kulfurivdger, wik:
rend ber anbere — Gelbtvager ift.

m Wikverjlanbnifje 31 vermeiben: Wir
apotheoficren Eeinesfolls  ben  Fanatismus;
wir befanpfen ihn, aber nidt mid einer Kultur
... ber Sdiere. — Es gab cine Jeit in W u B
lant, bo fom Peler der GBrofe auf ben qrof:

ﬂ_ﬁ:lﬁ:t Pt

artigen Gebanten, alle Rujjen Turzweq mitlels
ciner Sdyere an curopaifieren und juir dic Mmo-
berme Kultur 3u gewinnen; 1
Wirle wurben ywangsweife ebgejdmitien. Es
werbe Lidl!, jagte Peter der Grofe, und —
als ber Bart abgejdmitten
bos rujjijde Lidt! ... Nun wollen die Prager
Gerren an jene et anfniipfen, cine neo-petri-
jthe Rubturridtung im Judentume entwideln,
bie aber nur chenjoldye jomle Friidye jeitigen
wirh,

alle  rufjijden

wark, endjland

Ten Kanpf wm den freien, unabhingigen

jiibijchen Gebanfen jithren anbere, mil ane
perenMitfelnmunh auf-anberen We
g e 2Unbere: bas notionale Jubentum, bos
jidy im Fienismus organifiert hat. MMit anbe-
pent WMitteln: einen GLaub e n fann man nue
purd) einen anberen erfeiyen. Ynj anberen YWe-
gen: inbem man in Yiebe jum Polfe cs bil-
bet unb ergieht, um Jbeale sufemmenfdard, die
ber Wajie Beilip werden, eine Revolution
per eiijler bewirli, unb ift bos qefdichen,
ijt ber weue W laube cingepjlangt, bamm be-
penfet bicjer aud) implizite ben Tod Der alten
fanatijthen Gebraude, die natiirliderweije von
jelbjt untergehen.

Tos erreidii mon aber nidi burdy ges

walttitices Hmfleiben, Jonbern burdy Einwir-
fent ouf Werjtand und SHeri. MWas geben aber
bic, welde bie VUnbinglidieit und Hingeqe
benbeit aur jiibijden Welipion, wie immer fie
gt Musbrud  gelangen
wollein? 9Was verjpredien fie bofiic? 20 K,
citte Entjremdunyg vom eigenen Volte, afjimi-
lnforijde  Subringlidfeil jur fremben Gejeli-
fdhaft. Sie qeben nur, was fie haben: ibre afji-
milatorifdie Multur, Charatteriofiafeit, Manqel
an Glouben, philiftrdfen quien Ton, diftingu-
ierle Wanieren und moberne RKieider, die ge-
ficdt und unfenntlidh ben Derzlofen Egeismus
fibertitnd;en,

mag, bejtedien

JZdiwarge Rode, feidene Striimpie,
Ueife, hijlide "Manjdetten

Udy, wenn fie nur Herzen hatten!™
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1V,
$ien ¢ Gdab, Yoo

Wi alle jebuen uns nad) einem chrens
vellen bauernden Frieben,  MUeber fury ober
lang wird er fonumen und dann fehrt alles
ins gewolite Geleife yuriid, bie Viter u ihren
Franen und Kinbern, die Sohue ju ihren €l
tern und Gejdnifiern unb es wird — jo hof:
fen und wiinfden wir — cine lange el bes
ungetriibten Friebens und der fricbliden Ent:
widlung auf wirtjdojilidjem unb fulturellem
Gebiele crjichen. Wi bahin milfjen wir aber
burdihalten und maondies lnangenehme als
wolge bes Siricgsaujlandes iiber uns crgeben
Iaffen. Eine folde Folge des Rriegsyuflandes
ift bas Huftromen ber Sriegsjliichilinge nod
bem Sinterlonbe, vad) Prag und BVikinen.
Stadt und LYand, Arm und Reidy, Grof und
Sicin wetteiferten barin, den amien, von ber
heimatligen Sdpolle Verlrichenen das Leben
in ber Frombe crlraglidh au geflallen unbd fie
bie Hetmel nidt allzujehr vermifjen und bas
Galuth nidt ollsujehr empfinden 3u Iafjen.
Fur ein  Meiner Sreis  ber | Qulturapoftel®
fithit  fidy in feinem dithetifhen GEmpfinden
verletyt und halt es fiir feine Tullurelle Pilidy,
ben gednejliglen verjdyiidyterten Flidslingen,
pic mit 70 SHellern Togesunterfliiiung ihren
Sunger flillen und die allernotwendigiten Le-
bensbebiitinijje befriebigen jollen, die Segnuns
gen ber Kullur guzufiihren, inbem  fie cinen
Sompj geaen Sojtan und GPajes erdffuen. b
bin waohrhajlig fein Verehrer von- Kajtan unbd
Pojes cbenjoweniq  wie bes Ehaffivismus,
aber i) geftatte mir die Frage aufyuwerjen:
Hoben wir cin Redyt, die Notlage gereifter,
hEHl- unb  willensjdahiger Menjhen  ausaus
miiken, wm cinen Gewnfiensyoang ausiuiiben,
ibmen flicb und teuer gewerdbene BVraude ju

~ rellen? Worin unterjdyeiber

unierfogen und dies als Kultusmifjion hingu
iy ¢in joldyes ges
waltfomes Vorgehen von ben gewwaltfomen
Wellgionsbetehrungen  anberer  Woller und
Sonfejfionen in friherer Zett? Und dennod)
it Jid) SHerr Te. Stern, Rabbiner In
Sony, den Flidilingen bdie WUbhaltung ihres
cigenen (iotteablenjles  verboten, ber Erdffs
ning iheer Scyulen cin Veto entgegengefdlens
bert, jo ben Sanbwerlern unterfagt yu haben,
beileibe feine longen Rode filr bie Galigioner
anufertigen. Herr T Sterm préfentient fidy
ber Ceffentlidyfeit als lfonfervativer SRabbiner.
|Uber i ber Vegeidnung tonfervativ® liegt
| ber Bearifj des Erholiens des auf uns ebers
(Bonmnenen, ber wabrhajt Ronjervative it in
WirllichIeit der wahrhafle Liberale, er laft
jeben bei feluem Glauben unbd feinen Gebrau-
(hen ober, um es clwas platt auszudriiden,
er l@ft jeden nady fjeiner Fafjon jelig werden.

Und Herr Tr. Stemn rillnt fidy eine qute
Tat geleijict 3u hoben! 9o fledl da der Kon:
fervatisimus, wo ijt barin ¢in liberales Vorge-
ben qu finben®  Wiclleidyt hieke fidy in bi:%tr
«2Bohliat® nod) irgend cine Vereditiqung fin-
Den, wenn bie Flidilinge bie Abjidit hatten
jidy hicr baucrmd niederzulafjen. Ties ift jedod)
midt ber Fall. Die meiflen von ibnen fehnen
jidy viclmehr nody ibrer Heimat uriid und in
ber Tal ift fdon e¢in Vrudteil von ihnen in
bie jreigewordenen Veaitle suriidgelehrt. Uno
find jie cinmal aus dem Vereid) ber ihnen ge:
(walljom aujgebrangten Piobernifierung  hers
(aus, bann werden fie aud) dic lefte Spur biejer
| nRulturmiffion* 3u verwifden juden, fie wer
[ben Roftan und Pejes und Eheder reaftivies
(rem, olme erjt wiffenidaijtliche Mnterjudungen
langujtelien, ob Sojtan und Pejes in ciner alts
ilavijhen Tradt ober in ciner Nbleitung einer
Libeljtelle ihren Mhjprung haben, unb nur ber
Hafy und die Bitterleit acqen die vermeint
lichen Gewalttafen werben yuriidbleiben und
aur trobigen Gegemwchr herausfordbern. Tody
qang ohne nadbaltige YWirtung wird der NUuf-
enthalt der Galizioner bei uns nidt geblicben
jein. Sie werben bie Wahrheit bes Lehrfakes
per Mijdhua erfanut hoben: ,Jofo Thouroh
im Teredy ereh™, daf Frommigleit und mos
berne Yebensiibrung einander nidt ausjdlics
pen, baf Nufridtigleit und Wahrheit, Rein-
heit bes Sdrpers und ber Seele, Moral und
Cittlidyleit, weniger ftolzes Selbfibewuftjein
und mehr bejdyeivene Selbjlerfenntnis bie uns
crfdyittterlidge Grundlage jeder edten Frdn

migleit find. Tann, ja nur bann haben wir eine
Sulturmiffion uru.[rl, bann lﬂlhﬂ lhluf# in
unferem Yanbe jum Segen fie geworben,
bann tonnen Rofton und Pejes  fallen ober
nidt. Ter [ittlihe Wenldy in ibnen bhat [eine
YWiebergeburt gefeiert und bas ijt odie, walre
Sulinrarbed,
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Anniahernng.
Son Peon Ticfenfeld.
Gin Jaba iji 3 ber, feil die grofien Maijjen

e gofizijcien wund bufowinifden Jumn nad) 1

pent wejtlidien Teil der dflerreithijdyen Wonar-
die fomen. -
Yins Furdt vor einem jurdibaren umd

barbarijdien Fewd, den fie vou jeher als jdred- !

fidgen Feind bor Jnben fannten, licken jie
elles i iheen Wobhuejidatter uriid, wabmen nur
ie Minber wit jidy wud floben, ohne ju wijjen,
wobin, ohne Jwed und Jiel. Sic warer nrit
cilert  jufmichen, waoren jrof), wemr nwan fic
in ben fofden, neifen  Moft- und Viehwagen
tnferbradye und Hoglen audy bardiber  midit,
wenn jie wihrend ber Tomgen Weife Fein Stiid-
dien Brot befonmen Tomtten, wm b cigenen
Sunger ober wemigitens ben ber Kiuder Jhllen
i fonmen, Sie vergafen an afle havslide PBe-
quembichfeit vud waren dantbar, weme man
fie nur weit weg vom verhaglen Feind jorts
pihrte. Sie mnlermwarfen fidy dannn audy ben
Mnorbmmegen ber Vehdrden und  lichen fidy
ven ilpien in bic verfdictoen Stibie und Tl
ichajteat jerjlveuen. Es galt jo bos Leben jn
wetten, und wos bebeuten joldie momentaie
Yeipen dort, wo es fidy wn bos Yeben honbelt!
Zie wuften, bajy dicfe Qeiben nur augenblid-
lidye jeiem, bemt , Jnben befinben jidy diberall,
i décfe werben es Jiderlich nidt bogu Tom=
men lnjjen, baf wir verthungern jollen,” bad-
ien fie.

Mt wirllid)!  3hre Soffmuugen friiglen
wmidht! Fhre Leipen waren tatfadlid) mur mo-
mentan b bics, douk bein Mmflande, baf fid
«auben fiberall bejindeu®. Tanl ber Gudlper-
igleit und bes Wittgefiihls ber woejtoflerretdy-
ien Jubenjdhafl, und — bas o1 Gier bejon-
a¢rs hervergeboben — in erfler Reile ber bish-
niijdien Juovcnjdhaft, wurde ben Fhiditlingen
aie Mdnlidleit verjdefit, aleidy nady dem Rer-
lujfent ber Yafiwogen wicder jrei aujobmen zu
fonen mnd an die Yeiden unhd Sdredent vor
nud wibrend ber Flodil  jn vergejjen.  Tie
Alitdifiuge waren ondy jweijellos  jiic alfes
sandbar und fehen ihre Wohlidter als walre
Reller an. Tiejen aber gejiclen bie Anufdnam-
linge weiager. Zie jlellien fidy vielleldt bie ga-
litichent Juben goug anders ver, als fie wid-
lich finb, und baburdy enlftand Fwijden ihnen
cine gewijje Kiujl.

Mme bicie KIngt g diberbriiden, wurden
veg per Mevaltion ver |, Zelbjlweht® und dem
Prager Jidijden BVeolfavercin djjentlide Dis-
Iiifionen crojfuet, bic ven Fwed hHotterr, durd
ucaenjeitige Musfprade  und Werjtdudiguug,
cine Mndherung beiber Teile herbeizufiihren
i jomit bie endjflanbene Rinjl ans der Wiell
i jdwgien. 3o ben intelligenteren Meilen ber
Aliichilinge rief dicfe Juitintive grofe Jujries
benbeit hervor wnd aud ber Sdyreiber bicfes
Teiute bomals  in Der  von il redigierten
«Lroger Jibijder Jeitung® dic Verfanmmlune
acn bes Nolfsvercitis Gegeiifjen. Deiber jlellte
fich aber alsbald heraus, dafy dicje Tisbufjionca
in ben verfehliten Vnteowehmumgen  gehiven
i enale bos angejitedie  Siel  crreiden

Al gewvinmen. Jeber von ifren

werben. Es logen auf beiben Seiten alljngrofe
Wifoerjflantuifje und audy Unfenntndjje  vor
und dieje fonmden bucd) ofjentlidie Tisfufjionen
midit Dejeitinl werben.

Jdy gejiehe, bofy bie golizijden Jubcn fid)
qrofie, ja joger jebr grofe Fehler und viele un=
e Sillen angeeignet boben und bofy biefe
rildfidpslos und mit allen zu Gebofe flehenden
Wiitteln Deldmpit und ousgeroftet werbher miifs
fen, oo fie inner Jwijdien ibwen und ben Wejt-
juben cive grofe Riugt bilben werben. Jdy ftehe
aber anj vewr Stonbpuniie, baf vorher wuter-
jucht werben muf, woler bicje Fehler unb
unjdidrien Sitlen jlanumen unh wamim  uub
wunier weldhen Umijldnben bdie galizijden Ju=
ben fidh bicjelben angeeigne! hoaben, nm bant
erfl wady genewer Exjorjdnmg ber Keandheit an
ihee Belampiung heranzuireien.

_ Eo ijt nidt meine Abjidyt, an biejer Diss
fufjion hewde irgendweldien Madedl qu nehmen
uith bics wmjoweniger, als ber weitaus aqrofic
Teil ver Flichtlinge bereils in feine friileren
Wobnjlatten zuriidgefelrt ijf und houte weit
grifiere Sovgen hat als bicje. Tesweqen werbe
idy euj pie Unterjndung der Wefadien bes Eni-
fehens ifrer Widngel versidfen, Ter Swed
meines HUujjolies it vielmelr, hier dlejenigen,
bie o5 mit ber Herbeifiihrumg einer 2nnabes
ring awijden OfF und MWejljnben crmit el
wen, auj cinen newen YWeq hinguweifen, auf
beit fidy eine witllide winb bawcrnde Mndlhe-
ruia ergielen [dft, und diejer Weq ijt — ein
gemeinjomes  Aujommenarbei-
tenw aouji allen Gebicten

Ter Flidhtlinge, die im DVerjalre nod)
bem Wejten Famen und ba bei ihren Briibern
Sdufy und Thbad) janbeu, hareen fiir die Hu-
funjt grofe Probleme, bic geldjl werben miif:
fest. Gs begimmen jelit jiiv fie weue Leiven, bie
fidy ius Uuendliche 3u crjtreden drohen. Yad
per Wildlehe in ihre |, Hedmat jonben jie nidt
nur ihre vieljahrige  9Mrbeit  verviditet, jon-
pern muflen oud)y wod erjobren, bajy ¢ ihnen
unmoglidy jein wird, ihre verlorenen Exijlen-
aont und Lebensmoglidfeiten wicher 31 gewin:
nei,  Zie boben ihre Seimalgemeinben jeft
gang anbers vergejuntben als fie vor der Ruj:
Jewinvajion waren, und hewte ijl jidy jeber von
ihwen bewnt, dafy cs elpe cin gemeinjomes
Sonbeln wed gewaltige Mnjlrenguncen nidt
niehr mbglich fein wirb, bos Verlorene wicher
weify heute,
bafy fie jdyon jelt jidmtlidpe Srafle jormmeln und
wiobilifierain miifjen, wum in gegebener Heit fiir
alle Falle vorbereitet und jdlanjectiq 3u fein.

Nber andy vie Gegenwart hat ihee YAnj
gaben. Tawjende und Aberlanjende der riidge
felyrlen Flidilinge bungern unb jrieren heute
in vielen golizijden Stabtden und Drijdofien,
oline daf ibmen jemand ju Hilfe fonunen will,
Zie haben in ifrer Seimat — wenigjtens vors
laufig — nidits 3u fuden unb bod werben fic
geamgen, bie Trle su verlafjen, it temen fic
michr als ein Jabr Sdwl ver  bens Feitvbe
fanden, Es bilft ithnen nidits, wenn fie jogen,
bafs fie in Galizien nur Hunger wnd wene Yo
pen erwarien, wihrend fie hier body bas Yotk
wodigfte, verbienen. Und bas Trourgite bda-

97

B R T S S



P(’'loha #. 24 Selbstwehy16. cenora 1917, s. 1

Sleftyphus.

Unter den in Prag weilenden jiidiidpen
Fludilingen waren einige Fille von fFled:
wphus ju verjeidmen, Ter Prager Magiftrat
verbot allen | ifraelitifden Fliidtlingen® wegen
per Unjtedungsaefabr die Benlifung ber elels
idfdjen Strafenbain. Diejes Derbot mwurbe
vurd) die Preffe jur allgemeinen Henntnis ber

Seffentlidfeit gebradp.

Wher hygienijde Grimbe find guwingend:
hieber eine grofe Gruppe von Wenjden bder
Lieradhung als eine nod)y profere bem Fled-
ljphus preisgeben! Gegen biefe Wrgumenta-
tiont (@t fid) tatfaddid) nidts einmenben. Menn
jie ridylig wire. Wir wollen gewify nidyt in bie
weinlidhe 9t jener diblen jiibifden Ypologeti?
werfallen, bie jidy bemiihen mwiithe, ben Fleds
inphus, bie Raufe und ben Sdmuly eingelner
vier vieler Fliidilinge einfad) hinwegiubispus
rierer, Mnbebingte TBafrheilsliebe mufy ber
vberfle Grundjok eines jibdjdyen Blattes fein.
Hber wir buirfen audy nidt in den umgelehrien
Fehler verfollen, ohne Beriidfidtigung von oft
widtigen Mmjtanben, Urfoden und Borausjet-
sungen unangenehne Totjaden einjody Hingu-
nelmen und unbeliimmert ous thnen bie une
gunjtiaiten Folgerungen abjuleiten. MNidy nur
rdpiid]e Flidlinge, aud) aus ber Front zuriid-
{ehrende Solbaten bringen Sdynug, Laufe und
ledipphus mif; beswegen witd ¢s aber nie
manbem cinfollen, allen Solbaten bie Frabrt
mit ber StraRenbahn 3u verwehren. Die Sol
#aien feien jdulblos, benn jie find in ber vore
derjten Rinie geflanden, wo man nidy ouf bie
Wirperpjlege die notige Miidjidyt nehmen fann,
die Flidplinge aber wobnen um fulturelien
unt hogienifden Prag? Wir fehen gang bae
von ab, bafy ber Fledtpphus fidy durdy derlei
Beweisfiithrungen nidt von  feiner WUusbreis
tung objdyreden [aft. Wber fehen wir uns eins

mal audy bie Sdpdbfrage wiker an. Ta fillt
¢s auf, baf nad ber erften Jeit bes Fliidyt-
lingsgusuges nad Prag, wo aus begreifliden
Griinden mehrere Epivemiefalle vordamen, von
einem Yuftreten ber Rrandheit nidis mehr 3u
horen war. Erjt als vor MWoden bie obnomre-
fen Frifie einfefiten, graffiexte bie Geudhe unter
ben jiibifchen Flidilingen wleber. Brauden
wir ben Jufammenbhang jwifden betben Ere
eigniffen nod) ausfiihrlider barzulegen? Bei
jwangig Grad Rdlte, umgeniigender Erndle
rung, Wohmung und Beleidbung und — gee
wifl — ohmne infolge ber entjelliden Rebense
verhdltniffe in ber ,Heimat* an grofe Heine
lidfeit von Hous aus gewdhnt ju fein, Ve
adtung hogienifder Vorfdriften 3u verdangen
— mag trol; allbem beredpigt fein. Uber ber im
marmen Jimmer ein reiddides Tabl verbans
enbe Wiiger merfe nidt e erften Stein auf
bie Unghidliden, bie ohnehin midt burd
grofe Qiebe permdhnt fird,
Hle Hupgiene i Ehren!
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Giezu gehidren in exfter Heihe die uners
AL Sasakng o b phion
il n Prag. er ri a it
bie Feitungsnotien b:runntltnguani ber Be=
wilfuig ber Prager elelirijen Strafenbaln
burdy bie galizifden E.-Ilid]tlin%e. Diefe Daf-
regel wird mit bewm Nuftreten bes Fledinphus
in Prag begriindet. Tie Nonfequengen biefer
an  rujjijde  Sitten  gemahnenben ﬁdﬂ'
regel madyen fid) nidt nur fiir die {Flilde
linge, fonbern ocudy fiir anbere JFuben in
Prag in bder umertraglidften TBeife fihlbar.
Zo el vor wenigen Tagen Profefior Tr. Lie
ben, ein befannter (elehrier, Wiilglieb einer
uralten Prager Familie, von einer Shaffnern
aus ber EleHrijden. gewiefen, inbem fie einfad)
ciflarte, Tr. Licben fei qoMpifder Flidtling.
Die goligifden Flidulinge milfjen, wenn fie
bie Stabt oudy nur ouf einen Tag verlafjen
wollen, cigene “Piffe haben unb find Dber
TEillEie und bem Spott jeder Bahnfaf:
fenbeamtin ausaefet. Die furditbarjte Wictung
bicfer ungloublidien Berfiigung it jedody bie,
vaf biefe ungliidlidhen Fliditlinge fich nidyt
cinmal gur Crlongung von Lebensmitteln an-
ftellen bicfen, und fidy gliidlidy filblen milfjen,
wenn ber Hausbeforper ober jemand anberer

egen cin gules $Honorar, bas Dbie nieiften
%hld}lﬁnge widy Dezablen Tonnen, fidy filr fie
anftellen. 9lic aber biefe janitare Wafnabme
in Ictliddeit burdwmefiibrl werbe, gebe aus
vem ilm mitgeleilien Beifpiele hervor, baf in
cinein SHyoufe, in weldrem ein Fledinphusjall
feftnejtelli wurbe, ber belrefjencbe Iranfe Flidis
ling unb einige Stodwerfe holer wiecher -ein
flidytling aur Jjolierung qebrady  wurben,
wihrend ber im felben Haufe befinbliche nidy-
fiivijdye BVadermeijier mit einem profen Hun-
penfreis und Parteienverfelr feinen Betrieb
ungeftort fortfithren durfte. Hier hitte ber Kul-
lsvorftand bie Pilidht, einjugreifen, trofdem
piefe Torfille fid) in Prag und nidt in IBien
abgefpieit hoben.
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Bulturelle Zriegsfiicforge.

Hon Prof. Br. Hiired GFugel.

dn ben Debatten des  Bjterreidijden
Weiderates  bilbete bdic  Fludilingsfirferge
cinen widtigen Gegenfland, Neben hejtigen
Ungriffen gegen veretngelte betriiblide Erjdei
nungen feblte es midt an rubhiger und befonne:
ner Kritif,  neben bebauerliden Fefjiftellungen

gab es audy warme Worte ber Unerfennung
fuir geleiftete rbeit, Jn einem Punfte war bas
2ob uneingefdpdn®t, in ber Forderumg unbd
Tandifiibrung ber Budburellen Flidtlingsfiir
forpe,

Ten wenigften Lefern bilejle es wohl be-
ford fein, baR in Bihmen gegenwdrlip fber
300 Lehranjtalten ber verfdjiebenften AUrt fiir
bie Flidytlingsjugend beftehen, ungezahlt bie
jablreidien Meligionsftationen aller Volfer und
Bloubensbelenninifje ber nérbliden WRriegsae-
biete. Und in biefern grofen Gangen bilbel bie
Fhrforge filr bie jiibijde Jugend feimen une
wefentlidhen Teil. SHeute beflehen ouferhalb
ber grofen Flidilingslager iiber 100 Sdwlen,
bie vernehmliidy ber jitbifden Eugenh bienen,
wnb ein halbes SHunbert Weligionsjlationen
forgt filr die religivfen Bediicfuifje der Sdul:
finber und Ermadienen.

Uln bicfer nody nidyt abgefdyloffenen Arbeit
hat bie Sdiultonglei in Prag jeil jaft drei Jaks
tert unermilblidy YUnteil genommen. Jbhr Wer-
waltungsgebiet umjoft gegenuirtig 70 Sdu-
lem mii beutjcher, polmifder und hebraifdper
Underridytafpradie und 42 Religionsfiationen,
bie fiber gong Bihmen verjirent jind; alfo Faum
jo viel Sdulen als cin volfreicher Inbufiriebe:
3irf BWohmens fiir feine Yanbeslinber befikt,
gewify, body mil welden Fahrlidfeiten und
Wiiihen oft ein fleines Edulwer abyefdylofjen
werben ferm, dog vermag ein Mufenfiehenber
Powm au beurteifen. Die Interefjelofigleit jil-
bifdyer Elfern, dbie brermende Lernbegicrbe jii
bijder Rinder, bie Gleidypiiliigleil ober Fabr-
liffigleit niederer Behidrben, ortlide Sduwie:
rigleiten, bie an Frangosjde Sdilderungen crs
innern, wollen unt miifjén gemeijtert fein, ehe
ber erflic Sdmliag beginni. Unb erft dic Jnnen:
arbeit, bie jebe gewolnheiisméafige Form ab-
lehnt unbd immer ben befouberen Sdul und
Yernoerhilinifjen Wedymung irdgt, ber Unlers
vidjtsbetrieb, Der bie miberjirebendjten &les
mente, Torf und Slabifinber, Unalphabelen
und Gefdulte in 2—3 Spraden unter [tes
ter BPetonung ber Eigemart verwiris fibet,
bas Hinilbergleifen aus ber nddjten Umuelf
an bie ferme liegenbe (Geburlsftatte mit ihren
unidhligen Erinnerungen und Jugenbirdumen
— bas madyt bie Shute ber Flidilinge 3u
einem reid) bejiellien pibagogijden PMewlond.

Tas Yot | Jubermidhule® hot in ber [ar
menben Rricasieil feinen befjeren Rilong wics
bergefunden unbd bie Jweifler find ju ben be-
rebteften Wortfilhrern ber Kriegsjdyule gewor-

ben. Tas [t vor allem bas Terbienft ber Leb-
rerfdwft, bie neben bem reidy bemefjenen Mnter:
ridtsausmaf nody Heit finbet, Filrforgetdtip:
feit ju entfalten, jo filv Befleitimg, Gejund.
heitspflege, Emdbrung und  Unterfunft ber
anverfrauten Jugend 3u forgen, Heine und
$erbergen au leiten, Bolfstiiden und Suppen.
anflalten 3w belreuer, bas Franfe Rind aufyu-
fudyen umd Rat und Hilfe 3u [daffen, wo im-
mer es ol tut. Jdh will nur jwei Bilbden
seidymen: Lefrerinnen wanbern flunbenlang,
um etwas Mohrungsmitel fiir ihre Schuk-
befohlenen  aufyufimben, flehen am  friihen
Morgen in NHeih und Glied, um ein paar Brof-
fen Hohle fiir bie Sdultiide u erlangen, —
jolic man jolde Singabe an eine Pilicyt nidyt
ber vergnitgungsiijternen weiblidpen Jugend
Bihmens als Worbild ver Mugen fihren?

Drei Jahre find freilid) eine turie Spanne
Feit, um Wenjden 3u formen und u bilben,
body i Lebent bes Rinbes bebeuten fdon we:
nige Wionate wwendlidy viel. Dic Ueberyeugung
it allgemein: Kinder ber Kriegsfdhule werben
aud) fpdter bem geregelfen Vilbungsgange fren
pleihen, ba fie in ber traurigjten Heit ifres
jungen Eebens ben TWert ber Edulung unb
Erziehusg dovpedl empfanbden. Die Vollsipird:
jdwaft bes jiibijhen Tffens fann hievon nur
Muben giehen, benn fie franft vor allem an
bern Unalphabetentum und bem ziel: und plan.
lefent Mutobiftatentum.

Uber nody ein Drities und vorziiglides
@l will bie in der Yot unferer Tage gejdni:
fene Sdhule bringen: Die Shaungdes
cigemen IWertes unter Adtung
berfremben Urt Das jitbijde Kind, bas
inmitien jeiner Sdidfalsgenocfjen aud) jiibijden
Sagen wnd WMarden, den Helbentaten feines
Clommes aus allen Jeiten ber Gefdidte lou-
jdien barf, bas jeine Fefl- und Gevenltage un-
qeftbrt begehen fann, bas feinen Wiffensdurft
art bemn veichen Tuell der hebraijden Yitero-
fur filll, wird bewuft fiidijdy fleiben, wenn
es audy taufendfjodies Frembgul mitaufzunch-
men berufen ift. '

An biefen Rinbern, ben Ztlaatsbiirgern
ber nidften Sulunfi, with — bas ift meine
Ueberjeuqung — ein banferfillltes, arbeitsjro-
bes und hofimumgsfreutigeres Gejdiledit eryo-
aen, ein erfler bejheibener Brunbditein ju einer
:;mqeill!i:i;m Entwidlung der oitliden Suden-

eit.
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Summary

The territory of Galicia andukovina belonged frm the time of the Partitions
of Poland to the Habsburg monarchy. The Jewish population of these regions formed at the
beginning of the 20th camy 11% of the total amountf AAustro-Hungarian citizens.

A month after Sarajevattack the battles of the World Was | began. Galicia and Bukovina
were the place where the eastern front was formed and wherdustreHungarian
andGerman army against the Russian soldiers fought. Théitahés of these regions had

to leave their hores and theymostly went to Russia, to the interior of thiabsburg
monarchy. Miny of themarrived in Wien or Prague, many of them were placed in villages
and refugee camps in Moravia.

The state provided help to these people and alsohugnanitarian orgampations
in many towns were set up. It was not easy 1p héhough Many of the Jewish refugees
were followers of the East European Hasidism, movement with very spdwf@oteristics
that was constituted in the 18th century. The Hasidim differedtinenest of the population
by their clothes, language and also by the strict adherence to the ritual rules.

The Czech Jewry changed at the course of the 18th century as well. Haweser
changes le to the cultural assimilation and acculturation #mel arrival of the Galician
andBukovinian Jews in our territory caused a shock. Prague accepted during the World War
I large amount of refugees, about 30 000 and the local situation was an often ndentione
theme of the Prague newspaper. Rozvojnewspapereflected the negative andeeting
approaches of the Czedkewish movement follower€n the contrary, the Prague Zionists
were in theory acquainted with the Hasidism for a long time before the 191elgtieven
themwere surprised by the reality dfe East European life.

After the constitution of Czechoslovakiahe nationalist tendencies wre
up andthe Jewish refugees as well as the Jewish Praguers timoeah object of violence.

In December 1918 and the first months of 181® worst antiSemitic manifestations took
place in Prague and they continued until the final expulsb the Jewish refugees
onthe20th of August in 1919.

The 20th century is often called the &century of refuge€y World War |, ten

million of people were in movemewithout a place to go. Due to these reasons in 19200s

the first international organizatisfior helping the refugees weestablished.
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