Oponentsky posudek
ThDr. Pavla Damohorska, Th. D.

Bakalafska prace: Sara Madarova: Vznik a vyvoj kongregace Bejt Simcha

V posledni dobé jsme svédky vzniku nékolika praci, jeZ se zabyvaji otazkou tzv. reformniho judaismu
v Ceské republice. Jedna z nejznaméjsich kongregaci, hlasicich se k tomuto sméru, je kongregace Bejt
Simcha, ktera se stala tématem predlozené bakalarské prace.

Po obsahové strance je prace rozdélena do dvou zdkladnich ¢&asti. Prvni se zabyva otazkou
reformniho judaismu vSeobecné, druha se jiz konkrétné vztahuje k Bejt Simcha. Prvni ¢ast si klade za
cil podat obecné informace k otazce vzniku tzv. reformniho judaismu véetné Ceskych zemi. Téma této
Casti je vhodné zvoleno a tvofi jakysi logicky Uvod ke stéZejnimu tématu prace. Autorka pojednava o
zacatcich tzv. reformniho hnuti, o nékterych vyznamnych predstavitelich i vyvojovych meznicich.
Pfesto, Ze je tato Cdst vhodné tématicky zvolena, vyskytuje se zde, dle mého nazoru, nékolik
nepresnosti, nedplnych informaci i zavadéjicich formulaci. Za zavadéjici formulaci povazuji napf. jiz
prvni vétu vlastniho textu prace (str. 8): ,,Reformni judaismus, jinak znamy jako liberdlni...“ nebo vétu
na téze strané: ,ZaleZi na kazdém véficim, do jaké miry bude prikdzani dodrzovat.” Prikladem
neuplné informace je zminka o reformni kongregaci v Hamburku, kde chybi nazev tolik diskutované
modlitebni knihy. Na tomto misté také postraddm zminku o ortodoxni reakci na jeji vydani jakoz i
reakci z tzv. reformnich kruht. S podobnymi nedplnymi informacemi se setkdvame na str. 15, kde
chybi nazvy modlitebnich knih usporadanych A. Steinem, H. Krausem a v neposledni fadé i M.
Krausem. Sichat Jicchak a zminka o vzniku tohoto prekladu by si jisté zaslouzily alespon nékolik
struénych slov. Za nepfesnou informaci povazuji tvrzeni, jez je na str. 12. I. M. Wise se s nejvétsi
pravdépodobnosti v roce 1842 rabinem nestal, viz napt. publikace S. Temkina a fady dalSich. (Patrné
v tomto roce obdrZel opravnéni pUsobit jako uditel ndboZenstvi.) Na druhou stranu je tézké, i diky
informacim, které I. M. Wise o sobé sam Sifil, presnéji postihnout i dalsi vyznamné momenty jeho
Zivota. Dalsi nepresnou informaci nachdzim na str. 14. Z textu formulovaného autorkou by bylo
mozné nabyt dojmu, Ze se reformni kongregace USA priklonily s konecnou platnosti v uzivani
modlitebni knihy k Minhag America. Na tomto misté by bylo dobré zminit vznik Union Prayer Book a
jeji dopad na americké reformni Zidovské komunity. V této souvislosti by bylo také vhodné doplnit
vyCet vyznamnych osobnosti spojenych stzv. reformnim hnutim o D. Einhorna. Za nedostate¢né
pojednanou povazuji podkapitolu vénujici se tzv. reformnimu judaismu v Cechach a na Moravé.
Tvrzeni ze str. 14, ze: ,Reformni judaismus se v Ceskych zemich vyvijel stejné jako v Némecku a
Americe...” povaZuji opét za zavadéjici a nepresné. Na rozdily mezi ¢eskym a americkym prostfedim
ostatné autorka na jiném misté prdce upozornuje. V r. 1883 vznika spolek Or tomid (nikoliv Or tamid,
jak uvadi autorka, patrné spletena nazvem nové vzniklého uskupeni, jez do jisté miry na Cinnost
tohoto spolku hodld navazat) za Ucelem vedeni bohosluzby ,jazykem hebrejskym a ¢eskym®. Diraz
na zastoupeni obou jazyk( se objevuje nejen v zakladaci listiné spolku, ale také na nespoctu dalsich
mist pojednavajicich o tomto uskupeni, nejednalo se tedy pouze o jazyk cesky. Na str. 16 vénuje
autorka pozornost tzv. Staré $kole a pozdéji Spanélské synagoze. Domnivdm se , 7e by bylo na tomto
misté vhodné zminit napf. L. Zunze, M. Sachse (ktery je mimo jiné ¢leny spolku Or tomid oznacovan
jako ten, ktery prednesl prvni némecké kazani v Praze) a dal$i osobnosti spojené stémito misty
véetné bohosluzebného spolku. Informace o bohosluzbé zde konané by odpovidaly nazvu
podkapitoly, nic takového se zde vSak nenachazi. Autorka tuto prvni ¢ast zakoncuje pojednanim o tzv.
Pittsburgh Platform a Columbus Platform. PovaZuji to za velice vhodné vzhledem k tématu.



Postradam ovsem — a to se tyka celé této prace — alespon struc¢né podany vyvoj vztahu reformnich
komunit k otazce navratu Zidd do Izraele a k sionismu véeobecné.

Druha cast prace, jak jiz bylo uvedeno vyse, pojednava o hlavnim tématu, tj. vzniku a vyvoji
kongregace Bejt Simcha. Autorka v tomto pfipadé vychazi predevsim z rozhovor( se zakladatelkou S.
Wittmannovou jakoz i s dalSimi predstaviteli Bejt Simcha a ze zprav a vyro¢nich zprav publikovanych
v Casopise Maskil. Mapuje historii Bejt Simcha od 90. let az do soucasnosti, na zakladé uvedenych
rozhovor( a zdroji zminuje okolnosti vedouci ke vzniku Bejt Simcha, zabyva se jeji vnitfni organizaci,
naboZenskymi, vzdélavacimi i kulturnimi aktivitami. V rdmci pojednani o 90. letech by bylo mozna
vhodné informace doplnit o spolupraci Bejt Simcha s rabinem A. Goldsteinem a lépe nastinit Sirsi
historické okolnosti souvisejici s ortodoxnim smérovanim PZO. V ramci této ¢asti trochu postradam
tzv. ,pohled zvené&i“ véetné otazky percepce této komunity ostatnimi zidovskymi komunitami CR. Na
druhé strané se domnivdm, Ze na zadkladé autorkou uvedeného textu si lze ucinit predstavu o
fungovani této kongregace.

Po formalni strance obsahuje predlozenad prace celkem 56 stran véetné Uvodu, Zavéru, hlavniho
textu, Seznamu literatury, pozndmkového aparatu, Summary. Na nékolika mdalo mistech, chybi, dle
mého nazoru, odkaz (napf. str. 13, 2. odstavec; str. 15, 3. odstavec). V praci se v nékterych pripadech
vyskytuje nejednotnost v pravopise, napf. u slova Zid i Zid (viz str. 8; 9), bejt din i Bejt Din apod.

Autorka pfi zpracovani prace vychazela z ¢esky psané i cizojazycné literatury a z velkého mnoZstvi
elektronickych zdroji. Osobné se domnivam, Ze autorkou citovana prace M. Meyera obsahuje
nékolik nepresnosti. Kladné je tfeba zhodnotit autorcin zajem o dané téma a jeho aktudlnost.

Na zakladé vyse uvedeného hodnotim predlozenou bakalarskou praci jako velmi dobrou.

V Praze dne 26. 5. 2017 ThDr. Pavla Damohorska, Th. D.



