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Nazev prace: ,,Stalin a sovétska zahraniéni politika v letech 1945-1947“
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1. OBSAH A CiL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

J. Lehnert si zvolil za téma své bakalarské prace pomérné velice slozité obdobi v povaleéné sovétské zahrani¢ni
politiky, s dirazem na vztahy Moskvy ke tfem satelitim ve vychodni Evropé. Autor ale také sledoval proces
sovétizace celé oblasti i sovetskou politiku v némecké otazce. Jednalo se o problémy, které patfily ke klicovym
pfi vzniku studené valky. Pokousel se vysledovat i problém, zda sovétska vrcholna elita byla pfi formulovani a
zahrani¢né politickych aktivitdch jednotna, ¢i zda v ni existovaly ndzorové rozdily, coz je chvalyhodny pokus.
Zvysenou pozornost proto vénoval vztahiim Stalina k ministrovi zahrani¢nich véci V. M. Molotovovi a k
vrchnimu veliteli sovétské.okupaéni zény v Némecku, G. K. Zukovovi.

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviréi ptistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace je dobfe strukturovana. J. Lehnertovi se podafilo na n¢kolika pfipadech vytipovat obdobi, kdy sovétské
vedeni nemélo stanovenou jasnou linii a ménilo ji az pribézné ,,za pochodu* (viz Marshalliv plan, s. 48nn), coz
je v protikladu s n¢kterymi vyklady sovétské zahrani¢ni politiky. Stejné tak poukazal na nékteré nazorové
rozdily v ramci sovétskeé elity.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):
Autor vyuzil celkem velkého poctu prament a literatury, které podrobil v uvodu solidni kritice. Psana je
ponékud lakonickym stylem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalai'ské préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):
Prace J. Lehnerta spliiuje pozadavky kladené na bakalatskou praci.

5.0TAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tii):
Problematiku vztahnout vice do vztahu s celkovym vyvojem studené valky.

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobte, dobie, nevyhovél):
Hodnotim ji jako vybornou.

Datum: Podpis:



Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista
zadni stranu nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle
vaseho minéni, obhajobou neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci,
které student miize dobrou obhajobou napravit; pomér téchto dvou polozZek berte prosim v tvahu pfi stanoveni
kone¢né znamky.



