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Technické parametry prace:

Pocet stranek textu (bez pfiloh): 84 véetné seznamu literatury

Pocet stranek pfiloh: 11
Pocet titull v seznamu literatury: 62

L1 [2
Formalni zpracovani
Jazykové vyjadieni (dodrzovani pravopisné normy,
stylistické schopnosti, zvladnuti odbornych vyraz() | | X
Zachazeni s odbornou literaturou a prameny (citace,
parafraze, odkazy, dodrZeni citaénich norem) | X |
Formalni zpracovani (jasnost tématu, roz¢lenéni textu,
privodni aparat, poznamky, pfilohy, graficka uprava)

| [ X
Metody prace
Vhodnost pouzitych metod | X |
Vyuziti vyzkumnych empirickych metod | X |
Vyuziti praktickych zkugenosti | X |
Obsahova kritéria a pfinos prace
Pfistup autora k feSené problematice (samostatnost, | X |
iniciativa, originalita)
NaplInéni cilt prace | X |
Vyvazenost teoretické a praktické ¢asti | X |
Navaznost kapitol a subkapitol | | X
Dosazené vysledky, odborny vklad, pouZitelnost | X |

vysledku v praxi

Vhodnost prezentace zavérd prace | X |




Otazky a naméty k diskusi pfi obhajobé:

1) Shriite prosim struéné zakladni vysledky Vaseho vyzkumu.

2) V €em spatiujete vyhody a nevyhody faktu, Ze jste byl jako vyzkumnik souéasti
zkoumaného prostiedi?

3) Co pro Vas bylo pfi zpracovavani celé prace nejtézsi a pro¢?

4) Co byste v problematice motivace ke vzdélavani a u¢eni doporucil odbornym
pracovnikum, ktefi pracuji s cilovou skupinou Romua? (doporuceni pro praxi)

Celkoveé hodnoceni prace (klady, nedostatky):

Predkladanou praci s nazvem Motivace romskych déti ke vzdélavani a u¢eni hodnotim jako
velmi zajimavou a cennou predevsim z hlediska autorovy dlouholeté (téméf dvacetileté)
zkuSenosti s détmi romského etnika napfi¢ vékovymi kategoriemi. Tyto zkuSenosti autor
v praci dobfe zuzitkoval a pfedklada tak ¢tenafi osobity vhled do dané problematiky.

Autor si v praci klade za cil analyzovat motivaci romskych déti ke vzdélani. Celou praci
usporadal do klasické dyady — Casti teoretické a Casti empirické. V teoretické ¢asti se autor
zamérfuje na popis specifik RomU - jejich historie, rodinné kultury, socialniho znevyhodnéni,
vztahu ke Skole a vzdélavani, a v neposledni fadé motivace k uceni. V praktické ¢asti pak
autor popisuje vlastni vyzkum, ve kterém se zaméfil na dvé zakladni vyzkumné otazky: 1)
jak pasobi sociokulturni a odlisna historicka vychodiska na motivaci romskych déti k u¢eni?
2) jakeé jsou kritické momenty u romskych déti a motivaéni krize ovlivriujici vztah k uéeni v
kontextu prostredi socialniho vylou¢eni? \V'yzkum autor realizoval v nizkoprahovém zafizeni
organizace Cheiron T, o.p.s. sidlici v Tabofe v pribéhu celého roku 2016. Jako zakladni
vyzkumné metody autor zvolil pozorovani a rozhovory. Jak sam autor popisuje, zakladem
pro vyzkum bylo pfedevS§im pribézné zaznamenavani pozorovaného, slySeného a
proZitého v centru samotném. Dlouhodoby pfistup autora do tohoto terénu a znalost
prostfedi tak umoznila zrealizovat zajimavy etnograficky vyzkum.

Na celé praci ocenuji pifedevsim:

e 0sobni angazovanost autora, jeho nenahraditelné praktické zkuSenosti a vhled do
tématu

e vybér etnografického designu vyzkumu, ktery nebyva v diplomovych pracich pfilis
Casty

e empirickou ¢&ast prace a snahu autora popsat fadné vSechny nalezitosti
realizovaného vyzkumu (ackoli je to v pfipadé vyzkumu etnografické povahy
pomeérné narocne)

e vhodné zarazeni pfiloh
samostatnost autora pfi zpracovavani celé prace

Za nedostatky prace povazuiji:

e niZSi strukturovanost celého textu a horsi vétna stylistika — ¢tenaf muze mit misty
problémy se sledovanim autorovych myslenek, text by si rovnéz zaslouzil jesté lepsi
jazykovou korekturu

o v tidténé verzi prace prazdna strana uprostied textu

Doporuéeni k obhajob&: DOPORUCUJI
Navrhovana klasifikace: vyborné az velmi dobfe (dle obhajoby)
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