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Pfedseda zahijil obhajobu predstavenim komise, Skolitele, oponent( a kandidata.

Skolitel doc. Chlup prestavil kandidata, jeho praci na Ustavu a povahu disertace. Za
prvé zminil sv(j vztah k disertaci a uved| relativné nizké seznameni s tématem vlivem zmén
Skoliteld prace a vcelku pozdniho odevzdani disertace. Zddraznéna byla kandidatova erudice
v koreanistice a buddhologii. VSechno toto vsak podle Skolitele vedlo k celkem obtiznému
vztahu s vlastni praxi religionistiky.

Tento vysoky diraz na koreanistickou stranku véci na tkor religionistického aspektu je
podle skolitele pozorovatelny i ve vlastni disertaci. Kandidatova obeznamenost s . materidlem
feSenym v disertaci je na svétové urovni, vykladova sloZka je viak slabsi. Préci je tak pro
Skolitele obtiZzné Cist jako celek a téZ chybi vizualni material, ktery sice byl pofizen, ale nebyl
zapracovan do findlni verze prace. Pro Skolitele je tak sice disertace velmi odborng, ale do
urcité miry v ni chybi obecny presah charakteristicky pro religionistické disertace. Navzdory
tomu je Skolitelem disertace doporucena k obhajobé bez vainych namitek.

Nasledné kandidat shrnul svou disertacni praci. Ta vychazi z jeho predchoziho studia
korejského buddhismu a pobytu v Koreji, kde mél moznost studovat mistni ritudly smrti.
Pfedstavena byla metodologie prace, pramenného materidlu a byla rozvriena povaha
badatelského problému. Byl shrnut charakter korejské ritudlni praxe: jeji historicky vyvoj,
bohatost ritualnich prvk( a povaha ucastnik(. Prezentace se soustfedila na jednotlivé slozky
prace zabyvajici se otdzkou zemfrelého, ritudlnich aktérd a strukturou ritudlu, kde kandidat
vylozil svou vlastni typologii ritudini struktury. Na zavér byl shrnut zadvér prace v diléich
bodech: nutnost vnimani buddhistickych rituald smrti v navaznosti na naboZenskou praxi
jinych korejskych naboZenstvi, vztahu a propojenost divergentnich tradic o posmrtném
smérovani zesnulého a ulohy, kterou hraje ritual ve sjednoceni doktrinalné komplexni reality
korejského buddhismu.

Nasledoval komentaf oponentky doc. Lowensteinové, kterd doporudila praci k
obhajobé a odkazala na svij psany posudek. Prace je podle ni spravné strukturovana, odrazi
silnou erudici autora, doporucila vSsak prepracovani prace pro jeji zdokonaleni za ucelem
pozdéjsi publikace. V praci zejména chybi diléi zavéry, k nimZ kandidat dospél a z rlznych
dlvodud nezapracoval. Nadstandardni délka studia kandidata byla zminéna jako vyhoda, kdy
prace méla moznost zrat, coZ bylo viditelné na jednotlivych verzich, které méla k dispozici.
Prace je podle ni badatelsky uspokojiva a ma velky akademicky potencial.

Druhy oponent doc. Berounek zminil zajimavé spojitosti s buddhistickou tradici jinde
v Asii a téZ odkdzal na svij psany posudek. Hovofil o obecné flexibilni povaze buddhistické
ritudini praxe, kterou disertace podle néj odrdZzi. Zasadni vyhrada je namifend proti
skutecénosti, Ze nebyla dikladné reflektovana jedna z klicovych sekundarnich praci. V



disertaci se téz celkem Spatné orientuje a prace by méla byt v ramci dalSiho prepracovani
systematicky usporadana. Bylo by ji téZ vhodné opatfit o vyklad korejské nabozenské
terminologie a téz o vizudlni pfilohy. Prfes veSkeré vytky je prace podle oponenta
chvélyhodnym dilem a doporudil ji k obhajobé.

Kandidat se nasledné vyslovil k namitkam. S vytkami obecné souhlasil s tim, Ze si je
védom nedostatkd préce. K otdzce doc. Berounského na prislusnou monografii zminil, Ze ji
nemél potrebu brat vyraznéji v potaz a nepovazoval za nutné se s ni dikladné vymezovat.
Kolem otazky se rozvinula diskuze. Uznal téz, Zze by bylo lepsi podrobnéji rozvinout svou
typologii ritualu.

Nasledné byla oteviena diskuze. Tématem byl zejména vztah jednotlivych
posmrtnych ideovych systém pfitomnych v korejském buddhismu a jejich komplementarité.
Dale byl diskutovan vztah mezi textovou a obrazovou strankou ritudlnich scénafl — tou se
pak kandidat sam pfiliS nezabyval. Dlouho se hovofilo o textové tradici tibetského
buddhismu, zejména o Tibetské knize mrtvych. Zminéna byla téZ ekonomicka stranka ritualu.
Debatu nakonec shrnul vedouci komise.

Verejnost, kandidat a zapisovatel byli posléze vykazani za uéelem uzaviené diskuze o
vysledku obhajoby: ,,prospél“.
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