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Mgr. Jan Zdychinec:
Zenské kidstery Horni LuZice mezi duchovni a svétskou moci v 16. a 17. stoleti.

Diserta¢ni prace.

Posudek.

Prace Mgr. Jana Zdychince Zenské kldstery Horni Luzice se jevi jiz na prvni pohled
jako disertace ke ziskani titulu PhD znaéné rozséhla. Ma celkem 613 stran, z toho 537 stran
textu s poznamkami, zbytek tvoii anglické a francouzské resumé, slovni¢ek mistnich nazvda,
soupis prament a literatury, pfilohy pisemné, mapky a 7 obrazovych pfiloh. Je vénovana
osudim zenskych cisterciatskych klastertt Mariensternu (Marijina Hweézda), ktery leZi na
sever od spojnice Budy$ina a Kamence, a Marienthalu mezi Zitavou a Zhotelcem, a kl4stera
fadu magdalenitek v Lubani (ném. Lauban) na vychod od Luzické Nisy, tedy dnes v Polsku.

Préce je rozdélena do Sesti kapitol, z nichZ prvni dvé jsou vénovany rozboru literatury
a prament, dal3i dvé se zabyvaji vyvojem Horni Luzice v krizovém obdobi po nastupu
luterské reformace v 16. a 17. stoleti a dvé posledni jsou vénovany vnitfnimu Zivotu
uvedenych tfi Zenskych klasterd, které se v naporu reformace udrzely jako katolické instituce
a ovlivnily tak dal§i vyvoj v oblasti.

Podkladem prace je vyzkum Sirokého okruhu prament v archivech luzickych, éeskych
i videnskych. Autor, jak sam uvadi, jej zaméfil na prameny k institucionalnim vztahtim
klasterq, tzn. k jejich vztahim k nadiizenym organtm katolické cirkve (k miSenskému
biskupstvi, budysinské administratuie, budy3inské kapitule i dékanovi, prazskému
arcibiskupstvi i k nadiizenym organim fadovym, které po odeznéni prvni viny reformace
zacaly uplatriovat svij dohled nad klastery) i k nové ustavenym institucim luteranskym, dale
pak k organtim statni moci (Cesky kral, fojtové a stavovské organy Horni LuzZice, sasky
kurfift, méstské rady) a kone¢né v opa¢ném sméru k institucim v jistém smyslu klasterim
podiizenym (farafi, ptipadne luteransti kazatelé patronatnich kostel(, klaSterni fojtové,
klasterni probosti, kaplani, zpovédnict).

V ramci titulem uvedeného zaméru dosahl vyzkum pramenného materialu
stanoveného cile. Predev$im tieti a ¢tvrta kapitola podéavaji konkrétni obraz postupu
reformace v Horni LuZici 1 zdpasu katolickych instituci (a v tomto rdmci 1 uvedenych
zenskych klaster) proti reforma¢nimu naporu. Prace ukazuje protikladné pasobeni ¢eskych
statnich organi za vlady prvnich Habsburkd, které nebyly schopny u¢innych krokii proti

reformaci a na druhé strané poskozovaly klastery vymahanim davek na valky proti Turkim,



jez podlamovaly jejich ekonomickou silu a tim i jejich pozici vii¢i reformovanému okoli.
Nedostate¢na podpora klastert, ale zarover piece jen existujici vazby

s Prahou vytvarfely situaci, ve které se zrodila podoba vynucené, ale realné existujici
koexistence a jisté tolerance mezi jednotlivei i institucemi obojiho vyznani. Pisobila pak — i
kdyz dotena pordzkou stavovského povstani v roce 1547 — jesté i v druhé poloving 16. stoleti.
Teprve vliv papeZskych poradet u prazského dvora vynutil na konci stoleti protireformaéni
zasahy a umocnil napéti mezi konfesemi.

Pokud jde o vnitini vyvoj v uvedenych Zenskych klasternich komunitach, jsou v praci
sledovény ptevazné postoje a jednani abatysi, protoZe jen ony komunikovaly osobné i
pisemné s nadfizenymi institucemi i s pfedstaviteli mést sousedicich s klastery a
s reprezentanty klasterim podfizenych instituci. O jejich vztahu k poddanym stejné jako o
klasternim hospodafstvi se dovidame jen sporadicky.

Obsahly vyklad poreformacniho vyvoje v Horni LuZici pokladam za nejcenngjsi
prinos prace. Zavere¢ne kapitoly o vnitinim zivoté klaster(i uZ nepiinaeji do nastinéného
obrazu mnoho nového. Vlastni klasterni komunity byly nepocetné a ptirtistky v nich v dané
dobe ojedin€lé. Autor v3ak nenasel na druhé strané doklady o masovém odchodu z klastert,
jaké tehdy zcela likvidovaly komunity muzskych Zebravych fadt. Zvyseny tlak
v potridentském obdobi na zpfisnéni norem klasterniho Zivota ukazuje v obraze poslednich
kapitol na nepochopeni situace luzickych klaster(i u expertt vysilanych papezskou stolici
nebo ustfedim cistercidtského fadu. Autor konstatuje projevy odporu v Zenskych klésterech
k uzavirani do klauzury a tvrd$im kontrolam shora.

V souvislosti s obrazem vnitiniho zivota klasteri v zavére¢nych kapitolach je tieba
uvést, ze Sirokou koncepei jeho vyzkumu, kterou naznaduje ivodni kapitola, vénovana
predev8im shrnuti poznatki francouzské historické literatury o problémech Zenskych
fadovych komunit, nebylo mozno zdaleka uplatnit u luzickych klasteri pro nedostatek
pramenu k nastinénym otdzkam. Bylo by asi lépe, kdyby byly v Gvodu sledovany hlavné
nazory na ty otazky, na které dava luZicky pramenny material své specifické odpovédi. Cely
bohaty a jisté cenny rozbor literatury s bibliografii by mohl byt uzit jako exkurz nebo
samostatna publikace.

I v n€kterych pasdzich kapitol, které shrnuji vysledky pramenného vyzkumu se
zakladni linie podani Siroce rozbiha do vykladu analogii, které se stavaji zpracovanim
samostatnych témat (Osek, Pohledy, do jisté miry i Neuzelle, i kdyz zde nejde pouze o
analogii, ale i o pfimou souvislost s Zenskymi klastery). Pfes tyto rozsahlé odbocky a ve tieti

kapitole obdobné rozsahly navrat do pfedreforma&ni minulosti klastert sleduje prace






