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Hodnocena diplomovéa prace se na 81 strandch (plus povinné ptilohy) zabyva tématem
deliktni odpovédnosti, ovS§em na vybrané slozce zivotniho prostiedi, kterou jsou v tomto
pfipadé organismy, reprezentované zvifaty. Autorka si konkrétné vybrala popis a rozbor
mezinarodnich umluv, prament evropského unijniho prava a ¢eského prava. V ramci ¢eského
prava se soustfedila zejména na zakon na ochranu zvitat proti tyrani, ale uvadi i jiné zakony.
Samostatnou pozornost pak vénovala upravé ochrany zvifat v trestnim zakoniku.

Autorka si vybrala bezesporu spoleCensky zdvazné téma, zajimavé pravné i vécné, a
vzhledem ke svému obsahu a vyvoji legislativni Upravy a judikatury velmi aktudlni
(napt.nedavnd zmeéna trestni odpovédnosti pravnickych osob nebo zdkaz provozovani
kozeSinovych farem).

Narocnost zpracovani tématu diplomové préace je standartni. Autorka musela nastudovat nejen
obor pravo Zivotniho prostiedi, ale vypotadat se 1 s prvky spravniho prava a trestniho préava.
Bylo nutné se zorientovat v fad¢ pravnich piedpist, které jsou opravdu cetné na urovni jak
mezinarodniho, evropského i vnitrostatniho prava. PrestoZe existuje k tématu fada odborné
literatury, méla autorka moZnost zaujmout ke zvolené problematice 1 vlastni nazory. Této
prilezitosti vyuZzila, avSak poskrovnu.

Samotny text diplomové prace je rozdélen do uvodu, sedmi vécnych kapitol a zavéru. Prace je
ptehledné ¢lenéna do dvou, maximalné tfi urovni.

Nejprve se autorka veénovala postaveni zvifete a jeho ochran¢ v pravu. Rozebird pojem
z hlediska tpravy ve vetfejném a soukromém pravu. VS§ima si kategorizace zvifat a rozebird
pojem ,,ochrana zvifat.”. To vSe bylo nezbytné vysvétlit, nez autorka piesla ke treti kapitole,
kde vymezuje zéklady pravni odpovédnosti a poté samotné deliktni odpoveédnosti na tseku
ochrany zvifat.



V nasledujicich dvou kapitolach autorka popisuje prameny mezinarodni a evropské upravy
ochrany zvifat. Uvadi i nékteré prameny, které nemaji charakter pramenli mezinarodniho
prava ¢i primarni ho nebo sekundarniho prava EU, avsak tyto prameny (VSeobecné deklarace
prav zvitat, Ak¢ni plany a strategie EU v oblasti ochrany zvifat) vhodné dokresluji rozebirané
téma.

Jadrem diplomové prace ale jsou dle mého nazoru kapitoly 6. a 7., vénované Ceské pravni
upraveé. Zakladem je deskripce a analyza zakona €.246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti
tyrani. Mens$i pozornost pak autorka vénovala zakonim z oblasti ochrany biodiverzity a
souvisejicim predpisim. Relativné zdafilou kapitolu pak predstavuje kap.7, tykajici se
trestnych ¢inli na useku ochrany zviftat.

V Zavéru (kap.8.) autorka rekapituluje zasadni poznatky z predchozich kapitol diplomové
prace a zaujima sva kritickd stanoviska, v€etné navrht de lege ferenda.

Barbora Kitizova dle mého nazoru prokéazala schopnost nastudovat prameny a odbornou
literaturu, vybrat z nich to podstatné a provést samostatné deskripci, analyzu a syntézu. Prace
ma relativné komplexni charakter, vécnd a pravni problematika je dobfe vyvazend. Konstatuji,
ze autorka splnila cile, které si vytycila. V zdsad¢ se mohu s vétSinou poznatktl, které autorka
shrnula v zavéru, ztotoznit. Predstavuji vhodny zaklad pro diskuzi pfi ustni obhajobé.

Na druhou stranu, prace je dosti popisna, vlastnich myslenek autorky je zejména v kapitolach
3.-5. poskrovnu. Kapitola ¢.3, vénovana pravni odpovédnosti z pohledu teorie, je dost odbyta,
resp. velmi stru¢nd a povrchné zpracovand. K ndzvu subkapitoly 5.2. podotykdm, Ze
vhodnégjsi by byl nazev Environmentalné politické dokumenty.

Formalni stranka diplomové prace je solidni. Jazykova a grafickd uroven je kvalitni. Odborna
literatura je citovana cCasto, prehledné a spravné. Autorka uvedla vSechny povinné pftilohy
vyzadované pro tvorbu diplomovych praci. Prace obsahuje minimum pieklept.

Zavér:

Diplomova prace spliiuje poZadavky kladené na tento typ kvalifikacnich praci na PFUK jak
po formalni, tak po obsahové strance, proto ji i pfes n¢které vyse zminéné vyhrady doporucuji
k ustni obhajobé, s navrzenym hodnocenim velmi dobfre.

V ramci obhajoby by se mohla autorka vénovat nasledujicim problémtim:

1) Zhodnot'te potiebnost a efektivnost pravni Upravy trestni odpovédnosti ve vztahu
k ochran¢ zvitat proti tyrani (§ 302, § 303 TZ).

2) Jak se zméni pravni Uprava spravniho trestdni na Useku ochrany zvifat ve svétle
projednévaného zménového zdkona (viz autor¢ina zminka na str.13 diplomové prace)?

V Roztokéch dne 20.6. 2017 Doc. JUDr. Vojtéch Stejskal, Ph.D.
vedouct diplomové prace
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