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Beranek, Bofivoj: Vyvoj mladoboleslavského hradu 10. -
pocatek 17. stoleti.Diplomova prace, Praha, Univerzita Karlova -

Pedagogicka fakulta 2006, 115 s., 54 obr. pfil. v¢.

Diplomant Botivoj Berdnek si téma své zavérecné prace vybral $tastné, nebot’
z Boleslavska pochazi, a tudiz predmét svého badani dobfe znd z autopsie. Sdm
jsem s problematikou Mladoboleslavska obeznamen, nebot’ se jim dlouhodobé
zabyvam, a tak mohu hned v dvodu posudku prohlésit, Ze Bofivoj Beranek si
jako téma diplomni prace vyty¢il zpracovani nejproblemati¢té;si lokality v kraji.
Boleslavsky hrad sice patii mezi vyznamna sidla tohoto typu uz od 10. stoleti,
kdy se stava jednim z center pfemyslovské spravy, je mohutnym sidlem pant

z Michalovic v obdobi vrcholného a pozdniho stiedovéku a nepochybné
vyznamnym mocenskym i kulturnim centrem raného novovéku za Krajira

z Krajku. Pfes to vS§echno o ném ale prameny pisemné povahy vice méné ml¢i.
O to vice si vaZim diplomantovy odvahy pustit se do tak slozité situace a
zpracovat historicky a stavebni vyvoj pamatky, o nizZ existuji minimalni
zaznamy. Navic se Bofivoj Beranek nemoh] opfit ani o dostate¢nou zékladnu

v podobé primarni i sekundarni literatury, jiZ je k mladoboleslavskému hradu
rovnéZz poskrovnu — kastelologickymi pracemi pocinaje a regionalnim asilim
konce.

Proto je az udivujici objem materiald, které Bofivoj Beranek béhem heuristické
prace zexerpoval. Mezi vyerpavajicim seznamem pouZité literatury ovSem
chybi prace Michala Lutovského Po stopdch prvnich Premyslovci 1. Zrozeni
stdtu (872-972), vlastné jakysi ,,privodce” po lokalitach spojenych s prvnimi
Pfemyslovci, kde se autor zabyva 1 chlumskym a mladoboleslavskym hradi§tém.
Kniha ale byla vydana aZ v dobé€, kdy diplomant svou préci patrné jiz vézal
(nakl. Libri uvadi na svém webu, Ze byla vydana 24. listopadu 2006).
Diplomantové pozornosti ji doporucuji i s védomim, Ze pro jeho potfeby patrné
nepfinese piili§ nové poznatky. V kazdém pfipad€ opét trochu otupi
diplomantovu snahu, byt’ podloZenou pracemi J. V. Simaka, Z. Kalisty & R.
Turka, prosadit mladoboleslavsky rané stfedovéky hrad jako sidlo syna

Boleslava 1. obleZené r. 950 vojskem Oty 1.



Pro lepsi posouzeni celé problematiky rané stfedoveékého vyvoje
mladoboleslavského hradu by jisté¢ B. Berankovi pomohlo detailni studium
zatim ojedinélych archeologickych nalezi v dané lokalité, coz mu doporucoval i
dr. J. Waldhauser. Ov$em i znamy archeolog Muzea Mladoboleslavska si byl a
je védom nalezové nedostatecnosti a potfeby cileného archeologického
vyzkumu na hradé¢, bez néhoz neni mozné vyvoj mladoboleslavského hradu

v 10. az 12. stoleti bezpecné dolozit. Pokud by se ale diplomant rozhodl ve
svém dile pokracovat (tfeba jako v praci rigorézni), neobesel by se bez
peclivych rozbort nélez, které ma zatim k dispozici Muzeum
Mladoboleslavska a o jejichz existenci Bofivo] Beranek dobfe vi (i z konzultaci
s dr. Waldhauserem).

I pfes toto omezeni se ale diplomantovi podafilo rekonstruovat vyvoj
boleslavského hradu (cenny je systematicky rozbor rozlohy a podoby ostrozny,
na niz rané sttedovéky hrad stal) v jeho ranych fazich i v obdobi vrcholného
sttedovéku. Vazim si také pfesaht a souvztaznosti v ramci sttedovékého
Boleslavska, jimiz B. Beranek doklada kolisavy vyznam lokality v ramci
knizeci a nasledné kralovské spravy i mozné divody pfechodu hradu do rukou
Markvartict.

Omezenost pramenné zakladny pro vyvoj v raném novovéku diplomant vyfesil
kvalitnimi rozbory obrazovych prament, které uvadi patrné v jejich Gplnosti.
Ale pokud si dobfe pamatuji na slova F. Bare$e, méla by existovat jesté rytina
boleslavského hradu i mésta otisténd v Paprockého Diadochu, kterou by mél B.
Beranek jesté dohledat. Abych se pfiznal, néznélm ji, a tudiz nemohu zaru¢ené
potvrdit jeji existenci. Je také docela mozné, ze se F. Bare$ mylil, coz
nemuzeme zcela vyloudit. Perfektnim rozborem Willenbergova prospektu z r.
1602 oviem diplomant pfinesl uceleny popis mladoboleslavského hradu
(zdmku?), jak se vyvinul béhem pfestaveb v 16. stoleti, a doloZil, co se z tohoto
architektonického skvostu z pfechodu mezi gotikou a renesanci dochovalo do
dnesni doby. Analyza obrazovych prament i vlastni autorovo pozorovani

v misté (dokladané ¢etnymi diplomantovymi fotografiemi) patri

k nejpfinosnéj$im pasazim Berankovy diplomové prace. Ale opét pfinasi i dalsi
naméty. Kupf. by se mél diplomant zasadit o umoZnéni studia v nepfistupnych
prostorach pamatky, aby tak mohl zdokumentovat necetné architektonické

pozlstatky této stavebni faze hradu, které ale zna a mluvi o nich.



Zavérem hodnotim diplomovou préci Bofivoje Beranka jako velmi zdafilou,
odborné ptinosnou, kultivované sepsanou (aZ na ojedinélé preklepy a vynechana
slova) a po formalni strance velmi kvalitn¢ pfipravenou, takze ji doporucuji

k obhajobé a navrhuji jeji hodnoceni stupném vyborné.

v Praze 18. prosince 2006

PhDr. Roman Fdrstl

{posudek diplomantovi posian dne 18. 12, 2006 ve 12.30 hod. na adresu berancki@ovballfinanz.cz)
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