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Cilem diplomove prace Borivoje Beranka je na 

zaklade analyzy literatury a pramenu vytvorit ucelenou 

monografii dejin a stavebniho vyvoje hradu v Mlade 

Boleslavi a zacelit tak mezeru, kte ve zpracovani teto 

lokality existuje. P zpracovavani teto problematiky 

vychazel autor dusledne z literatury a pramenu a 

z j ej ich kri tiky. Je patrne, ze dokazal vyuzi t vetsinu 

dostupnych zdroju. Jejich rozboru se venuje v Uvodu. Pri 

rozboru by bylo prinosne zameri t se nej en na udaj e 0 

existenci, ale i strucnym hodnocenim nekterych uvadenych 

zdroju. Jedna se naor. 0 praci Prostrednika nebo Libala. 

Dale by mel vysvetlit proc neuvadi praci Michala 

Lutovskeho Po stopach prvnich Premyslovcu I. Zrozeni 

statu (872-972). Soucasne i na otazku, proc nevenoval 

vetsi pozornost archeologickym nalezum z teto lokality. 

Tuto kapi tolu bych doporucil rozdeli t na samotny Uvod, 

v nemz by byl stanoven cil prace a na Prameny a 

literaturu. Nej de 0 zasadni chyby, ale 0 doporuceni, 

ktere by melo byt vzato v potaz pri dalsim vyuzi tim 

prace. Usnadnilo by to orientaci tern, kteri j i budou 

chtit vyuzit jako vyznamny zdroj poznani a zakladu pro 

dalsi zpracovavani dane problematiky. I pres tato 

doporuceni konsta tuj i, ze diplomant prokazala vybornou 

orientaci v dane problematice a jeho prace je hodnotnym 

prinosem pro poznani teto malo zpracovane problematiky 

v odborne historicke literature. Na obhajobu "snahy 

diplomanta prosadit mladoboleslavsky rane stredoveky 

hrad j ako sidlo syna Boleslava I." bych pouze uvedl 

ci tat z Widukindovy kroniky ... " proti Boleslavovi, krali 

Cechu, a kdyz mel byt dobyt hrad, zvany Nova (y), v nemz 

uzavren byl oblezen Boleslavuv syn...". 

Prace je rozdelena do sedmi kapitol vcetne uvodu a 

zaveru. Kapitoly jsou vnitrne logicky a prehledne 

cleneny. Dale je prace vybavena seznamem literatury 



poznamkovym aparatem. Autor pripojil i bohatou prilohu, 

ktera neni rozhodne pouhou dekoraci, ale je s ni velmi 

dobre pracovano. Vysoce pozitivnim jevem je ito, ze se 

v textu opira 0 boha te ci tace pramenu a literatury. 

Diplomant prokazal schopnost prace s prameny a 

literaturou 

Predlozenou praci hodnotim jako ukazku vyborne 

zvladnute historicke prace a neshledal jsem v ni zasadni 
I ~ 

faktografick~/ani heuristick~ chyby a opomenuti. 

Pres uvedene pripominky konstatuji, ze se jedna 0 

praci puvodni a prinosnou. Jej im zakladem j e pecliva 

heuristika a kriticke nakladani s literaturou a 

schopnost prezentace vlastnich zaveru. Jeji nektere 

casti doporucuji publikovat. Prace splnuje vsechny 

pozadavky kladene na diplomovou praci. Doporucuj i j i k 

obhajobe a navrhuji hodnoceni: vYborne. 
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