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Ptedlozena prace je vénovana problematice resocializace specifické skupiny pachateli
— pachatelii, kteti se se dopoustéli tyrani déti. To je nepochybné¢ téma velmi aktudlni a
pomérn€ naro€né na zpracovani.

Diplomantka roz¢lenila svoji praci v rozsahu 72 stran zékladniho textu vcetné tvodu a
zavéru do 13 kapitol, prace dale obsahuje anotaci, véetné anotace v angli¢tin€, seznam pouzité
literatury a zkratek.

Obecné lze fici, Zze obsah, struktura a rozsah diplomové price v zasad¢ odpovida
zadani, nicmén¢ je tfeba uvést, ze z hlediska systematiky prace je otdzka, pro¢ napft. kapitolu
vénovanou programu Grepp 2 zatadila do kapitoly, vénované| probacni ¢innosti. Totéz plati o
tom, pro¢ vyklady o SARPU a programech zachazeni ve véznici zafadila do kapitoly
restorativni justice.

Zaroven je tfeba poukazat na to, Ze se zejména v teoretické Casti prace poméerné Casto
vénuje obecnym vykladim - napf. o pojmu a principech restorativni justice ¢i Cinnosti
Probacni a mediaéni sluzby CR bez hlubsiho zaméfeni a propojeni na problematiku pachateld,
ktefi tyrali déti. To plati téZ o vykladu o programu 3Z, ktery také neni primarn¢ cilen na tuto
skupinu pachateli ani obecné na pachatele nasilné kriminality. Naopak pravé napft.
programiim na nasilnou kriminalitu ve véznicich v CR se nevénuje vilbec nebo pouze
v omezené mife v piipad€ programi Grepp a Grepp 2.

Vv oew

analyzu poznatkt z vlastniho vyzkumného Setfeni. Je mozna trochu $koda, ze se zde zaméftila
pouze na programy, které se aplikuji mimo vykon trestu odnéti svobody, nebot’ je tfeba si
uvédomit, Ze sohledem na zavaznost dané trestné¢ Cinnosti, budou tito pachatelé¢ Casto
odsouzeni k vykonu trestu odnéti svobody, a to k relativné dlouhym trestim. Nicméné je
tteba ocenit, Ze se ji podafilo v souvislosti s analyzou rozhovorl s pracovniky dotcenych
organizaci, oznacit fadu problémi, které se objevuji v aplikacni praxi.

Ocenit Ize téz popis aktudlnich zahrani¢nich programu a technik, které se zamétuji na
praci s pachateli nasilné kriminality, nékteré pak dokonce pfimo na pachatele tyrani ¢i
zneuzivani déti.

Zpisob zpracovani prace svédci o tom, ze se diplomantka pomérné dobfe seznamila
s odbornou literaturou, ocenit lze pfedevSim praci s cizojazy¢nou literaturou. Na zdklad¢
popsané metodologie vlastniho kvalitativniho Setfeni se ji téZ podafilo ziskat i nové poznatky
o zadané problematice, byt’, s ohledem na zptisob vyzkumu, je nelze zcela generalizovat. Tyto



poznatky se ji pak v zdsadé podafilo v praci piehledné zpracovat a ddle vyuzit pii formulaci
vlastnich zavéri a navrhi na zlepsSeni stavajici situace.

V praci se, i kdyz ne prilis Casto, Ize setkat 1 s vécnymi chybami ¢i nepfesnostmi. Viz
napi. nepiesné tvrzeni diplomantky o restorativni justici na str. 34, konkrétné ze: ,,Principem
je trestat pachatele jinym zplsobem, neZ je nepodminéné odnéti svobody.“ Byt je tfeba pripustit,
ze poté jiz tuto koncepci vysvétluje 1épe. Jinde napft. terminologicky nepiesn¢ uvadi, ze nékteré
programy ptedstavuji jeden z moznych trestt — str. 78.

Po formalni strance je prace celkem zpracovana peclivé a prehledné. VEtsi nedostatky
vykazuje stylistické a jazykové zpracovani prace srov. napf. risk na recidivismus na str. 31.
V praci se téZ pomérné hojné objevuji chyby v interpunkci — srov. napft. na str. 30-32, 58, 60,
65, 68, 69. Diplomantka také casto vyuziva ich formu.

Diplomantka v zésad¢ odkazovala na pouzité prameny, z nichZ Cerpala tak, jak je to
obvyklé pii zpracovani diplomové prace, nicméné ne zcela v souladu s cita¢ni normou. Pokud
zvolila zplisob citace jméno-datum, méla by se ho drzet i v zavérecném seznamu literatury,
kde poradi jednotlivych prvka tomuto zptisobu citace neodpovida.

Vzhledem k vySe uvedenému je mozné fici, ze piedlozend prace splituje jak po
formalni, tak po obsahové strance, pozadavky na diplomovou praci kladené.

V ramci obhajoby by se mohla diplomantka, kromé vyse uvedenych problémt, zaméfit napf.
na:

- bliz8§i popis a piipadné aplikacni problémy a evaluace u programi Grepp a Grepp 2,
zaméfené piimo na pachatele domaciho nasili a tyrani déti

- vysvétleni, co presné minila vétou na str. 24, Ze: ,, ... program nedokon¢i 100% ucastniki*
—zda to, Ze jej nedokonci Zadny z G€astniki €1, Ze ne kazdy z ucastnikl program ukon¢i.

- blizi rozvedeni toho, jak je to s regionalni dostupnosti téchto typti programii v ramci CR

Obecné lze shrnout, Ze pies vySe uvedené nedostatky prace spliiuje pozadavky na
diplomovou praci kladené a v zavislosti na pribéhu obhajoby diplomové prace navrhuji, aby
prace byla klasifikovana zndmkou velmi dobie pfipadné dobfe.

V Praze, 12. 6. 2017

JUDr. Jana Hulmakova, Ph.D.



