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1. OBSAH A CIL PRACE (strué¢né informace o praci, formulace cile): Cil prace autor
nejzretelnéji formuluje v Souhrnu (65), v prostrednim odstavci. Autor svoji diplomovou praci
rozdélil do ¢tyt kapitol: The Methods of Rationality, Rational Irrationality, Rational
Irrationality and Climate Change, a Rational Irrationality and Climate Change in the USA.
Termin ,rational irrationality” definuje autor s odkazem na jeden ze svych zdroju takto: ,,...in
many situations it is instrumentally rational to be epistemologically irrational“ (8)

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi pifstup, argumentace, logicka struktura,
teoretické a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost piiloh
apod.): Autor stvoril naroénou a sofistikovanou praci. Je ale s podivem, ze prvnich 38
stranek prace (o celkovém rozsahu 70 stranek) vénoval obecnym formulacim a citacim na
téma ,iracionalni racionalita“) a Ze se k analyze relevantni pro teritoridlni studia, tedy
k analyze postojii americké spoleénosti ke klimatickym zméndm a pricindm téchto postoji,
dostava az na str. 39.

. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka tprava, formalni naleZitosti prace apod.): Prace je napsana témeér
bezchybnou anglictinou; doporucuji ale autorovi, aby si z né€jaké gramatické prirucky
prostudoval pasaze o anglické interpunkei, zejména o psani ¢arek. Pied vedlejSimi vétami
predmétnymi se v angli¢tiné, na rozdil od Cestiny, ¢arka nepise (srv. napf. str. 32, 45, 49,
53, 59)." Je-li vyraz ,decision-making“ pouzit jako substantivum, piSeme jej s pomlckou.
Citace jsou v poradku, vyhrady ale mam ke grafické apravé: prace je vytiSténa prilis
malymi pismeny, zd4 se, Ze autor zvolil velikost 8 nebo 9 misto obvyklych 12.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z magisterské préce, silné a
slabé stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z prace je velice positivni, je znat, Ze jeji autor vénoval jejimu
zpracovani znacéné usili. O slab$ich strankach jsem se zminil v odstavci €. 2. Jeho psani je
ale ponékud pretizené definicemi z literatury, mohl vice argumentovat.

Autor vyvozuje, Ze skepticky postoj mnoha Americ¢ani k antropogennim klimatickym
zménam je dan predevsim ,social rewards®. Zahrajme si na chvilku na ,,dablova
advokata“ a predstavme si, jak by tfeba na mnoha americkych univerzitach dopadl/a
stoupenec /stoupenkyné prezidenta Trumpa. Zde by jej/ji podle mne océekaval nikoli

1 Nékteré takové nadbyteéné ¢arky jsem vyznadil obycejnou tuzkou do posuzovaného exemplare diplomové
prace.



sreward®, ale ,punishment®, véetné dtsledkt pro jeho/jeji budouci kariéru (pokud
doty¢ny/a nema definitivu). Z tohoto hypotetického prikladu pro autora tohoto posudku
vyplyv4, Ze netolerance je jevem, ktery se vyskytuje na obou stranach politického spektra
a bez ohledu na vzdélanostni uroven aktéri, zZe je zjevné€ moznosti, kterou dostalo do
vinku celé lidstvo.

. Na str. 57 autor piSe: ,,...many American corporate media channels... tend to set aside
an unconditional loyalty to the truth and use elaborate psychological techniques to draw
more attention, for instance, by appealing to people’s emotions and perception biases.
Populist politicians offer soundbites and easy solutions using similar methods.“ Zde bych
si dovolil dodat, Ze nejen korporace a populisti¢ti politikové se uchyluji k ,soudbites®; jiz
pred mnoha lety napf. prof. Kathleen Hall Jamiesonova v praci Packaging the
Presidency (Oxford 1984) upozornila na iipadkovy jev, kdy nejsou v médiich v tplnosti
publikovany argumentacné bohatsi predvolebni a jiné projevy a kdy je v hlavnich
zpravodajskych médiich vyznamnym projeviim vyhrazeno jen par vtetin, oproti tfeba
dobam, kdy spolu debatovali Abraham Lincoln a Stephen A. Douglas (1858), jejichz
projevy bez zkraceni publikoval dobovy tisk. Jamiesonova v uvedené knize uvadi pocet
vterin, které jsou projeviim souc¢asnych politik{i — s vyjimkou piredvolebnich
prezidentskych debat a snad i projevii o stavu Unie — v televiznich zpravach vénovany,
obvykle je téch vterin méné nez deset...

. Na str. 52 autor pise: ,Moravcsik argues that “in comparison to post-1945 Europe,
American political culture is significantly more conservative and more influenced by
evangelical religious minorities...“ Tato citace postrad4 zdroj (!). Pidil jsem v posuzované
praci po onom Moravcsikovi, ale je o ném pouze tato zminka.? Lze viibec hovotit o
evropské politické kultute po roce 1945 takto obecné? Tento vyrok citovaného autora
povazuji jen za ukazku neopravnéné a nepodlozené pausalizace, kterou autor diplomky
mohl, ba mél kritizovat.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE
(jedna az tti):

(1) Social rewards: tézi z nich pouze osoby skepticky naladéné vii¢i konceptu antropogenni
zmény klimatu, nebo jde o obecnéjsi jev?

(2) Autor diplomové prace by mél vysvétlit pojem ,,crony belief”.

(3) Vjakém smyslu ptsobi vétsi religiozita v USA skepsi vuci teorii antropogennich
klimatickych zmén?

6. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborné, velmi dobte, dobfe, nevyhovél): Doporucuji k obhajobé, hodnoceni 1 az 2
(vyborné az velmi dobie), podle priibéhu obhajoby.

Datum: 18. ¢ervna 2017. Podpis:

2 Snad se jedna o profesora jménem Andrew Maitland Moravcsik...



