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Prace ,,Emile Benveniste a tiloha smyslu“ je monografickou studii Zivotni drahy Emila
Benvenista (1902—-1977) skrze roli, jakou zaujima pojem smyslu (sens) v jeho mysleni. Prace zaujima
metodologicky postoj ,historiografie mysleni o fe¢i* (K. Keerner) a dilo Emila Benvenista zkouma

chronologicky a vyvojové.

Prvni ¢ast: Lingvistika jazyka

1.1. Jazyk jako systém u Emila Benvenista“

V této kapitole se zabyvam pojetim jazykového systému u Emila Benvenista. To pochopitelnd vychazi
ze zpusobu, jakym je jazykovy systém popsan v Kurzu obecné lingvistiky. Benvenistovo pojeti se lisi
v nékolika rysech:

1.1.1. Vymezuje se proti ,,strukturalismu® jako jeho kritika vedena z lingvistickych pozic.

1.1.2. Jeho vrcholna podoba stoji na za¢atku obdobi obnoveného zajmu o struktrualismus a
rozvoje toho, co mizeme oznadit jako , literarnévédny strukturalismus®™ ¢i poststrukturalismus ve
Francii.

1.1.3. Systém ma ,,jakozto struktura“ podle Benvenista n¢kolik vyznamnych vlastnosti: je
rozdélen na (1) jednotky, které vytvareji (2) promluvy, tento systém je (3) generativni a (4)
hierarchizovany, je vyznaény svou (5) relativitou (faktem, ze je vymezen jen svymi vztahy), (6)
jednotou, (7) synchronii a (8) formalnosti. V této ¢asti diskutuji problémy, které uvedeny vycet
vyvolava, ptedevsim kolizi (1) a (6) v pojmu segmentace a z toho plynouci nutnost promyslet tezi o
radikalni relativit¢ jazykovych hodnot. Dale téma nevédomosti jazykového systému (,,ukazat
lingvistovi, co déla®) a téma védeckosti, které je s pojmem systému a jeho konstrukci nutné spojeno.
1.2.,,Zrod a kontext*.

V této kapitole se zabyvam védeckymi okruhy, které mély vliv na Benvenistovu teorii smyslu.
Jsou emblematicky oznaceny podle mést, s nimiz jsou obvykle spojovany:

1.2.1. ,,Pafiz je jako Benvenistovo domaci prostfedi nejsilnéjsim zdrojem. Poukazuji nejprve
na kontext pojeti spolecCenskych a pfirodnich véd, jak bylo zaloZzeno ve francouzském mysleni ve
vztahu k pozitivismu (Condillac, Diderot) a v pojeti sociologie E. Durkheima, a dale na diachronni a
vyvojové chapani systému v jazyce u A. Meilleta, Benvenistova ucitele.

1.2.2. ,,Praha®“. Nejprve zpracovavam zakladni udaje o vztahu E. Benvenista a prazské Skoly a
nasledné poukazuji na podobnost holistického a organistického pfistupu u tzv. ,,prazskych Rust“ (P.
Sériot) s vyvojovym pfistupem A. Meilleta. Na zéklad¢ Cassirerova textu srovndvam teleologické
mysleni prazské Skoly s obdobnymi mySlenkami v Benvenistovych textech ze 60. let.

1.2.3. ,,Kodan®“. Zde se zabyvam prvnim Cislem casopisu Acta lingvistica a jeho programovymi

texty. Rozbor Benvenistova ¢lanku ,,Povaha jazykového znaku“ poukazuje na to, ze kritika teze o



arbitrarnosti nebyla provedena dostatecné, ale ze zakladni pojmy, s nimiz Benveniste operuje, maji

sviij puvod u L. Hjelmsleva (zejména zplisob uzivani vyrazu ,,substance).

1.3. ,,Hledisko smyslu‘

Na popsaném myslenkovém zakladé objastiuji Benvenistovu teorii rovin, v niz hraje zasadni tilohu

perspektiva smyslu, zatim v podobé¢, kterd se rovnd Hjelmslevove pfedstavé symetrie jazykového

znaku (jedna forma = jedna funkce).

Druha cast: Lingvistika promluvy

2.1. ,,Sémantika, Véda o promluve*

Jsou vysvétleny zéakladni slozky Benvenistovy teorie feci:

Benveniste ve svych textech rozliSuje dva vyznamy pojmu smyslhu: smysl; (signifiance,
signification), ktery ma binarni podobu (,,ma/nema vyznam®) a je korelatem znaku jako
zékladni jednotky sémiotického modu fec, a smysl, (sens, ce que le locuteur veut dire),
ktery je korelatem nejvyssi jednotky sémantického modu — véty a plati pro n¢j, ze je vice
neZ souctem prostych smysli jednotlivych znak.

V této soustavé ma zdsadni misto véta (phrase) ktera je ,,nekonecné tvofeni a neomezena
rozmanitost” (création indéfinie, variété sans limite). V soustavé rovin lingvistické analyzy
je posledni rovinou a de facto rovinou neni, protoze se pouze rozklada na své slozky, ale
nefunguje sama jako znak. Takova jednotka je terminologicky fixovana jako ,,promluva‘“
(discours). Jejim definitorickym rysem je pro Benvenista predikace. Promluva je projev
jazyka v Zivé komunikaci, modem, v némz jazyk skutecné dé€la to, co ma, ,,slouzi k Zivotu®.
Tim vznika nova doména zkoumani ,,jazyk v ¢innosti, a vnika prostor pro novou védu (¢i
odvétvi lingvistiky), sémantiku.

Promluva je mistem artikulace subjektivity. Existuji nékteré znaky zvlastniho typu (typicky
deiktika) jejichz prostfednictvim se promluva pfipojena ke svétu skrze referenci k sobé
samé, resp. k subjektu, ktery je proslovil. Za tyto prostfedky tzv. apropriace pozd¢ji
Benveniste prohlasuje zejména slovesnou osobu a slovesny ¢as.

Nastolena témata Benveniste v roce 1966 systematizuje ve studii ,,Forma a smysl v feé¢i,
kde rozliSuje dva mody byti jazyka ,,jako sémioticky* a ,,jako sémanticky* a pro kazdy

z nich vypracovava systém urceni a zpiisob, jak v nich je forma a smysl. Pro sémioticky tad
se jedna o smysl;, pro sémanticky o smysl,. Definitorickd vlastnost jazyka ,,znacit* jako
,slouzit k zivotu® je pfesunuta k sémantice, a tim je potvrzen jeji primat.

V duchu myslenky de Saussurovy sémiologie pak Benveniste v roce 1968 na konferenci ve
VarSavé predstavuje teorii hierarchie sémiotickych systémd, ktery na mezisystémové vztahy
aplikuje vzor znaku a zavadi vztah interprétant — interprété. Pozice jazyka jako vrcholu celé
hierarchie vede k tezi, Ze jazyk je zdrojem smyslu (nikoliv jeho prostfednikem).

Vztah sémiotiky a sémantiky lze shrnout do tabulky:



SEMIOTIKA SEMANTIKA
znak promluva, slovo
abstraktni konstrukt konkrétni realizace
atemporalni uvaZzuje ¢as
uvnitf jazyka vné jazyka
reference neni relevantni |reference
zkouma obecné zkouma konkrétni
paradigmatické vztahy syntagmatické vztahy
_ rozpoznat/uznat porozumét
2.2. , Kritika*

Provadim kritiku Benvenistovy teorie feci.

2.2.1. Ptedstavuji dvé moZna pojeti sémiotiky a sémantiky, 1) potencial a jeho realizace, 2) dvé
realizace jednoho potencidlu. Prvni se ukazuje jako zaloZeny ve vlivu R. Jakobsona a L. Hjelmsleva,
zatimco druhy je typicky pro Benvenistovu pozdé&jsi tvorbu a obdobi dialogu s rodicim se
poststrukturalismem. Obecné vzato v§ak Benvenistiv vyvoj nesmétfuje od jednoho pojeti k druhému,
ale miSeni obou pfistupl nachazime i v ramci jediného odstavce. Konfuze je patrna iu Jakobsona.
2.2.2. Nasledné zkoumani vyvoje vztahu sémiotiky a sémantiky v Benvenistovych textech z
padesatych let (zejména z ,,Evropské sémantické konference v Nice®) ukazuje, ze sémantika byla
puvodné pojimana jako nadvétna syntax, resp. lexikologie.

2. 2. 3. Jako ptipadny inspira¢ni zdroj je spiSe vyloucen J. L. Austin a Ch. S. Peirce, naproti tomu se
poukazuje na vliv tzv. Sémantické skupiny a zejména

2. 2. 4. Vladimira Skalicky. Skalickovy studie o vypovédi spadaji do obdobi kontaktu s Benvenistem
(1936, 1937) a vykazuji terminologickou shodu. Skalickova studie ,,The need for linguistics of ,la
parole‘*“ obsahuje velmi jiné (mén¢ tezovité) pojeti parole, ale napadné podobné tvahy o jeji distribuci
po jazykovych rovinach. Hlavni rozdil proti Benvenistovu pojeti promluvy je v tom, ze u Skalicky
rovinu véty neoddeluje zadny vyrazny predél, protoze promluva neni realizaci jazykového systému,

ale dalsi rovinou zobecnéni znakového systému.

Tteti ¢ast: Zdvojovani
3. 1. ,,Udalost*
Skrze explikaci smyslové jistoty u Hegela se ukazuje nedostatecnost Benvenistova promysleni pojmu
casové artikulace subjektu:

3.1.1. Benveniste rozliSuje dva ,,plany vypovidani® : discours a histoire, prvni plan vevazuje
promluvu do situace a bere v potaz komunikacni partnery, druhy modus je objektivizacni a je pro néj
charakteristicka tieti osoba. Benveniste je patrn¢ zastancem teze, Ze jazyk utvari nasi zkuSenost. Ve

strukturalistickych predstavach je povaha artikulace bytostné zavisla na pojmu synchronie a diachronie



— jazykovy systém totiz funguje jako stabilizacni néstroj v jazykovém vyvoji. Ukazuje se jeho
nerealnd povaha, systém je vzdy jen ,,model ve smyslu ,,vzor®.

3.1.2 Pro Benvenista je casova artikulace ve skute¢nosti jen pritvodnim jevem artikulace
subjektivity — kontinuitu ja zajiStuje jazykovy vyraz ,,ja“. Takovou tezi povazuji za nedostatecnou.
Uvaha o smyslové jistoté v Hegelové Fenomenologii ducha (o niz je zfejm& Benvenistova myslenka
opiena) se podle mého nazoru presnéji ukazuje, Ze jazykova artikulace ja neni mozna jinak nez jako
vSeobecna. Benvenistova teze, Ze ja artikuluje sebe sama v jedine¢né promluvé, je podnétna, ale
z tohoto diivodu problematicka.

3.1.3. Sebereflexivita feci neni nutna. Oba plany vypovidani (discours i histoire) obsahuji

sebereflexivni modus feci (v jednom ptipadé je ale implicitni).

3.2.,,Pismo*

Skrze rozbor Derridova pojeti écriture v prvni ¢asti De la grammatologie a v textu ,,La pharmacie de
Platon® ukazuji, Ze Benvenistiiv vlastni rozbor pisma je reakci na Derridovy texty. Zaroven je vSak
patrné, ze Derridiv zakladni rozbor saussuridanského strukturalismu se opira o Benvenistovu soustavu
opozic:

3.2.1. Benvenistiv text ,,Kategorie mysleni a kategorie jazyka™ tvrdi primat jazyka pted bytim,
ktery se Derrida sanzi vyvratit. Benveniste navzdory zdanlivému jazykovému relativismu tenduje
k univerzalismu, ktery je ozvénou marxistického myslenkového prostredi a je vposledku ,,bilou
mytologii“. Je tieba provéfit mechanismus vzniku objektivniho modu vypraveéni.

3.2.2. Benvenistovy pfedndSky o pismu z roku 1969 jsou reakci na prvni ¢ast Derridovy De la
grammatologie a prvni Cast ,,La pharmacie de Platon. Benveniste kon¢i tam, kde Derrida za¢ina, u
predstavy, Ze pismo je vyrazem jazykového systému. Derrida naopak v pojmu archiécriture ukazuje,
ze princip, ktery lingvisté (a Benveniste povytce) popisuji jako pismo, je ve skutecnosti principem
kazdého znakového systému. Jeho zékladem je diference. Kritika logocentrismu odhaluje mytus
transcendentalniho oznaCovaného, ktery byl vytvotfen mechanismem pisma: Pismo funguje jako
materialni prostfednik zastavovani uplyvajiciho (= udalost). Vytvofit stopu jako pokus zachytit
uplyvavé znamena piedpokladat reokurenci a tedy klast udalost jako udalost. Pojem stopy a
vyprazdnovani ,,véci“ ve ,,znak* (tj. formalizace) je dobfe srozumitelny z Gvah o vztahu formy a
smyslu, jak jsme je vidéli u L. Hjelmsleva a u Benvenista. Benvenistova kritika Ch. S. Peirce v
»Sémiologii jazyka® (1969) je zjevnou reakci na Derridovy vahy. Lisi se v pojmu diference: u
Derridy diference stoji mezi dvéma podobné ,,vagnimi* slozkami znaku (a proto zaklad4a nekone¢nou
sémidzu), u Benvenista je zédkladnim odliSenim znaku od véci. Benvenistova zaména vnéjsiho a
vnitiniho vztahu znaku zde opét vstupuje na scénu. Zaroven je patrna piibuznost zakladnich opozic
(uvnitf x vné, zivy x mrtvy). Jejich aplikaci na jeho vlastni systém dvou modi vypovidani by bylo

mozné vysvétlit myslenku jazyka jako mista vzniku smyslu. Derrida hraje vyzna¢nou roli



v Bemvenistové pierodu okolo roku 1964, kdy se rozhodnul vypracovat lingvistiku promluvy nové a

priklonil se k pojeti dvou riznych realizaci jednoho potencialu.

3.3.,,Poezie*

3.3.1. Piib&h zrodu poststrukturalismu klade tento pferod do souvislosti s osobnimi kontakty s R.
Barthesem a T. Todorovem .

Operace aplikace gramatickych kategorii na vypravéni je analogicky Benvenistové schématu vztahu
sémiotickych systému a zrodu smyslu. Totéiz schéma pouziva Barthes uz v Mytologiich au
Benvenista ho implicite nachazime uz v pfedvale¢ném c¢lanku ,,Povaha jazykového znaku (1939). 1
fada jinych pojmt u Barthesa je zjevné benvenistovského pivodu. Sama operace aplikace véty na
vypravéni je ale problematickd: fakt, Ze je ,,diskurz sestaven z vét, je§t€ nezakladd narok na
strukturalni podobnost. Jedna se o intelektualni bricolage.

Déle zkoumdm povahu Benvenistova kontaktu s T. Todorovem, ktery roku 1964 piijel do Patize a
zacal navs§tévovat Benvenistovy kurzy. Je naznacena moznost spoleéného inspiracniho zdroje v dile J.
N. Tynanova. Na zaklad¢ dalSich dokumentii Ize spekulovat, ze Benveniste vedl s Todorvem debatu,
v niz jej Todorov pobidl k vypracovani pojmu énonciation, a to v dob€ vzniku stézejniho ¢lanku o
tomto pojmu ,,Formalni aparat vypovidani®.

Zaveretna hypotéza o Todorovove vlivu se soustfedi na problém ztotoznéni syntagmatickych a
paradigmatickych vztaht se ,,sémiologickycm vztahem‘ mezi oznacujicim a oznacovanym. Tato ne
zcela opravnéna analogie je identifikovana u Benvenista od doby, kdy byl s Todorovem v kontaktu, a
u Todorova je Castd. Ve spojeni se sklonem ,,strukturdlni analyzy vypravéni® pouzivat Benvenistovy
myslenky jako zaklad své teorie jazyka tak nastava paradoxni jev mytizace, v némz piechmat

s paradigmatickymi a syntagmatickymi vztahy vstupuje do zakladl francouzského poststrukturalismu.
3.3.2. ,,Langage poétique* ukazuje, ze také soudoby diskurz, snazici se vykazat existenci teorie

poetické feci u Benvenista, je postaven na tomto pfehmatu.



ZDROJE
Chronologicky piehled relevantnich publikaci Emila Benvenista

1965 [1935] Origines de la formation des noms en indo-européen, Paris, A. Maisonneuve.

1937a »|Gr. FILOS au point de vue du sens]. Séance du 19 décembre 1936. (resumé prednasky
proslovené v Pafizské lingvistické spolecnosti 19. prosince 1936). BSL XXXVIII, 1937,
S. ii-ii.

1937b »Jazykové vyjadieni kolikosti, resumé z vystoupeni v Prazském lingvistickém krouzku,

konaného 8. 3. 1937. Slovo a slovesnost ro¢. 3, &. 4, s. 255, viz téz Cermak — Poeta —
Cermék, (2012): Prazsky lingvisticky krouzek v dokumentech. Praha, Academia, s. 228.
Mozny francouzsky strojopis prednasky viz ,,Singulier et pluriel“. In: Fenoglio, 1. —
Coquet, J.-C. — Kristeva, J. — Malamoud, Ch. — Quignard, P (2016): Autour d’Emile
Benveniste: Sur [’écriture. Seuil, Paris, s. 45-58.

1938a »Problémes de morphologie indo-européenne (resumé prednasky proslovené 1. zari
1936). Actes du 4° Congres international de linguistes, tenu a Copenhague, du 27 aofit au
ler septembre 1936, publi¢ par Kaj Barr, Viggo Brondal, L. L. Hammerich et Louis
Hjelmslev. Copenhague, E. Munksgaard, 1938, s. 62—63.

1938b »Probléme du *p indo-européen* (resumé piednasky proslovené 27. srpna 1936). Actes
du 4° Congres international de linguistes, tenu a Copenhague, du 27 aofit au ler
septembre 1936, publié par Kaj Barr, Viggo Brondal, L. L. Hammerich et Louis
Hjelmslev. Copenhague, E. Munksgaard, 1938, s.264-265.

1939a »|necare] Séance du 20 novembre 1937 . BSL XXXIX, 1939, s. ii—iii

1939b ,Répartition des consonnes et phonologie du mot“. In: Etudes phonologiques: dédiées a
la mémoire de M. le Prince N. S. Trubetzkoy. Jednota ¢eskych matematiki a fysiki,
Praha, s. 27-35.

1939¢ ZNAK ,Nature du signe linguistique®, Acta Linguistica,l, s. 23-29. Pievzato jako 4. do PLG
I, s. 49-55. Cesky: ,,Povaha jazykového znaku®, piel. Tomas§ Koblizek, SOL, s. 31-37.

1946 PERS ,,Structure des relations de personne dans le verbe®. BSL XLIII, fasc. 1, no. 126, p. 1-12.
Clanek, jemuz pedchazela prednaska proslovena v SLP 16. biezna 1946, BSL, XLIII, s.
xxiii. Ptevzato jako 18. do PLG 1, s. 225-236. Cesky: »Struktura vztaht slovesné osoby",
ptelozila Eva Krasova, SOL, s. 38—49.

1948 Noms d’agent et noms d’action en indo-européen. Paris, A. Maisonneuve.

1949 SUB ,,Le systéeme sublogique des prépositions en latin“. TCLC - Recherches structurales V
(svazek vénovany L. Hjelmslevovi k 50. narozeninam, 1949, p. 177-184. Ptevzato jako
11. do PLG I, s. 132-139, Cesky: ,,Sublogicky systém piedlozek v latin¢®, piel. Tomas
Koblizek, SOL, s. 50-58.

1949 »Euphémismes anciens et modernes®, Die Sprache, I, p. 116—122. Pfevzato jako 25. do
PLGI, s. 308-314.



1950a

1950b

1950c PN

1951a

1951b RYT

1951c¢

,»Actif et moyen dans le verbe®, Journal de psychologie normale et pathologique, leden —
unor 1950, s. 121-129. Ptevzato jako 14. do PLG 1, s. 168—175.

»|Le probléme des noms de parenté en indo-européen]. Séance du 4 mars 1950,
prednaska proslovend 4. 3. 1950, BSL, XLVI, fasc. 1, n. 132, s. xx—xxii.

»La phrase nominale”, BSL, XLVI, fasc.1, no. 132, p. 19-36, piepracovana verze
prednasky proslovené 18. 11. 1950 (BSL 47, 1951). Ptevzato jako 13. Do PLG1, s.
151-167, Cesky: ,,Nominalni véta“, pielozila Eva Krasova, SOL, s. 59-76.

»|Projet de colloque intrenational sur le probléme de la ,,signification”]. Séance de 14
avril 1951°. BSL XLVII, 1951, s. xiii—xiv.

,La notion de ,rythme‘ dans son expression linguistique®. Journal de psychologie
normale et pahologique, 44, s. 401-410. Ptevzato jako 27. do PLG I, s. 327-335, esky
»Pojem ,rytmu‘ a jeho jazykové vyjadreni®, ptelozil Tomas Koblizek, SOL, s. 77-86.

»Recueil linguistique de Bratislava® [recenze], BSL 47, fasc. 2, n. 135, s. 12.

1952 CALH ,,Communication animale et langage humain®. Diogene, 1, s. 56—62. Pfevzato jako 5. do

1954

1952

PLGI,s. 56 —56.

,La classification des langues®, Conférences de I‘Institut de linguistique de I'Université
de Paris 1952-1953, XI, s. 33-50. Pievzato jako 9. do PLG I, s. 99-118.

La construction passive du parfait transitif, BSL, XLVIII, fasc. 1. Pfevzato jako 15. do
PLGI,s. 176-186.

1954 TEND ,,Tendances récentes en linguistique générale”, Journal de psychologie normale et

1954 PSR

1954

1956

1956 NP

1957

1958a CAT

pathologique, leden—Cerven 1954. Pievzato jako 1. do PLG, s. 3—17, Cesky ,,Nejnovejsi
proudy v obecné lingvistice”, pfelozila Eva Krasova, SOL, s. 87-101.

»Problémes sémantiques de la reconstruction”. Word, X, no 2-3 (srpen—prosinec).
Ptevzato jako 24. do PLG 1, s. 289-307.

,,Civilisation: Contribution a I’histoire du mot*, Eventail de I'histoire vivante — Hommage
a Lucien Febvre, Paris, A. Colin. Pievzato jako 28. do PLG 1, s. 336-345.

»Remarques sur la fonction du langage dans la découverte freudienne®, La Psychanalyse,

1, s. 3-16. Pfevzato jako 20. do PLG I, s. 251-257, esky ,,Poznamky o funkci feci ve
freudovském objevu®, prelozil Josef Fulka, SOL, s. 102—114.

,La nature de pronoms®, in: For Roman Jakobson, La Haye, Mouton & Co., 1956, s. 34—
37. Ptevzato jako 20. do PLG I, s. 251-257, Cesky ,,Povaha zajmen®, pielozila Eva
Krasova, SOL, s. 115-121.

,La phrase relative, probleme de syntaxe générale*, BSL, LIII, fasc. 1, 39-54. Pfevzato
jako 17. do PLG 1, s. 208-222.

,.Catégories de pensée et catégories de langue“. Les Etudes philosophiques, 4, fijen—
prosinec 1958, s. 419—-429. Pievzato jako 6. do PLG I, s. 63—74, Cesky ,,Kategorie



mysSleni a kategorie jazyka“, pielozil Martin Pokorny, in: Petr Rezek (ed.), Logos
apofantikos. Praha, Nakladatelstvi Petr Rezek, s. 29—43, ptevzato do SOL, s. 131-142.

1958b SUBJ,,De la subjectivité dans le langage”, Journal de psychologie normale et pathologique,
Cervenec—zari 1958, s. 257-265. Pievzato jako 21. do PLG, s. 258-266, ¢esky ,,0
subjektivité v feci®, prelozili Klara Lezatkova a Martin Puncoachaf, Aluze 9, €. 2, s. 78—
82, ptevzato do SOL, s. 122—-130.

1958¢ ,Les verbes délocutifs”, Studia Philologica et Litteraria in honorem L. Spitzer, Bern,
Francke, s. 57-63. Pfevzato jako 23. do PLG 1, s. 277-285, ¢esky ,,Delokutivni slovesa“,
prelozila Eva Krasova, SOL, s. 143—-152.

1958d »Allocution®, in: Actes du 8e Congres international des linguistes/Proceedings of the Sth

International congress of linguists, Oslo, August 5-9, 1957, Oslo, Presses universitaires,
s. 860-861.

1959 TEMP ,,Les relations de temps dans le verbe frangais“, BSL LIV, fasc. 1, s. 69-82. Viz t¢zZ
»3éance du 7 mars 1959, BSL LV, 1960. Ptevzato jako 19. do PLG I, s. 237-250, Cesky
,,Casové vztahy ve francouzském slovese®, pielozila Eva Krasova, SOL, s. 153—169.

1960 ,»Etre* et ,avoir* dans leurs fonctionnes linguistiques®, BSL LV, pfevzato jako 16. do
PLGIL, s. 187207, ¢esky ,,,Byt* a ,mit* ve svych jazykovych funkcich®, pfelozila Eva
Krasova, SOL, s. - 76

1962 STR ,,,Structure® en linguistique*, in: Sens et usages du terme ,, structure dans les sciences
humaines et sociales, La Haye, Mouton & Co. Pievzato jako 8. do PLG,s. 91-98, ¢esky
s truktura® v lingvistice™, prelozil Tomas Koblizek, SOL, s. 192-199.

1962 »~Pour 'analyse des fonctions casuelles: le génitif latin“, Lingua, 11, Amsterdam, s. 10—
18. Pfevzato jako 12. do PLG, s. 140-148.

1963 COUP ,,Coup d’ceil sur le développement de la linguistique®, shrnuti ze setkani 23. 11. 6,
Académie des Inscriptions et belles-lettres, Klincksieck, Paris. Pevzato jako 2. do PLG I,
s. 18-31, Cesky ,,Letmy pohled na vyvoj lingvistiky*, ptelozil Tomas Koblizek, SOL, s.
200-212.

1963 SAUSS,,Saussure apres un demi-siécle”, prednaska proslovena 22.2. 63 v Zenevé, CFS 20, CFS,
20, s. Pfevzato jako 3. do PLG, s. 32-45, Cesky ,,Saussure po pul stoleti, pielozila Eva
Krasova, SOL, s. 214-227.

1963 PAL ,La philosophie analytique et le langage”. Les Etudes philosophiques 1 (leden—bfezen).
Ptevzato jako 22. do PLG 1, s. 267-276, Cesky ,,Analyticka filosfie a fec, pielozila Eva
Krasova, SOL, s. 229-238.

1964 NIV, Les niveaux de I'analyse linguistique®, pfednaska proslovend 28. 8. 62 na Devatém
mezinarodnim kongresu lingvisti v Cambridge, Massechuttssets. In: Proceedings of the
9th Congress of linguistes, Cambridge, Mass, August 27-31, 1962, edited by Horace G.
Lunt, London, The Hague, Paris, Mouton and Co. Ptevzato jako 3. do PLG I, s. 119-131,
¢esky jako ,,Roviny jazykové analyzy“, ptelozila Svatava Machova, in O. Leska —

S. Machova (eds.): Principy strukturni syntaxe, 2: Antologie, Praha, SPN —



1964

Univerzita Karlova v Praze, Fakulta Matematicko-fyzikalni, s. 27-36. Téz
»Roviny lingvistické analyzy*, ptelozil Tomas Koblizek, SOL, s. 239-251.

Ferdinand de Saussure a I'Ecole des Hautes Etudes. In: Ecole pratique des hautes études.
4e section, Sciences historiques et philologiques (annuaire 1964-1965), s. 20-34.

(zde konc¢i studie piipadné zahrnuté do PLGI)

1965a EXP ,Le langage et I’experience humaine* Diogene 51 1.7.-30. 9. 1965. Pievzato jako

1965b

1965¢

1966a

1966b

1966¢

1967a

1967b FaS

1968a

1968b

1968c SeL

1968d HIS

V. do PLG I, s. 67-78, Cesky ,Ret¢ alidska zkusenost*, pielozil Jan Sabriula, in 12 esejii
o jazyce, Praha, Mladé fronta, s. 9-20, téz SOL, s. 251-263.

LHatructure des relations d’auxiliarité®, AL, IX, n. 1, s. 1-15. Pfevzato jako XIII do PLG
II, s. 177-195.

,»L’antonyme et le pronom en francais moderne®, BSL, LX, fasc. 1, 71-78. Ptevzato jako
XIV. do PLGII, s. 197-214.

»Formes nouvelles de la composition nominale®, BSL, LXI, fasc. 1, 82 — 95. Pfevzato
jako XII. do PLG I, s. 163-176.

,Convergences typologiques®, 1'Homme VI, 6

,,Comment s’est formée une différenciation lexicale en francais®, Cahiers Ferdinand de
Saussure, 22, s. 15-28. Ptevzato jako XIX. do PLGI, s. 258-271.

»Fondaments syntaxiques de la composition nominale*, BSL, LXII, fasc. 1, s. 15-31.
Ptevzato jako XI. do PLG I, s.145-162.

»La forme et le sens dans le langage*, prednaska proslovend 3. 9. 1966 XIII. kongresu
Francouzskojazyénych filosofickych spole¢nosti v Zenevé. Actes du Xllle Congres,
Neuchatel, La Bacconiére, Sociétés de Philosophie de langue frangaise), 1967, s. 29 — 40.
Pievzato (vCetné nasledné diskuse) jako XV. do PLG I, s. 215-240, ¢esky ,,Forma a
smysl v feci, prelozila Eva Krasova, SOL, s. 264-285.

,»Les transformation des catégories linguistiques®, uvetejnéno pouze anglicky v Direction
for Historical Linguistics (Symposium in Historical Linguistics, April 29 —30 1966, The
University of Texas, Linguistics department), Austin-London, University of Texas Press,
1968, s. 85-94. Ptevzato jako XIII do PLGI, s. 126—136.

»Josef Vachek: A Prague School Reader in Linguistics, Bloomington, 1964 [recenze].
BSL LIII (1968), fasc. 2, s. 21.

Hatructuralisme et linguistique®, rozhovor vedl Pierre Daix, Les lettres frangaises, no
1242, 30. 7. 1968. Ptevzato jako I. do PLG 11, s. 11-28, Cesky ,,Strukturalismus a
lingvistika®, pfelozil Tomas Koblizek, SOL, s. 286-303.

,»Ce langage qui fait histoire*, Le Nouvel Observateur spécial littéraire, 20 novembre — 20
déicembre, s. 28 —34. Rozhovor vedeny 24. 11. 1968. Pievzato jako II. do PLGII, s. 29—
40, ¢esky ,,Re vytvarejici historii“, pielozila Eva Krasovéa, SOL, s. 304-315.



1969a SEM ,,Sémiologie de la langue®. Semiotica, La Haye, Mouton & Co, I,s. 1 —12,a2,s. 127 —
135, ptepracovana verze prednasky proslovené ve VarSavé mezi 25. 8. 1. 9. 1968.
Ptevzato jako III. do PLG I, s. 43—66, Cesky: ,,Sémiologie jazyka“, pfelozila Eva
Krasova, SOL, s. 316-338.

1969b »Mécanismes de transposition®, Cahiers Ferdinand de Saussure, 25 — Mélanges Henri
Frei, s. 47-59. Ptevzato jako VIII. do PLG II, s. 113-125.

1969¢ ,,.Diffusion d’un terme de culture: latin oratorium®, Studia classica et orientalia Antonio
Pagliaro oblata, 1, Instituto di Glottologia della Universita di Roma, s. 213-218.
Prevzato jako XVI. do PLG II, s. 241-246.

1969d »@aenése du terme ,scientifique‘, L’Age de la Science, Aix, 2, 1, s. 3-7. Ptevzato jako
XVII. do PLGII, s. 247-253.

1969¢ BE ,La blasphémie et ’euphémie* Blasfémie a eufémie Archivio di
Filosofia (,,Analyza jazyka telogie. Jméno Bozi*“, sbornik z kolokvia organizovaného
Mezinarodnim centrem pro humanisticka studia a Rimskym institutem pro filosoficka
studia, Rim, 5.—11. ledna 1966), diretto da Enrico Castelli, Rome, 1969, s. 71-73.
(Ptipravovéano na 5.1.1969, neptedneseno.)

1969f Le vocabulaire des institutions indo-européennes 1 — Economie, parenté, sociéeté, Paris,
Editions de Minuit. (21. 9. 1969)

1969¢g Le vocabulaire des institutions indo-européennes. 2, Pouvoir, droit, religion. Paris:
Editions de Minuit. (23. 10. 1969)

1970a APP ,,L’appareil formel de I'énonciation. Langages, Paris, Didier-Larousse, 17,s. 12—18,
Ptevzato jako V. do PLGII, s. 79-88, Cesky: ,,Formalni aparat vypovidani®, ptelozila Eva
Krasova, SOL, s. 354-363.

1970b SJSS ,,Structure de la langue et structure de la société, prednaska proslovena 14. 10. 1968. In:
Linguaggi nella societa e nella technica (= Convegno internazionale Olivetti, Milano,
14—17 ottobre 1968), Milani, Edizioni de Comunita, 1970, s. 459—460. Pfevzato jako 34.
do PLGI, s. 91-102, ¢esky ,,Struktura jazyka a struktura spole¢nosti®, ptelozila Eva
Krasova, SOL, s. 343-353.

1970c »Deux modéles linguistiques de la cité®, Echanges et communicatiuons — Meélanges
offerts a Claude Lévi-Strauss, a ’'occasion de son 60° anniversaire. Pfevzato jako XX. do
PLGII, s. 272-280.

1972 »Pour une sémantique de la proposition allemande vor*, Athaeneum, 50, fasc. 3—4, s.
272-275. Ptevzato jako X. do PLG I, s. 137-141.



Ineditni zdroje

Na ineditni zdroje odkazuji jménem autora nasledovanym nazvem archivu, v némz je dokument
uloZen, a ¢islem, které mé dokument v tomto naSem soupisu, ptip. dalsi specifikaci (Cislem listu ¢i
datem dopisu)

Dokumenty uloZené v Bibliothéque nationale de France (BNF), Manuscrits orientaux, Archives
Emile Benveniste, souhrnna signatura PAP. OR (Papiers d’orientalistes)

1. ,,Linguistic meetings, January 9 1951, boite 29, dossier 2.
. ,Correspondence*, boite 33 (svazano do tvrdé vazby, bez dossierd, listy necislovany).

. ,Conférence européenne de sémantique, Nice, 1951, boite 29, dossier 2 (listy 32-185).

S N ]

. Benveniste, Emile, (nedatovano): ,,Cours en Collége de France — Problémes de linguistique
générale” (rukopis), boite 43, dossier 105, f. 4 (53).

5. Benveniste, Emile (nedatovano): Rukopis ,,.La forme et le sens dans le langage®, boite 46, dossier
135.

6. Benveniste, Emile (nedatovano): ,,Collége de France. Sens et référence”, boite 43, dossier 101.

7. Benveniste, Emile (nedatovano): ,,,Sémiologie de la langue* a korespondence ohledn& vydani (J.
Kristeva, J. Rey-Debove, T. A. Sabeok), boite 49, dossier 163.

8. (31. 8. 1968) Zakladaci listina ,,Association internationale de semiotique, boite 33, dale nedéleno.

9. ,,Correspondence de T. Todorov*, boite 53, dossier 223.
10. ,,Lettre de T. Todorov®, boite 63, dossier 226.
11. ,,Derrida®, boite 40, envelope 80 ( cours 68/69), f. 165-166.

Dokumenty uloZené v Institut Mémoires de I’édition contemporaine (IMEC), Abbaye
d’Ardenne, Caen

1. Redard, Georges (1949/50): Problémes de syntaxe générale (102 p) dossier: E. Benveniste:
problémes de syntaxe générale BNV 1.1

2. Redard, Georges (1954/55): Le systéme de cas (27 p); La flexion (10 p) dossier: Cours: Syntaxe
generale et comparative BNV 1.2

3. Redard, Georges (1955/56): Les pronoms (38 p) dossier: Les pronoms BNV 1.3

Dokumenty uloZené v Masarykové tistavu Akademie véd Ceské republiky (MU AV CR):
Fond Prazsky lingvisticky krouzek, inventarni ¢islo 18, obsah: E. Benveniste, karton 2.
1.1930. ,,Emile Benveniste — Le directeur du Cercle linguistique de Prague®, 5. 1. 1930.
2.1938. ,.E. Benveniste — B. Trnka®, 5. 2. 1938.

Dopisy v archivu Vincence Lesného:
3. (nedatovano, 1937?): , Emile Benveniste — V. Lesny*, 10. 3. (bez udani roku)
4.1950: ,,Emile Benveniste — V. Lesny*, 25. 5. 1950.

Dokumenty uloZené v Massachusetts Institute of Technology (MIT), Institute Archives and
Special Collections:

1. Benveniste, Emile (1948): ,,La geste du Prince Igor: Correspondence, dopis R. Jakobsonovi, 12. 4.
1948, box 11, folders 28-31.

2. Benveniste, Emile (1952): ,,Un lettre 8 MM. Jakobson, Fant et Halle sur Preliminaries of Speech
Analysis®, 13. 6. 1952, box 12.



CITOVANA LITERATURA

Aristotelés (1959): Organon. 2. dil — O vyjadiovani, piel. Antonin K#iz, Praha, Ceskoslovenské
akademie véd.

Aristotelés (1996): Poetika, piel. Milan Mraz, Praha, Svoboda.

Aubenque, Pierre (1965): ,,Aristote et le langage, note annexe sur les catégories d’Aristote. A propos
d’un article de M. Benveniste“, in: Annales de la faculté des lettres d'Aix, t. XLII, s. 103—
105.

Auer, Peter (2014 [1999]): ,,Vypovéd (,énonciation*): Emile Benveniste®, in: Jazykovd interakce, piel.
kolektiv pod vedenim J. Nekvapila, Praha, Nakladatelstvi Lidové noviny, s. 55-62.

Balibar, Etienne (2011 [2005]): ,,De la certitude sensible & la loi du genre — Hegel, Benveniste,

Derrida®, in: Citoyen sujet et autres essais d’antropologie philosophique, Paris, P. U. F, s. 183—
205.

Barthes, Roland (ed.) (1981 [1966]): Communications, 8 — L’analyse structurale du récit, Paris, Seuil.

Barthes, Roland (2004 [1956]: ,,Mytus dnes®, in: Barthes, Roland: Mytologie, ptelozil Josef Fulka,
Praha, Dokoran, s. 107-157.

Barthes, Roland (2002a [1966]): ,,Uvod do strukturalni analyzy vypravéni®, pielozil Miroslav
Petticek, in: Znak, struktura, vypraveni, uspotadal Petr KylouSek, Brno, Host, s. 9—43.

Barthes, Roland (2002b [1974]): ,,Pourquoi j’aime Benveniste®, in: Barthes, Roland (2002): Euvres
completes, Eric Mary (ed.), Paris, Seuil, s. 513-515. Ptvodné vyslo v La Quinzaine littéraire,
16. 4. 1974 u piilezitosti vydani Problemes de linguistique générale I1.

Benveniste Emile (1964): ,,Ferdinand de Saussure a I'Ecole des Hautes Etudes®, in: Ecole pratique

des hautes études. 4e section, Sciences historiques et philologiques (annuaire 1964—1965), s.
20-34.

Benveniste, Emile (1965 [1935]): Origines de la formation des noms en indo-européen, Paris, A.
Maisonneuve.

Benveniste, Emile, Noam Chomsky, Roman Jakobson, et al. (1970) Dvandct esejit o jazyce, pielozil J.
SabrSula a M. Pravda, Praha, Mlada fronta, Ypsilon.

Benveniste, Emile (2006 [1966]): Problémes de linguistique générale I, Paris, Gallimard.
Benveniste, Emile (2008 [1974]): Problémes de linguistique générale II, Paris, Gallimard.

Benveniste, Emile (2011): Baudelaire, édition, présentation et trascription par Chloé Laplantine,
Limoges, Editions Lambert-Lucas.

Benveniste, Emile (2012): Derniéres lecons — Collége de France 1968 et 1969, ed. J.-Cl. Coquet et I.
Fenoglio, Paris, Gallimard, Seuil.

Benveniste, Emile (2016): La traduction, la langue et lintelligence; Singulier et pluriel, in: Fenoglio,
I. — Coquet, J.-C. — Kristeva, J. — Malamoud, Ch. — Quignard, P (2016): Autour d’Emile
Benveniste: Sur [’écriture. Paris: Seuil, s. 45-58.

Benveniste, Emile (2016): Studie z obecné lingvistiky [SOL], pielozili Josef Fulka, Klara Lezatkova,

Tomas Koblizek, Eva Krasova, Martin Pokorny, Martin Pun¢ochaf a Jan Sabrula, Praha —
Podlesi, nakladatelstvi Dauphin.

Bergounioux, Gabriel (1997): ,,Histoire de la Société¢ de Linguistique de Paris (S. L. P.)*, BSL 92/1,
online [2. 5.2016], dostupné z: http://www.slp-paris.com/spip.php ?rubrique2.

Bloomfield, Leonard (1984 [1933]): Language. Chicago — London, University of Chicago Press.

Bouquet, S. (1997): ,,Benveniste et la représentation du sens: de ’arbitraire du signe a I'objet extra-
linguistique®, LINX, Emile Benveniste vingt ans apres (numéro spécial), s. 107-123.

Bremond, Claude (1964): ,,Le message narratif“, Communications 4 — Recherches sémiologiques, s. 4-
32.


http://www.slp-paris.com/spip.php?rubrique2

Brendal, Viggo (1939): ,,Linguistique structurale”, Acta linguistica, vol. 1, Copenhague, Einar
Munksgaard, s. 2—10.

Burks, Arthur W. (1949): ,.Icon, Index, and Symbol“. Philosophy and Phenomenological Research,
vol. 9, no. 4, s. 673-689.

Buyssens, Eric (1940/1941): ,,.La nature du signe linguistique®, Acta linguistica, vol. 2, fasc. 2, s. 83—
86.

Capt, Vincent (2013): ,,Benveniste, a la recherche de la langue de Baudelaire™, Acta fabula, vol. 14, no
7 — Ce qui a fait signe & ce qui fait sens, octobre 2013. Online [8. 4. 2017], dostupné z:
http://www.fabula.org/acta/document8 155.php, page consultée le 08 avril 2017.

Cassirer, Ernst, A. (1945): Structuralism in Modern Linguistics, Word, vol. 1, is. 2, s. 99-120, online
[2. 8. 2016], dostupné z: http://dx.doi.org/10.1080/00437956.1945.11659249

Comte, Auguste (1889): ,,Zaklady methody pozitivni®, in: Comte, Auguste: Sociologie, ptel. B.
Brejcha, Praha, s. 3—60.

Comte, Auguste (1908): Cours de philosophie positive, Paris.

Condillac, Etienne Bonnot de (1991): Traité des systémes, texte revu par Francine Markovits et Michel
Authier, Paris, Fayard.

Congrés international de linguistes (1928): Actes du premier Congrés international de linguistes a La
Haye, du 10—15 avril 1928, Leiden, A.W. Sizthoff.

Congrées international de linguistes (1938): Actes du quatrieme congrés international de linguistes,
tenu a Copenhague le 27 aoiit —1° septembrel 936, Copenhague, Einar Munksgaard.

Congrés international de linguistes (1964): Proceedings of the 9th Congress of linguistes, Cambridge,
Mass, August 27-31, 1962, edited by Horace G. Lunt, London, The Hague, Paris, Mouton
and Co.

Coquet, Jean-Claude (1992) : ,,Note sur Benveniste et la phénoménologie®. LINX, Lectures d’Emile
Benveniste (numéro spécial), prép. par A. Montaut et Cl. Normand, vol. 26, no 1, s. 46—48.

Coquet, Jean-Claude (2007): Phusis et logos: Une phénomenologie du langage, Paris, PU de
Vincennes.

Culioli, Antoine, (1984) ,,Théorie du langage et théorie des langues®, in: Emile Benveniste
aujourd’hui, Actes du Colloque international du C.N.R.S., Tours, 28 au 30 septembre 1983,
Société pour I'Information grammaticale, Paris, t. I, s. 77-85.

Cermaék, Frantisek (2004): ,,Hleda¢ podstaty jazyka Vladimir Skalicka®, in: Skalitka, Vladimir:
Souborné dilo — Dil I. (1931-1950), Praha, Karolinum, s. 9-25.

Cermaék, Petr — Poeta, Claudio — Cermak, Jan (2012): Prazsky lingvisticky krouzek v dokumentech,
Praha, Academia.

Damourette, J. — Pichon, E. (1927): Des mots a la pensée - Essai de grammaire de la langue frangaise

I, Paris, J. L. L. d’Artrey, 1927.

Delain, Pierre: (2017, online): ,,Liste bibliographique des textes de Jacques Derrida par ordre
d’énonciation ou de premiére publication (1953-1989)%, online [4. 4. 2017], dostupné z:
http://www.idixa.net/Pixa/pagixa-0802190834.html.

Delas, Daniel (2005): ,,Saussure, Benveniste et la littérature™, Langages, vol. 3, no 159, s. 56-73.

Deledalle, Gérard (1954): Histoire de la philosophie américaine, de la Guerre de Sécession a la
Seconde Guerre mondiale, Paris, Presses universitaires de France.

Derrida, Jacques (2003 [1961]): Tradice vedy a skryvani smyslu — Komentar k Husserlovu Piivodu
geometrie, Praha, OIKOYMENH.

Derrida, Jacques (1967 [1965/1966]) ,,L’écriture avant la lettre™, in: De la grammatologie, Paris,
Minuit, s. 9-142. Ptvodné vyslo v Critique, no. 221, décembre 1965, s. 1017-1042 a no.
222, janvier 1966.


http://dx.doi.org/10.1080/00437956.1945.11659249
http://www.idixa.net/Pixa/pagixa-0802190834.html

Derrida, Jacques (2006 [1967]: De la grammatologie, Paris, Minuit, coll. ,,Critique®.

Derrida, Jacques (1993 [1971]): ,,Bila mytologie, in: Texty k dekonstrukci — prace z let 196772,
sestavil M. Petficek, Bratislava, Archa, s. 196-276.

Derrida, Jacques (1972 [1971]): ,,Le supplément de copule — La philosophie devant la linguistique®,
in: Marges de la philosophie, Paris, Minuit, s. 209-246. Poprvé vys$lo Langages, 24.
décembre 1971.

Derrida, Jacques (1993[1972]): ,,La pharmacie de Platon®, in: Derrida, Jacques: La dissémination,
Paris, Seuil, s.77-213.

Dessons, Gérard (2006): Emile Benveniste, l'invention du discours, Paris, Editions In Press.
Dessons, Gérard (2009): ,,La place du poeme dans la théorie du discours®, in: Martin, Serge (ed.)
(2009): Emile Benveniste pour vivre langage, Caen, L’ Atelier du Grand Tetras,s. 71-81.

Diessel, Holger (2012): ,,Biihler’s two-field theory of pointing and naming and the deictic origins of
grammatical morphemes®, in: Grammaticalization and Language Change: New reflections,
edited by Kristin Davidse, Tine Breban, Lieselotte Brems and Tanja Mortelmans, s. 37-50.
Téz online [6. 7. 2016], dostupné z: http://www.personal.uni-jena.de/~x4 diho/Buehler.pdf

Dosse, Frangois (1997): ,,Benveniste: The French Exception®, in: Dosse, Frangois: History of
structuralism 2, The Sign Sets, 1967 — Present, Minneapolis, University of Minneapolis Press, s.
42-53.

Ducrot, Oswald — Todorov, Tzvetan (1972): Dictionaire encyclopédique des sciences du langage,
Paris, Seuil.

Durkheim, E. (1926): Pravidla sociologické metody, ptelozil F. Kratina, Praha, Orbis.

Durkheim, E. (2002): Les régles de la methode sociologique, online [27. 2. 2016], dostupné z:
http://www.uqac.uquebec.ca/zone30/Classiques_des_sciences_sociales/index.html.

Ehlers, Klaas-Heinrich (1993):,,Vyvoj pojmu a metaforiky systému u J. N. Tynanova“, Slovo a
slovesnost, roc¢. 54, ¢. 1, s. 41-50.

Erlich, Victor (1955): Russian Formalism, Hague, Mouton.

Fenoglio, Iréne (2009): ,Les notes de travail d’Emile Benveniste: ot la pensée théorique nait via son
énonciation®, Langage et société, Maison des sciences de ’homme, 1, no 127, s. 23-49.

Fenoglio, Iréne (2011): ,,Déplier I’écriture pensante pour relire I'article publié. Les manuscrits
de ,L’appareil formel de I’énonciation‘*, in: E. Brunet et R. Mahrer (eds.): Relire Benveniste.
Réceptions actuelles des Probléemes de linguistique générale, Louvain la Neuve, Academia,
s. 261-302.

Fenoglio, Iréne (2012): ,,Benveniste auteur d’une recherche inachevée sur,le discours poétique et non
d’un ,Baudelaire‘, Semen, 33,s. 121-162. Online [8. 4. 2017], dostupné z:
http://semen.revues.org/9519.

Fenoglio, Iréne (2013): ,,1966: Benveniste publie les Problémes de Linguistique Générale®, Acta
fabula, vol. 14, no 8, « 1966, annus mirabilis », novembre-décembre 2013, online [7. 5.
2014], dostupné z: http://www.fabula.org/acta/document8286.php.

Fenoglio, Iréne (2014): ,,.Linguistique générale et héritage saussurien dans les notes préparatoires du
cours de Benveniste, Collége de France 1963-64“, Cahiers Ferdinand de Saussure, 67, s.
69-89.

Fenoglio, Iréne (2016): ,.Le pré-nom et ses marges: d’Ezra a Emile®, in: Fenoglio, I. —Coquet, J.-C. —
Kristeva, J. — Malamoud, Ch. — Quignard, P (2016): Autour d’Emile Benveniste: Sur
D’écriture. Paris, Seuil, s. 329-376.

Fenoglio, Iréne — Chepiga, Valentina — Eguchi, Yoshimitsu — Lefebvre, Julie (2012): ,,Trois types
discursifs pour une seule problématique théorique — Le couple
conceptuel ,sémiotique/sémantique‘ dans les manuscrits d’Emile Benveniste*. Congres
Mondial de Linguistique Frangaise — CMLF 2012, s. 1057-1071, online [1. 10. 2016],


https://benjamins.com/
http://semen.revues.org/9519
http://www.fabula.org/acta/document8286.php

dostupné z: http://dx.doi.org/10.1051/shsconf/20120100133.

Fenoglio, 1. — Coquet, J.-C. —Kristeva, J. — Malamoud, Ch. — Quignard, P (2016): Autour d "Emile
Benveniste: Sur [’écriture, Paris, Seuil.

Frei, Henri (1950): ,,Saussure contre Saussure®, Cahiers Ferdinand de Saussure, 9, s. 7-28.

Girel, Mathias (2014): ,,Peirce’s Reception in France: just a Beginning”, European journal of
pragmatism and american philosophy, 1V, 1,s. 15-23.

Godel, Rudolf (1957): Sources manuscrites du Cours de linguistique générale de Ferdinand de
Saussure, Genéve — Paris, E. Droz — Minard.

Havréanek, Bohuslav (1937): ,,Emil Benveniste do Prahy*, Lidové noviny, 7. 3. 1937, s. 5.

Hegel, Georg Wilhelm Friedrich (1960): Fenomenologie ducha, pielozil Jan Patocka, Praha,
Ceskoslovenska akademie véd.

Hewson, J. (1990): ,,Un systéme ou tout se tient: Origin and evolution of the idea”, History and
historiography of linguistics, 4th International Conference on the History of the Language
Sciences (ICHoLS 1V), Trier, 24 — 27 August 1987. H.-J. Niederehe — K. Koerner (eds.),
Amsterdam — Philadelphia, John Benjamins, t. I, s. 787-794.

Hjelmslev Louis, (1943): Omkring Sprogteoriens Grundiggelse, Kebenhavn, Akademisk Forlag.
Hjelmslev, Louis (1972): O zdkladech teorie jazyka, prelozil F. Cermak, Praha, Academia.

Charpentier, Jarl (1930): ,,The Persian Religion according to the chief Greek texts. By Emile
Benveniste™ (recenze), Bulletin of the School of Oriental and African Studies, vol. 6, 1s. 1, s.
231-235.

Chepiga, Valentina (nedatovano): ,,Quelques procédés de travail dans le brouillon de Iarticle ,La
forme et le sens dans le langage* d’Emile Benveniste, ITEM/INALCO (online 27. 2. 2017),
dostupné z :
https://www.google.cz/url?sa=t&rct=1&g=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&kuact=8&
ved=0ahUKEwiMtZmZvbDSAhXpQZoKHcwFBhwQF g ebM A A&url=http%3 A%2F %2Fw
ww.item.ens. fr%2Ffichiers%2FTheorie_linguistique%2FChepiga EMILEBENVENISTE.do
c&usg=AFQjCNEMITZW3LjF8f1Joble APOW-LFd_A.

Chomsky, Noam (1964): ,,The Logical Basis of Linguistic Theory”, in: Proceedings of the 9th
Congress of linguistes, Cambridge, Mass, August 2731, 1962, edited by Horace G. Lunt,
London, The Hague, Paris, Mouton and Co, s. 914-977.

Chomsky, Noam (1966 [1957]: ,,Syntaktické struktury®, ptelozil Zden€k Hlavsa, in: Chomsky, Noam
— Sgall, Petr: Syntakticke struktury: logicky zdklad teorie jazyka ; O pojmu ,gramaticke
pravidlo *“, Praha, Academia, s. 13—117.

Jakobson, Roman (1995 [1937]): ,,Dopis Jitimu Voskovcovi a Janu Werichovi o neotice a sémantice
$vandy, in: Roman Jakobson (1995): Poeticka funkce, Jino¢any, H&H, s. 567-572.

Jakobson, Roman (1950): ,,Les catégories verbales (séance de 29 juin 1950)“, Cahiers Ferdinand de
Saussure, 9, s. 6.

Jakobson, Roman (1963 [1952]): ,,.Le langage commun des linguistes et des anthropologues®, in:
Jakobson, Roman (1963): Essais de linguistique générale I — Rapports internes et externes du
langage, trad. par. N. Ruwet, Paris, Minuit, s. 25-42.

Jakobson, Roman (1981 [1957]): ,,Shifters, verbal categories, and the Russian verb®, in: Jakobson,
Roman (1981): Selected writings 3 — Poetry of grammar and grammar of poetry, ed. Stephen
Rudy, Berlin — New York — Amsterdam, Mouton, s. 130-147.

Jakobson, Roman (1964): ,,Results of the Congress®, in: Proceedings of the 9th Congress of linguistes,
Cambridge, Mass, August 27-31, 1962, edited by Horace G. Lunt, London, The Hague,
Paris, Mouton and Co, pfevzato jako ,,Results of the Ninth Interanational Congress of
linguists®, in: Selected Writings 2, s. 593-602.


http://dx.doi.org/10.1051/shsconf/20120100133
https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjMtZmZvbDSAhXpQZoKHcwFBhwQFggbMAA&url=http%3A%2F%2Fwww.item.ens.fr%2Ffichiers%2FTheorie_linguistique%2FChepiga_EMILEBENVENISTE.doc&usg=AFQjCNEMlTZW3LjF8f1JobIeAPOW-LFd_A
https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjMtZmZvbDSAhXpQZoKHcwFBhwQFggbMAA&url=http%3A%2F%2Fwww.item.ens.fr%2Ffichiers%2FTheorie_linguistique%2FChepiga_EMILEBENVENISTE.doc&usg=AFQjCNEMlTZW3LjF8f1JobIeAPOW-LFd_A
https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjMtZmZvbDSAhXpQZoKHcwFBhwQFggbMAA&url=http%3A%2F%2Fwww.item.ens.fr%2Ffichiers%2FTheorie_linguistique%2FChepiga_EMILEBENVENISTE.doc&usg=AFQjCNEMlTZW3LjF8f1JobIeAPOW-LFd_A
https://www.google.cz/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwjMtZmZvbDSAhXpQZoKHcwFBhwQFggbMAA&url=http%3A%2F%2Fwww.item.ens.fr%2Ffichiers%2FTheorie_linguistique%2FChepiga_EMILEBENVENISTE.doc&usg=AFQjCNEMlTZW3LjF8f1JobIeAPOW-LFd_A

Jakobson, Roman (1966): ,,Retrospect™, in: Jakobson, Roman: Selected writings 4 — Slavic Epic
studies, s. 635-704.

Jangfeldt, Bengt (1997): ,,Roman Jakobson in Sweden 1940-41%, Cahiers de I’ILSL, 9, s. 141-149.

Jespersen, Otto (1922): Language, its Nature, Development and Origin, London, George Allen &
Unwin.

Kerbrat-Orecchioni, Catherine (2009 [1999]): L ’Enonciation — De la subjectivité dans le langage,
Paris, Armand Colin.

Koblizek, Tomas (2012): Novd poetika: kapitola z francouzského mysleni o literature, Praha, Togga,
Polemos.

Keerner, E. F. K. (1988) ,,Meillet, Saussure, et la linguistique générale®, Histoire Epistémologie
Langage, 10, 2, s. 57-73.

Keeerner, E. F. K. (1993): ,,Persistent Issues in Linguistic Historiography®, in: K. R. Jankowsky (ed.):
History of linguistics, papers from the sixth international conference on the history of language
sciences, Washington D. C., 9-14 August 1993, Amsterdam — Philadelphia, J. Benjamins.

Keerner, E. F. K. (1996/1997): ,,Notes on the history of the concept of language as a system ,ou tout se
tient**, Linguistica atlantica, 18/19, s. 1-20, téZ online [7. 3. 2016], dostupné z:
https://journals.lib.unb.ca/index.php/la/article/viewFile/22501/26157.

Keerner, E. F. K. (1999): ,,The authors of the idea of language as ,systéme ou tout se tient**, in: E. F.
K. Keerner: Linguistic historiography — Projects & prospects, Amsterdam/Philadephia, John
Benjamins, s. 183-200.

Kojéve, Alexandre (2011 [1939]): ,,En guise d’introduction®, in: Alexandre Kojéve: Introduction a la
lecture de Hegel, ed. R. Queneau, Paris, Gallimard. Pivodné vyslo v Mesures, 14. ledna 1939.

Kristeva, Julia (1969 [1967]): ,,Bakhtine, le mot, le dialogue et le roman®, Critique, avril 1967, s. 438—
465. Pfevzato jako ,,Le mot, le dialogue etle roman* in: Kristeva, Julia (1969): Znueiotikn,
Seuil, Paris, s. 82—-112.

Kristeva, Julia (1969): Xnueiwnixyn, Paris, Seuil.

Kristeva, Julia (2012): ,,Emile Benveniste, un linguiste qui ne dit ni ne cache, mais signifie*, in:
Benveniste, Emile: Derniéres lecons — College de France 1968 et 1969, ed. J.-Cl Coquet et
I. Fenoglio. Paris, Gallimard, Seuil, s. 13—40.

Krasova, Eva (2014): ,,Words that refer to their utterance: Jakobson and Benveniste on shifters, in:
Tomas Kubicek - Andrew Lass (eds.) (2014): Roman O. Jakobson: a work in progress, ed.,
Olomouc, Univerzita Palackého, s. 103—-120.

Krasova, Eva (2015a): ,,On one early reception of Ch. S. Peirce* [pfednaska], Peirce Prague
Conference. 100 Years of Modern Semiotics: Limits and Perspectives on Peirce’s Theory of
Signs, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy, 1.-2. 11. 2014,

Krasova, Eva (2015b): ,,Teoretik smyslu Emile Benveniste®. In: Benveniste, Emile (2016): Studie
z obecné lingvistiky [SOL], Praha — Podlesi, nakladatelstvi Dauphin, s. 2—28.

Krasové, Eva (2016a): ,,Prvni debata o arbitrarnosti jazykového znaku®, Slovo a slovesnost, roc€. 77, €.
1, s. 23-46.

Laplantine, Chloé (2011a): Emile Benveniste, I'inconscient et le poéme, Limoges, Editions Lambert-
Lucas.

Laplantine, Chloé (2011b): ,,Présentation, in: Benveni’ste, Emile: Baudelaire, édition, présentation et
trascription par Chloé Laplantine, Limoges, Editions Lambert-Lucas, s. 7-21.

Laplantine, Chloé¢ — Bédouret-Larraburu, Sandrine (eds.) (2015): Emile Benveniste, vers une poétique
générale, Linguistique et littérature, 2 Presses de I’'Université de Pau et des Pays de


https://journals.lib.unb.ca/index.php/la/article/viewFile/22501/26157

I’ Adour.

Lejeune, Michel — Bader, Frangoise — Lazard, Gilbert (1978): ,,Emile Benveniste (1902-1976)*, in:
Ecole pratique des hautes études. 4¢ section, Sciences historiques et philologiques: Annuaire
1977-1978, s. 50-71.

Lévi-Strauss, Claude (1996 [fr. 1962]): Mysleni prirodnich ndrodii, ptelozil Jifi Pechar, Liberec,
Dauphin.

Librarie orientaliste Paul Geuthner (vyd.) (1928): Etrennes de linguistique offertes par quelques amis
a Emile Benveniste, av. prop. de A. Meillet, Paris, Librarie orientaliste Paul Geuthner, Macon,
impr. Protat fréres.

Maniglier, Patrice (2007): ,,Institution symbolique et vie sémiologique: la réalité sociale des signes
chez Durkheim et Saussure®, Revue de métaphysique et de morale, 2007/2 n° 54, s. 179-204, on
line [27. 2. 2016], dostupné z: http://www.cairn.info/revue-de-metaphysique-et-de-morale-
2007-2-page-179.htm

Matonti, Frédérique (2009): ,,L’anneau de Mcebius. La réception en France des formalistes
russes*, Actes de la recherche en sciences sociales, 1, 2009, no 176-177, s. 52—67, téz online
[21.3.2017], dostupné z: www.cairn.info/revue-actes-de-la-recherche-en-sciences-sociales-
2009-1-page-52.htm.

de Mauro, Tullio: (2012 [1967]): ,,Notes biographiques et critiques sur F. de Saussure®, in: Ferdinand
de Saussure: Cours de linguistique générale,publi¢ par Charles Bally et Albert Séchehaye
avec la collaboration de Albert Riedlinger, édition critique préparée par Tullio de Mauro,
notes et commentaires de Tullio de Mauro traduits par Louis-Jean Calvet, Paris, Payot, s.
319-495.

Médina, José (1978): ,.Les difficultés théoriques de la constitution d’une linguistique générale comme
science autonome”, Langages, 12,49, s. 5-23.
Meillet, Antoine (1965 [1906]): ,,L’état actuel des études de linguistioque générale”, in: Meillet, A.
(1965 [1921] : Linguistique historique et linguistique générale, Paris, Librarie Honoré
Champion, s. 1-18.

Meillet, Antoine [A. M.] (1916): ,,Ferdinand de Saussure: Cours de linguistique génerale (recenze),
BSL, XX, fasc. 2, s. 32-36.

Meillet, Antoine (1936): Linguistique historique et linguistique générale II, Paris, C. Klincksieck.
Milner, Jean-Claude (2002): Le périple structural (Figures et paradigme), Paris, Seuil.

Moinfar, Mohammad Djafar (1975): ,,Bibliographie des travaux d’Emile Benveniste®, in: Mélanges
linguistiques offertes a Emile Benveniste, ¢€d. Moinfar, M. Dj. Louvain, Société¢ de Linguistique
de Paris, Editions Peeters.

Moinfar, Mohammed Djafar (1992): ,,LI’ceuvre d’Emile Benveniste®, in: Linx, n°26 — Lectures d’Emile
Benveniste, s. 15-26. Online [5. 4. 2017], dostupné z: http://www.persee.fr/doc/linx_0246-
8743 1992 num 26 1 1234,

Morris, Charles W. (1997 [1938]): Zdklady teorie znaku, in: Sémiotika, usporadal B. Palek, Praha,
Karolinum, s. 199-252.

Normand, Claudine (1996): ,,Emile Benveniste: quelle sémantique?*, Linx, 8, online [4. 4. 2017],
dostupné z: https:/linx.revues.org/1183.

Normand, Claudine (2001): ,,Sémiologie, Sémiotique, Sémantique: remarques sur I’emploi de ces
termes par Emile Benveniste®, Linx, 44, s. 29-38, online [4. 4. 2017], dostupné z:
https:/linx.revues.org/1019.

Ono, Aya (2007): La notion d’énonciation chez Emile Benveniste, Limoges, Lambert Lucas.

D’Ottavi, Guiseppe (2014): ,,Designer et signifier le ,savoir‘: pour une nouvelle entree du Vocabulaire
des institutions indo-europeennes d’Emile Benveniste*, Fragmentum, Santa Maria, Editora
Programa de P6s-Graduagdo em Letras, n. 41, Abr./Jun. 2014, online [24. 2. 2017], dostupné


http://www.cairn.info/revue-de-metaphysique-et-de-morale-2007-2-page-179.htm
http://www.cairn.info/revue-de-metaphysique-et-de-morale-2007-2-page-179.htm
http://www.cairn.info/revue-actes-de-la-recherche-en-sciences-sociales-2009-1-page-52.htm
http://www.cairn.info/revue-actes-de-la-recherche-en-sciences-sociales-2009-1-page-52.htm
http://www.persee.fr/doc/linx_0246-8743_1992_num_26_1_1234
http://www.persee.fr/doc/linx_0246-8743_1992_num_26_1_1234
https://linx.revues.org/1183
https://linx.revues.org/1019

z: https://periodicos.ufsm.br/fragmentum/article/view/20811/12448.

Peeters, Benoit (2010): Derrida, Paris, Flammarion.

Peirce, Charles Sanders (1894): ,,What is a sign?*, ¢astecn¢ in: CP 2.281, 285, 297-302; EP 2:4-10,
online [26.3.2017], dostupné z:
http://www.iupui.edu/~peirce/ep/ep2/ep2book/ch02/ep2ch2.htm.

Peirce, Charles S. (1966): Selected Writings (Values in a Universe of Chance), ed. Philip P. Wiener,
New York, Dover Publications. Poprvé uveiejnéno jako Philip P. Wiener (ed.) (1958): Values
in a Universe of Chance: Selected Writings of Charles S. Peirce, Stanford, Stanford
University Press — Doubleday and Company.

Petii¢ek, Miroslav jr. (1993): ,,Pfedmluva, kterad nechce byt navodem ke ¢éteni, in: Derrida, Jacques
(1993): Texty k dekonstrukci — prace z let 1967—72, sestavil M. Petficek, Bratislava, Archa, s.
7-30.

La Philosophie analytique (1962). Cahiers de Royamont, Philosophie, IV, Paris, Editions de Minuit.

Platon (2003): ,,Filébos®, prel. FrantiSek Novotny, in: Platonovy spisy — svazek II, Praha,
OIKOYMENH, s. 79-157, 11b—67b.

Portine, Henri (1997): ,,Benveniste et la question de la fondation d'une syntaxe®, Linx, 9, s. 81-94,
online [4. 4. 2017], dostupné z: https:/linx.revues.org/1002.

Pos, H. J.: (1939): ,,Perspectives de structuralisme®”, TCLC, 5, VIII, s. 75-76.

Prazsky lingvisticky krouzek (1970 [1929]): ,,Teze pfedlozené prvému sjezdu slovanskych filologh
v Praze 1929%, in: Vachek, Josef (ed.) (1970): U zdkladii prazské jazykovédné skoly, Praha,
Academia, s. 35-65, pivodné Cesky jako ,,These k diskusi®, rozdavano jako sjezdovy material
na Prvnim mezinarodnim sjezdu slavistdi, Praha, 1929. Francouzsky jako ,,Théses®, Travaux du
Cercle linguistique de Prague 1. Mélanges linguistiques dédiés au premier Congres des
philologues slaves, Jednota ¢eskych matematikl a fysikt, Praha, s. 7-29.

Puech, Christian (2005): ,,L’émergence de la notion de ,discours‘ en France et les destins du
saussurisme®, Langages, 3, 159, s. 93—110, online [21. 8. 2014], dostupné z:
http://www.cairn.info/revue-langages-2005-3-page-93.htm.

Puech, Christian — Radzynski, Anne (1988): ,,Fait social et fait linguistique: A. Meillet et F. de
Saussure*, Histoire Epistémologie Langage 10, sv. 2 (Antoine Meillet et la linguistique de son
temps), s. 75-84.

Redard, Georges (2012): ,,Emile Benveniste (1902—1976)%, in: Benveniste, Emile: Derniéres lecons —
Collége de France 1968 et 1969, ed. J.-Cl Coquet et I. Fenoglio. Paris, Gallimard, Seuil, s. 151—
174.

Ricceur, Paul (1997 [1975]): La métaphore vive, Paris, Seuil.

Riffaterre, Michel (1964): ,,The stylistic function, in: Proceedings of the 9th Congress of linguistes,
Cambridge, Mass, August 27-31, 1962, edited by Horace G. Lunt, London, The Hague,
Paris, Mouton and Co, s. 316-323.

de Saussure, Ferdinand (1964): ,,Lettres de Ferdinand de Saussure a Antoine Meillet®, ed. Emile
Benveniste, Cahiers Ferdinand de Saussure 21, s. 94—131.

de Saussure (1968): Cours de linguistique générale, tome 1, édition critique préparée Rudolf Engler,
Wiesbaden, Otto Harrassowitz.

de Saussure (1974): Cours de linguistique générale, tome 2, fascicule 4, édition critique préparée
Rudolf Engler, Wiesbaden, Otto Harrassowitz.

de Saussure, Ferdinand (2005 [2. vydani 1922]): Cours de linguistique générale, publié par Charles
Bally et Albert Séchehaye avec la collaboration de Albert Riedlinger, édition critique préparée
par Tullio de Mauro, postface de Louis-Jean Calvet, Paris — Payot.


https://periodicos.ufsm.br/fragmentum/article/view/20811/12448
https://linx.revues.org/1002

de Saussure, Ferdinand (2007 [2. vydani 1922]): Kurz obecné lingvistiky, vydal Charles Bally a Albert
Séchehaye za spoluprace Alberta Riedlingera, komentafe napsal Tullio de Mauro, ptelozil,
dophil a poznamkami opatfil FrantiSek Cermak, Praha, Academia.

Skalicka, Vladimir (2004 [1948]): ,,Potieba parolové lingvistiky, pieklad Jan Cermak, in: Skalicka,
Vladimir: Souborné dilo — Dil prvni (1931-1950), Praha, Karolinum, pivodné vyslo v
Recueil linguistique de Bratislava, s. 21-38.

Sebeok, Thomas A. (1991): Semiotics in the United States, Indiana Univeristy Press.
Seriot, Patrick (1994): ,,L’origine contradictoire de la notion de systéme: la genése naturaliste du

structuralisme pragois®, Cahiers de L’ILSL, 5, s. 19-56, online [7. 3. 2016], dostupné z:
http://crecleco.seriot.ch/colloques/94CLP/Seriot.pdf.

Sériot, Patrick (2002): Struktura a celek. Intelektudlni pocatky strukturalismu ve stFedni a vychodni
Evropé, prel. A. Krausova a K. Plotzova, Praha, Academia.

Société de linguistique de Paris (1931): ,,[Communication de M. Von Wartburg] Séance du 17
janvier”, BSL, XXXII, 1931, s. xj—xij.

Société de linguistique de Paris (1931): ,,Séance du 21 décembre 1929, BSL, XXXI, Paris, Librarie
C. Klincksieck, s. xx.

Société de linguistique de Paris (1937): ,,Séance du 20 février 1937, BSL, XXVIII, s. xiv—xv.

Société de linguistique de Paris (1937): Séance du 5. décembre 1936, BSL, XXXVIII, 1, Paris,
Librarie C. Klincksieck, s. vj.

Société de linguistique de Paris (1957/1958): ,,Séance du 4. mai 1957, BSL, LIII, 1, Paris, Librarie C.
Klincksieck, s. xxx.

Société de linguistique de Paris (2016): ,,Statuts de 1866, online [2. 5. 2016], dostupné z:
http://www.slp-paris.com/spip.php?article5.

Steiner, Petr (2011): Rusky formalismus — Metapoetika, ptelozil F. A. Podhajsky, Brno, Torst.

Swiggers, Pierre (2014): ,,Lhistoire intérieure de la linguistique a travers la
correspondance® [pfednéska], séminaire ENS, ITEM UMR 8132, février 2014.

Tamba-Mecz, Iréne (1984): ,,A propos de la distinction entre ,sémiotique et ,sémantique‘ chez E.
Benveniste®, in: Emile Benveniste aujourd’hui (Actes du Colloque international du C.N.R.S.,
Tours, 28 au 30 septembre 1983), Société pour I'information grammaticale, Paris, sv. I, s.
187-197.

Tatsukawa, Kenji (1995): ,,La correspondance Louis Hjelmslev — Emile Benveniste (1941 — 1949)*,
Philologie, 6, s. 256-277.

Tatsukawa, Kenji (1997): ,,Sous le signe de Saussure : La correspondance L. Hjelmslev - E.
Benveniste (1941-1949)“, Linx, 9, s. 129-141, [online] 12. 10. 2012, dostupné z:
http://linx.revues.org/1013.

Todorov, Tzvetan (1965): ,,Présentation”, in: Théorie de la littérature, textes des Formalistes russes
réunis, présentés et traduits par Tzvetan Todorov, Paris, Seuil, coll. Tel Quel, s. 15-27.

Todorov, Tzvetan (1966): ,,Perspectives sémiologiques®, Communications, 7, 1966, s. 139—145.

Todorov, Tzvetan (1975): ,,Signifiance et sens®, in: Mélanges linguistiques offertes a Emile
Benveniste, éd. Moinfar, M. Dj. Société¢ de Linguistique de Paris, Editions Peeters, Louvain,
1975, s. 509-515.

Todorov, Tzvetan (2012): ,,Emile Benveniste, le destin d’un savant®, in: Benveniste, Emile: Derniéres
lecons — College de France 1968 et 1969, ed. J.-Cl Coquet et I. Fenoglio. Paris, Gallimard,
Seuil, s. 181-195.

Toman, Jindtich (2011): Pribeh jednoho moderniho projektu: Prazsky lingvisticky krouzek, 1926—
1948, piel. V1. Petkevi¢, Praha, Karolinum.

Tosel, André (1999): ,,Remarques historiques sur la notion de systéme®, Philosophique, 2, online [7. 3.
2016, dostupné z: http://philosophique.revues.org/245.

Toutain, Anne-Gaélle (2012): ,, Montrer au linguiste ce qu’il fait“ — Une analyse épistémologique du


http://crecleco.seriot.ch/colloques/94CLP/Seriot.pdf
http://linx.revues.org/1013
http://philosophique.revues.org/245

structuralisme européen (Hjelmslev, Jakobson, Martinet, Benveniste) dans sa filiation
saussurienne, thése effectuée en codirection avec I'université de Paris III-Sorbonne nouvelle,
Laboratoire ,,Histoire des théories linguistiques* (UMR 7597) [diserta¢ni prace], online [28.
9.2016], dostupné z: https://hal.inria.fr/file/index/docid/788676/filename/TOUTAIN-
Montrer-au-linguiste-ce-qu-il-fait. pdf.

Trubeckoj, Nikolaj Sergejevi¢: ,,La phonologie actuelle®, in: Delacroix, Henri (1933): Psychologie du
langage, Paris, Alcan.

Tynanov, Jurij Nikolajevi¢ (1965 [1927]): ,,De I’évolution littéraire*, in: Théorie de la littérature,
textes des Formalistes russes réunis, présentés et traduits par Tzvetan Todorov, Paris, Seuil,
coll. Tel Quel, s. 120-137.

Tynanov, Jurij Nikolajevi¢ (1988): ,, O literarni evoluci®, in: Tynanov, J. N.: Literdrni fakt, ptel. L.
zadrazil, Praha, Odeon, s. 189-201.

Ulmann, Stephen (1951): The principles of Semantics, Glasgow, Jackson, son and Co.

Vachek, Josef (1964): A Prague School Reader in Linguistics, Bloomington, Indiana University Press.

Vachek, Josef (1970): U zdakladu prazské jazykovédné Skoly, Praha, Academia.

Sekundarni citace
Bader, Frangoise (2009): ,,Une lettre d’Emile Benveniste a Louis Renou®, Incontri linguistici, &. 32.

Diderot, Denis (1994): (Euvres I, Edition Versini, Paris, Bouquins, Robert Laffont.

Jakobson, Roman (1929a): ,,Remarques sur I’évolution phonologique du russe comparée a celle des
autres langues slaves®™, TCLP, 2, s. 7-116.

Jakobson, Roman (1929b): ,,Uber die heutigen Voraussetzungen der russischen Slavistik,
in: Slavische Rundschau, 1, no 8, s. 629-646.

Vossler, Karl (1923): Gesammelte Aufsétze zur Sprachphilosophie, Mnichov.


https://hal.inria.fr/file/index/docid/788676/filename/TOUTAIN-Montrer-au-linguiste-ce-qu-il-fait.pdf
https://hal.inria.fr/file/index/docid/788676/filename/TOUTAIN-Montrer-au-linguiste-ce-qu-il-fait.pdf




Mgr. Eva Krasova (Stastna) - Seznam odbornych aktivit

Ucé¢ast na konferencich

»--.11 faut faire appel aux significations*, mezinarodni konference Le Cours de linguistique
génerale. 1916-2016. L’emergence. Geneve, 9—13. 1. 2017.

,,Emile Benveniste et le Cercle linguistique de Prague®, Minulost a budoucnost
strukturalismu, mezinarodni konference u ptilezitosti 90 vyroc¢i Prazského

lingvistického krouzku, Praha, 24-26. 10. 2016.

,.Emile Benveniste et Jacques Derrida®, Sur [’écriture. La derniére question d’Emile
Benveniste, kolokvium organizované FU AV CR, « Genése et transferts de savoirs
linguistiques » du LABEX TransferS, ENS, Paris a « Linguistique » de I’ Institut
des Textes et Manuscrits Modernes (CNRS-ENS), Paris, Praha, 22. 11. 2016.

Krasova, Eva (2014): ,,0n one early reception of Ch. S. Peirce®, Peirce Prague Conference.
100 Years of Modern Semiotics: Limits and Perspectives on Peirce’s Theory of
Signs, Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy, 1.-2. 11. 2014.

,Benveniste a Derrida o pojmu écriture®, Doktorandska konference Trest 2013, UCL AV CR,
Tiest’, 9.—11.9. 2013.

,Benveniste et Derrida sur 1’écriture* — Journée d’études « Linguistique, textes et discours »,
CRAL, L’Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, Paris, 31. 5. 2013.

,,Cert vem ty basné, napisu si novy — postoj autorského subjektu v poezii I. M. Jirouse® —
piispévek na konferenci Literaturajako vyzva a apel, Ustav bohemistiky a
knihovnictvi Filozoficko-ptfirodovédecké fakulty Slezské univerzity v Opave,
Opava, 7.-8. 11. 2012.

,,Pojem smyslu (sens) u Emila Benvenista“, doktorandska konference grantu GACR
405/09/H003: Identita ceské literatury a jeji mezinarodni kontext (2009-2012),
Boftetice, 16. — 17. 9. 2012.

,»Code referring to the message — Jakobson and Benveniste on shifters®, mezinarodni
konference Jakobson ve strukture (Ceské) védy, Filozofickd fakulta Univerzity
Palackého v Olomouci, Olomouc, 10.—11.12. 2012.

»Metodologicka prezentace celku diserta¢ni prace®, doktorandska konference grantu GACR
405/09/H003: Identita ceské literatury a jeji mezinarodni kontext (2009-2012),
Boretice, 14.-15.9. 2011.

»Autorsky plurdl v ¢eskych lingvistickych textech polemického ladéni®, konference
EUROLINGUA & EUROLITTERARIA 2006, Diskuse a polemika v jazykovede a
literarni vede, Technicka univerzita v Liberci, Fakulta pedagogicka, Katedra
¢eského jazyka a literatury ve spolupraci s Jednotou tlumocnika a piekladatelt
v Praze, Liberec 14.—16. zati 2006.



Publikace

Krasova, Eva (2016a):,,Prvni debata o arbitrarnosti jazykového znaku®, Slovo a slovesnost,
ro¢. 77, ¢. 1., s. 23-46.

Krasova, Eva (2016): ,, Teoretik smyslu Emile Benveniste®, in: Benveniste, Emile (2016):
Studie z obecné lingvistiky [SOL], Praha — Podlesi, nakladatelstvi Dauphin, s. 2—
28.

Krasova, Eva (2016): ,,Pohyb po bojisti, pohyb po textu — Pohyb po bojisti v prozach
Richarda Weinera jako metafora strategie ¢teni hypertextu, in: Jungmannova,
Lenka (ed.): Performativita valek a konfliktii, Praha, Ustav pro &eskou literaturu
AV CR, s. 68-76.

Krasova, Eva (2014): ,,Words that refer to their utterance: Jakobson and Benveniste on
shifters*, in: Tomas Kubicek — Andrew Lass (eds.): Roman O. Jakobson: a work
in progress, ed., Olomouc, Univerzita Palackého, s. 103—120.

Krasova, Eva (2012): ,,Pro¢ zeny neuméji tidit — Pfispévek k popisu automobilismu jako
sémiotického systému®, Nomdad(v)a, 2012.

Krasova, Eva (2006): ,,,Doporuc¢ujeme feseni, jez jsem uvedl ve své minulé praci aneb
Autorsky plural v deskych lingvistickych textech polemického ladéni“, Cestina
doma a ve svété — Cestina na internetu 1-4 , 2006, UCITK FF UK.

Preklady

Emile Bneveniste: Studie z obecné lingvistiky, Praha — Podlesi, nakladatelstvi Dauphin, 2015
[preklad 14 studii].

Marie-Laure Ryanova: Narativ jako virtuadlni realita — Imerze a interaktivita v literature a
elektronickych médiich, Praha, Academia, edice Mozné svéty, 2015.

Recenze

,»Na cesté k uchopeni fikénosti — Mozné svéty mezi logikou a literarni védou®, Svét literatury,
2006, ro¢nik XVI, ¢islo 34 — recenze knihy Ronenova, Ruth: Mozné svéty v teorii
literatury, ptel. M. Cervenka, Host, Brno, 2006.

»Symbol znovu uchopen®, Svét literatury, 2009, ro¢nik XIX, ¢. 39 — recenze knihy
Goodman, N.: Jazyky umeni (Nastin teorie symbolit), ptel. T. Kulka a kol.,
Academia, 2007.


http://sl.ff.cuni.cz/svet-literatury-2006-rocnik-xvi-cislo-34
http://sl.ff.cuni.cz/svet-literatury-2006-rocnik-xvi-cislo-34
http://sl.ff.cuni.cz/svet-literatury-2009-rocnik-xix-c-39

,Literarni postava a fikéni svéty*, Svét literatury, 2009, ro¢nik XIX, ¢. 40 — recenze knihy
Fott, B.: Literdrni postava : vyvoj a aspekty naratologickych zkoumani, Ustav pro
eskou literaturu AV CR, Praha 2008.

,, Vétrné mlyny kognitivni analyzy*, Svét literatury, 2010, ro¢nik XX, ¢. 42 — recenze knihy
Jiracek, P: Kognitivni interpretace ceského verse, Host, Brno, 2009.

,»Toma$ Marvan — Otdzka vyznamu. Cesty analytické filosofie jazyka®, Togga, Praha, 2010
Reflexe, ¢. 40, 2011.

Jiné

Rekonstrukce standardizovaného textu z mluvené feci v Prazském zavislostnim korpusu
mluvené cestiny (Prague Dependency Treebank of Spoken Czech), UFAL
Matematicko-fyzikalni fakulta Univerzity Karlovy, vedouci projektu prof. Jan
Haji¢, koordinatorka Mgr. Marie Mikulova. Unor — Fijen 2010

Anotace jazykovych jednotek pro PDT (Prague Dependency Treeebank) 2.0, UFAL
Matematicko-fyzikalni fakulta Univerzity Karlovy, vedouci projektu prof. Jan
Hajic, koordinator Mgr. Pavel Strandk, ptfiprava anota¢niho manuilu leden 2009 —
unor 2010. Vystup: Bejcek, Eduard - Klyueva, Natalia - Straiidk, Pavel
(2010): Multiword Expressions in PDT 2.0. software.

Autorka a produkéni projektu Mluvici hlavy FF UK (série popularizacnich spotl pro
YouTube.com), 2013-2015.

Zahranicni staZe (vramci postgradualniho studia)

3.-19. listopadu 2011 Orientace po rukopisnych poznimkach Emila Benvenista. L Institit
Mémoires de I’Edition Contemporaine (Caen, France); Bibliothéque nationale de
France — Département des manuscrits orientaux, Papiers d’orientalistes —
Archives Emile Benveniste (Paris, France)

22.-26. 11. 2012 Staz v archivu rukopisné pozistalosti Emila Benvenista. Bibliothéque
nationale de France, Département des manuscrites orientales, Papiers
d’orientalistes — Archives Emile Benveniste (Paris, France)

Leden—&erven 2013 Studijni pobyt. L’ Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, Centre
de recherches sur les Arts et le Langage, Paris, France.. Skolitelka Marion Carel,
konz. Oswald Ducrot,

ReSené granty:

GA UK 318111 Prazska skola a problematika vyznamu literarniho dila — tesitel Mgr. Tomas
Koblizek, spoluiesitel Mgr. Martin Pokorny, PhD. Role: konzultant (hl.
Benvenistova teorie jazyka) a reSerSe v oblasti lingvistiky parole.

PUS FF UK 2. polovina roku 2011 (¥esitelka) Pojem systému u Emila Benvenista


http://sl.ff.cuni.cz/svet-literatury-2009-rocnik-xix-c-40
http://sigma.nkp.cz/F/YA7B9HUQKYU8GSKP669RRSR9993YH9SXK9VVUYAPV4QNN7N8RB-06544?func=full-set-set&set_number=033303&set_entry=000003&format=999
http://sl.ff.cuni.cz/svet-literatury-2009-rocnik-xix-c-40

GACR 405/09/H003 (smluvni spoluprace) Identita ceské literatury a jeji mezindrodni kontext
(2009)



