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Prezentace diplomové prace.

Seznameni s posudkem vedouciho prace a posudkem oponenta.
Vedouci DP podala doplnék k ptvodnimu posudku ve smyslu
dodate¢ného nalezeni ptevzatych pasazi teoretické ¢asti DP z praci
jinych autorti bez nalezité citace. Oponentka ve svém posudku uvadi
totozné zjisténi. Clenové komise, s vyjimkou doc. Brizka, obdrzeli
den pied obhajobou (14.9.2016) od vedouci DP oznameni o
podezieni na plagiatorstvi v teoretické casti DP (dopis pfilozen k
protokolu).

Reakce studentky na pfipominky a otazky Skolitele a oponenta a na
nalezeni pfevzatych a citatn€é neautorizovanych pasazi: studentka
reagovala na prezentované¢ nedostatky a chyby DP obvinénim
vedouci DP v nedostatcich vedeni, Spatné komunikaci apod. V reakci
na obvinéni s neautorizovanym prevzetim pasazi popiela jejich
»prekopirovani® a neustale argumentovala nedostatkem casu pro
dokonceni préace. Posléze neautorizované pievzeti pasazi ptiznala.
Stanovisko komise:

Vedle podezieni na plagiaci podstatnych ¢asti textu komise shledala
zavazné nedostatky v obsahové strance predlozené diplomové praci a
konstatovala rovnéz zdvazné nedostatky v prezentaci védeckych
vysledkti. Komise pii hodnoceni obsahu diplomové prace zejména
prihlédla k detailnim namitkdm o obsahovych nedostatcich shrnutych
v oponentském posudku. V hodnoceni odborné a formalni stranky
DP komise jednozna¢né souhlasi s navrhovanym hodnocenim
oponentky a v souladu s jejim doporucenim hodnoti DP jako
nevyhovujici. Komise zdUraznuje, ze diplomovd prace byla
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hodnocena a klasifikovana pouze na zakladé jeji odborné a formalni
stranky a finalni hodnoceni obhajoby nebylo ovlivnéno podezienim
na uvedené neautorizované pievzeti odbornych textll. V tomto sméru
komise jednomysIné rozhodla o postoupeni prosSetfeni podezieni na
plagiatorstvi disciplinarni komisi PfF UK v Praze.

Vysledek obhajoby: neprospél/a

Piedseda komise: doc. RNDr. Jana Veleminska, Ph.D. i,
(ptitomen)
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