Milan Vojacek
Velkostatek Male¢ v riegrovské ére
(posudek $kolitele)

Pan mgr. Milan Vojécek patii bezpochyby k teoreticky, ale i prakticky k nejlépe
erudovanym mladym ¢eskym historkim a to jiZ proto, Ze vedle historie absolvoval rovnéz
filosofii a archivnictvi. Pravé jeho zaslouhou za déle nez Sestiletého pivobeni v Archivu NM
doznal rozsahly soubor riegrovskych pisemnosti vyrazny posun nejen k jejich zptistupnéni
badatelské vefejnosti, ale i jejich ,,kvalitativniho® vyuZiti. Pfekvapilo mé proto pouze
¢astecné€, kdyZ se na me obratil M. Vojacéek s dotazem, zdali by mohl zpracovat riegrovské
hospodaiské aktivity jako disertaci, disertaci, jiz bych byl Skolitelem. Uvédomil jsem tehdy,
Ze pro me jako historika raného novovéku ma tento pfesah zna¢ny vyznam, a to tieba
v dlouhé vIné trvani mnohych hospodarskych aktivit.

M. Vojacek se projevil jako zna¢né€ samostatny student postgradualniho studia. Nasi
vzajemnou spolupraci povaZuji za jistym zpusobem vzorovou ¢i modelovou, byt’ do zna¢né
¢asti neopakovatelnou. Prispivaly k tomu jednak na$e znaéné neformalni vztahy, na druhé
strané musim vyzvednout tu skute¢nost, Ze M. Vojaéek ani v nejmensim naznaku neusiloval o
to, Ze by je snad mohl ,,zneuzit.”

Pfedepsané zkousky splnil splnil v podstaté v terminech pro interni doktorandské studium. Na
vlastni praci se velmi dobfe pfipravil jiZ tim, Ze prostudoval ,,velkostatkovou* literaturu, nejen
nasi a to od raného novoveku. Heuristicky relativn€ dlouho otevienou partii o
,predriegrovské* Malci nakonec vyfesit patrné nejlépe, jak mohl. Jisté, M. Vojacek mél
vyhodu, Ze mohl denné pracovat s rozsahlym komplexem zachované dokumentace a to
zpisobem, o jakém badatel v archivu miiZe jenom snit. Zde je dilezité, Ze tato moZnost byla
dle mého soudu optimalné vyuzita pro kvalitativni uroven disertace.

Ne, neni mym umyslem pouze chvalit, nebot’ i M. Vojacek ma své ,,slabé stranky.* Tou
zakladni je bezpochyby skute¢nost, Ze dosti ,,nerad pise.” To je jeden z kofend, pro¢ proc
praci odevzdava ,,az* v patém roce doktorandského studia, a¢ jeho plan byl pivodné daleko
kratsi. Je tfeba ovSsem podotknout, Ze jeho ,,potykani* s riegrovskymi tématy nabralo jesté
jeden zavazny rozmér. M. Vojacek se stal leadrem kolektivniho grantu, jehoz ambici je
zptistupnit ohromné bohatstvi, které zanechala Marie Cervinkovéa-Riegrova ve svych
denikovych zapiscich.

PtedloZena Vojackova disertace ma jasné teoretické zakotveni, které neni Zadnou recepci
hotového ,,vzoru“, ale vysledkem poctivého autorovala hledani a pochybovani. TotéZ plati i o
vyuZziti prament, nebot’ zdkladem je tu korespondence kli€ovych i okrajovych osobnosti. M.
Vojacek tak posunul fadu teoretickych i heuristickych aspekti pfi zpracovani tématu, ktera
ma v nasi historiografii tak dlouhou tradici — panstvi, velkostatek.

Disertace Milana Vojacka spliiuje viechny naroky kladené na tento typ kvalifikaniho spisu a
ja jej mohu s pot&Senim doporuéitllT obhajobé.
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