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Slovni hodnoceni:

Hlavni kritéria:

Diplomova prace Jakuba Herouta patii bohuzel mezi prace slabsi. Vyznamné nedostatky
lze spatfovat jak v tom, co prace déla, tak v tom, co ned¢la, ale délat by méla.

Autor si v uvodu stanovuje tfi vyzkumné otazky a to a) ,,jaké strategie a opatfeni byla po
11. zaii aplikovana za ucelem zajiSténi americké namoini bezpecnosti a pro¢ byla tato
aplikovana®, b) ,,jak efektivné americka vlada naklada s hrozbami ovliviiujicimi americké
ptistavy a americkou ndmoini bezpecnost jako soucast vnitini (homeland) bezpecnosti* a
c) ,jaké diry k zaplnéni zistavaji z hlediska poskytovani bezpecnosti v americkych
namotnich systémem*? Uz samotna formulace otazek je ponékud nestastna a kostrbata
(coz se oponent pokusil uchovat i pfi piekladu z jazyku prace do jazyku posudku). Jesté
veétsi nedostatek vSak lze spatfovat v nejednoznacné relevanci otazek i1 tématu. Bohuzel je
totiz nejisté, do jaké miry je relevantni si tyto otazky pokladat. Byt otdzka relevantni byt
muze, diplomant by mél relevanci jasné vysvétlit, coz bohuzel v praci necini.

Posledni odstavec ,,analyzy literatury®, ktery tvrdi, Ze ,je nezbytné poznamenat, ze zde
nejsou zadné komplexni studie tykajici se trendd americké namotni bezpecnosti
nasledujici teroristické ttoky z 11. zafi“, jako zdivodnéni neobstoji. Jednak k Sir§imu
tématu existuje celd fada praci napi. Maritime Security od Michaela McNicholase,
Maritime Terrorism od Michaela Greenberga a Henry Willise, nebo Maritime Dimension
of International Security: Terrorism, Piracy, and Challenges for the United States od
Petera Chalka. Navic obecné plati, Ze absence literatury k néjaké otdzce nelini sama o
sob& z otizky téma relevantni. Rada otazek neni vyzkumné zpracovana, nebot’ jejich
zodpovézeni nemad teoreticky ani prakticky pfinos. Jiné nejsou zpracovany pro
nerealistiCnost takového vyzkumu zptisobeného naptiklad nedostatkem dat. Diplomant
tedy musi vysvétlit, jaky je teoreticky, prakticky, ¢i jiny vyznam odpovédi na jim
pokladané vyzkumné otazky.

Teoreticky ramec diplomové prace se autor snazi postavit kolem vyzkumu tzv. Kodanskeé
Skoly. V teoretické kapitole seznamuje Ctenafe se sekuritizaci, rozsSifovanim konceptu
bezpecnosti, a politicko-vojenskym sektorem, ekonomickym sektorem, societdlnim
sektorem a environmentalnim sektorem. Bohuzel teoreticka ¢ast prace nejde nijak zasadné
do hloubky, jen omezené komunikuje s tématem ndmoini bezpecnosti a nejvic ze vseho
ukazuje limity autorova pochopeni prace Buzana a jeho kolegli. Limity pochopeni prace
zakryva pouzivanim odborného Zargonu ve v zasadé¢ t€zko pochopitelnych vétach jako ,,Je
tteba delimitovat limity vyzkumu tak, Ze nebude pochybnosti o tom, co je dany referencni
objekt nebo zdroj hrozby. Metodologie sama je véci volby, a jelikoz hlavni tcel ve vztahu
k namoini bezpecnosti se tyka specifickych pfi¢in hrozeb a souvisejicich namotnich
strategii, neni vyZzadovano zaméfit se exkluzivné na samotny sekuritizacni proces, nebo
jinymi slovy, neni tfeba popsat feCové akty sekuritizujicich aktérii.” (s.9) Véty tohoto typu
jsou tézko pochopitelné a vzbuzuji pochybnosti o tom, zda autor prace skutecné chape
konceptualni ramec Buzana a jeho kolegt.
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Nasledujici kapitoly vénované hrozbam zacinaji obsahlym ptepsanim nahodné vybranych
definic a pokracuji podle vseho stejné nahodné vybranou informaci o této hrozbé, kterou
autor bez zjevného zdivodnéni povazuje za dulezitou. Napiiklad kapitola vénovana
terorismu se ve tiech odstavcich vénuje definici terorismu (a to tak, Ze v jednom piepise
definici z pera Alexa Schmidta a Alberta Jongmana, nasledn¢ definici NATO a ve tfetim
odstavci definici CIA), nasledné ve dvou odstavcich piepisuje vycty moznych
teroristickych aktivit v oblasti ndmoini dopravy a kon¢im odstavcem o dtivodech, pro¢ se
jednotlivei pridavaji k teroristickym hnutim. V kapitole o piratstvi najde Ctenar nejprve
definici piratstvi podle UNCLOS, nasledné podle Maritime Safety Committee (ov§em ani
v jednom pfipadé se nedozvi, co dana organizace je a pro¢ je relevantni), nasledné
stru¢nou informaci o tom, Ze k piratskym utoklim skute¢né dochézi a nakonec odstavec o
ttech vétach, ktery tika, ze USA trpi piratskymi ttoky, i kdyz Gtoky vétSinou necili na
americké lod¢. Dalsi kapitoly pokracuji ve stejném duchu, pokud si ovSem nevystaci
s jedinym odstavcem jako kapitola Pasovani lidi.

Dalsi vétsi ¢ast prace vénovana americké strategii namoini bezpecnosti popisuje obsah
jednotlivych k tématu se vztahujicich dokumenti a iniciativ. Postupné chronologicky
popisuje americké iniciativy, které v oblasti namoini bezpecnosti vznikly za vlady George
W. Bushe a Baracka Obamy. Pfestoze i tato cast postrada vétSich i mensich naznaka
analyti¢nosti, je na rozdil od pfedchozich ¢asti alespoii podstatné méné zmatena a urcitym
zpisobem se vztahuje k jedné z vyzkumnych otdzek. Lze zni ziskat uréity zakladni
prehled o tom, jaké kroky Washington inicioval. Ctenat se viak jiz dozvi pouze minimum
o tom, zda byly uspésné a piinosné. Rovnéz nedostane celkovy pohled na americkou
strategii namoini bezpecnosti, protoze prace postrada rozsahlejsi a explicitngjsi syntézu a
,»pro stromy neni vidét les®.

Ve vysledku tak posuzovana prace nefunguje dobfe ani v jednotlivych kapitolach a uz
vibec ne jako celek. Ze tii otazek, které si v uvodu polozila, zodpovida s urcitou mirou
tolerance pouze deskriptivni polovinu prvni otazky tedy ,,jaké strategie a opatfeni byla po
11. zafi aplikovana za ucelem zajisténi americké namoini bezpecnosti“. Zbytku otazek, k
jejichz zodpovézeni jiz nestaci popis, se prace maximaln¢€ nahodile dotyka. S teoretickym
rdmec v podobé sekuritizace a sektorti bezpeCnosti empirickd cast prace v podstaté
nepracuje. Celkove pak neni jasné, ¢eho prace dosahuje a jaky ma pro ¢tenate piinos.

Vedlejsi kritéria:

Ani zhlediska vedlejSich kritérii neni prace bezchybna. Zasadni vytka musi nutné
sméfovat k velmi omezené préci s existujici literaturou. Rada existujicich praci k tématu
namoini bezpec¢nosti (viz. vyse) by dozajista obohatila posuzovanou praci. Autor ale misto
tematické odborné literatury Cerpad spiSe z piehledovych praci a na webu dostupnych
americkych strategickych dokumentt. Problematicky je i seznam literatury rozdéleny na
primarni a sekundarni zdroje, pricemz déleni pravdépodobné vychazi z toho ,,jak moc byl
zdroj pro napsani této prace dulezity viz. zafazeni Buzana et. al. mezi primarni zdroje.
Obratné;js$i by mohl byt i jazyk prace. Ten je téZkopadny a fadu vét Ize t€zko pochopit.
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Celkové hodnoceni:

V odevzdaném stavu posuzovana prace bohuzel neni optimalni a pohledem oponenta ani
zcela zrala k obhajob&. Prace nestavi na existujicim poznani, je velmi zmatena a
v podstaté postrada analytickou dimenzi. Praci by prospélo podstatnéjsi dopracovani.
Me¢la by zacit vysvétlenim toho, proc je tieba zkoumané téma zkoumat, pro koho je téma
vyznamné, kdo se bude chtit seznamit s vysledky? Nasledné¢ by méla pracovat s existujici
odbornou literaturou a ukazat, ktera relevantni témata jsou nedostateéné zodpovézena. Na
zaklad€ analyzy literatury by si mé¢l autor formulovat jednu jasnou vyzkumnou otazku,
kterou bude v praci systematicky sledovat. Pro zodpovézeni otazky by pak bylo vhodné
vytvorit funkéni vyzkumnou strategii, kterd zabrani zmatecnosti prace, zbyteCnym
exkurziim k témattim jako debata o definici terorismu a umozni pfesvédcivé odpovédet na
zvolenou vyzkumnou otazku.

Vysledna znamka:
Dobie/nedostatecné

Podpis:
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