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1. koncepce prace

i. volba tématu, formulace vyzkumné otazky a jejich zddvodnéni;
pfiméfenost, plvodnost;

ii. teoreticko-metodologické ukotveni — vybér a zdlivodnéni; metoda
zpracovani;

iii. volba zdroju, kriticky rozbor literatury, pfip. dalSich pouzitych zdroj(;

iv. struktura textu (Uplnost, spravnost a pfiméfenost ¢lenéni, logicka
provazanost);

Diplomantka si pro svoji zavére€nou praci vybrala téma, které je obecné nelehce
uchopitelné, avS8ak z pohledu aplikace politické védy navysost Zzadouci - zhodnoceni
mirovych misi vedenych regionalnimi bezpecnostnimi uskupenimi. Formuluje jasné svoji
vyzkumnou otazku (zda zkoumané mise ECOMICI a AMIS Ize oznadit jako Uspésné) a
argumentacné podepira (zda vysledky operaci vedené jinym subjektem nez OSN, tedy
v tomto pfipadé regionalnimi bezpecnostnimi uskupenimi, je mozné oznacit za uspésné a
existuji-li sou¢asné u takovych typu misi néjaka urcita specifika. Vybér tématu povazuji
proto za pfiméfeny i plvodni.

Diplomantka v metodologicko-teoretické ¢asti nepostupuje nijak novatorsky, pfidrzuje se jiz
zavedenych konceptd a vyzkumnych ramcl. Predstavuje Ctenafi paletu teoretickych
konceptd chapani uspéchu mise a v nich voli osvéd€eny model Diehliv a Druckmanuyv,
kdyz argumentuje, Zze tento model pfedstavuje syntézu parametrt definujicich uspéch mise.
Nasledné zvoleny model aplikuje na zkoumanou empirickou realitu.

Vybér literatury pro potfeby prace a jeji kriticky rozbor odpovida svym rozsahem potfebam
diplomové préace.

Strukturace textu je logicka a odpovida zvyklostem diplomové prace.




2. zpracovani tématu (vybér zdroju pro jednotlivé aspekty zvolené problematiky,
interpretace pfebiranych poznatku, argumentace, formulace vlastnich poznatka,
v€etné vyvozeni zaveérd, pfesnost vyjadfovani; pfip. prace s daty — uplnost, presnost,
spravnost postupu; konformita s projektem);

Diplomantka se jasné drzi zvoleného teoreticko-metodologického ramce, ktery se disledné
snazi naplnit pfi analyzovani dvou vySe zvolenych misi. V narativu, ve kterém pfibliZzuje
dané mise, se zamérfuje na ty aspekty, které maji vazbu na zvoleny evalua¢ni ramec a
oveéfuje, v jaké mife doslo k naplnéni kritérii Uspéchu dle Diehla s Druckmanem. Za tim
uCelem nepracuje pouze se sekundarnimi zdroji, ale snazi se velmi aktivné vyuzivat
primarni data (databaze, dokumenty misi, INGO atd.), coz |ze kladné& hodnotit. V zavéru
textu sva vyzkumna zjisténi transparentné predklada a jak slovné, tak i pomoci grafickych
znazornéni zodpovida svoji vyzkumnou otazku.

3. standardy védeckého textu (bibliografie, odkazy, citace);

Prace splnuje kritéria standardd védeckého textu.

4. stylisticka a jazykova uroven textu;

Jazykova uroven prace je adekvatni pro vysokoskolsky text.

5. formalni uplnost vytisku (Cestné prohlaeni, obsah, resumé, projekt);

V poradku.

6. dili pfipominky (pokud nejsou uvedeny jako soucast hodnoceni vySe uvedenych
aspektl prace); prip. naméty i otazky k obhajobg;

Bez pfipominek.

7. celkové hodnoceni (prace ne/odpovida pozadavkim kladenym na DP; ne/doporuceni
prace k obhajobé; nejsilngjsi, pfip. nejslabsi stranky prace; pfip. doporu€eni na
zvlastni ocenéni [pochvala dékana za vynikajici DP]);

Prace odpovida pozadavkim kladenym na diplomovou praci. Praci doporuCuji k obhajobé.

8. navrhovana klasifikace.

Vyborné.
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