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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

zdtivodnéné a je
vhodné

zdtivodnéné, ale
neni vhodné

a neni vhodné

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim

1.1 | Cil prace X L] ] L] L]
1.2 | Technika prace L] Y L] L] ]
1.3 | Struktura prace X L] L] L] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji 1
2.3 | Uroveh zpracovéani materidlu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu 1
2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod priméfeny cili 2
2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jakkoliv autorka uz ve schvalenych tezich uvadi, ze vzhledem k deskriptivni povaze prace prace nepostuluje
vyzkumné otazky ¢i hypotézy, uplné nerozumim tomu, ze tak (v ptipadé vyzkumnych otazek) neuéinila.

v jednom odstavci, to je skute¢né pro diplomovou praci nedostacujici. Vzhledem ke kvalitni teoretické ¢asti a
reSersi literatury nepochybuji, Ze by se vyzkumné otazky (minimalné ta zékladni: Jak komunikuji zpravodajské
servery na Facebooku?) daly formulovat, stejné jako popsat, co se zkouma pfi lingvistické analyze.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplijte Cislici na Skale 1 —2 —3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri 1
3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu 1
3.4 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté 2
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze




vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Mam vyhrady vuci ptiloham, kdy jednak povazuju za nadbytecné kopirovat do nich vSechny analyzované
materialy, jednak pokud uZ se tak autorka rozhodla, méla by u kazdého ptispévku uvést také datum, ze kterého
prispévek pochazi, nebot’ takto je jeho znovunalezeni, tedy pfipadné ovéteni, zda se na Facebooku servert
opravdu nachézely, hodné komplikované. Snizeny stupen na 2 u citaci se tyka prave piiloh.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost tématu a zavéra apod.)

Kromé vyse uvedenych vyhrad povazuju praci Jany Pfeiferové za kvalitni a zajimavou. I pfi absenci
formulovanych vyzkumnych otazek se diplomantka v podstaté urCitych implicitnich drzi a analyza je provedena i
pii absenci metodologické kapitoly (onen odstavec za ni opravdu nepovazuji) velmi zodpoveédné a kvalitné.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Jaké vyzkumné otdzky Vas k vyzkumu a jeho tématu ptivedly?

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobie [ | — dobie [ | — nedoporuduji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENTI

Datum: 12. 6. 2017 Podpis: ..oooiviiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretariat prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF/A, nebo jej zaslete sekretarce prislusné katedry, ktera jej do SISu nahraje
v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt posudek bez podpisu.




