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Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od tezi a | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je |odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zdivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ | [ ]
1.2. | Metoda prace X : : :
1.3. | Struktura prace X [ ] [ ] [ ]

’Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znak()

Vedouci prace si neni védoma vyrazné odchylky od tezi, cile i struktura prace byly
naplnény.

2. HODNOCENiI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
2.1 |Relevance tématu s ohledem na soucasny stav vyzkumu 1
2.2 | Pdvodnost prace a pfinos oboru 2
2.3 |Relativni uplnost zpracované literatury a informacnich zdroju 2
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu
2.4 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu 2
2.5 | Uroven zpracovani pouZitych zdrojti 2
2.6 |Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu 1
a sledované cile




*)Vyplhujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Pfedkladana prace pfedstavuje dalSi pfispévek do vyzkumu profesionalizace

v ramci volebnich kampani a aplikaci i vyuZziti existujiciho vyzumného konceptu
CAMPROF. Autor si stanovil jasné cile, metodu i zpusob, jak realizovat vyzkumné
cile. Velmi jasné pfedstavuje teoretické zazemi a velmi ocenuji, ze se vice nez
popisu vénuje analytické ¢asti prace. Navzdory tomu, Ze volebni kampar 2013 je
relativné dobfe akademicky zpracovava pfinasi Michal Kopenec nova zjisténi a
text je tak rozhodné pfinosny. Za problematické, ale i pochopitelné, povazuji
absenci ptipadové studie o CSSD. Autor toto téma oteviel jiz v prib&hu
konzultovani prace a snazil se ziskat dalSi informace z jinych zdroju, nicméné neni
Stastné, Ze v hodnoceni kampani absentuje vitéz voleb.

Aplikace indexu CAMPROF na Ceské prostredi je zdafilé a autor zjiSténi také
dobre interpretuje. Prace je doplnéna o zaveér, ktery sice dobfe zodpovida
vyzkumné otazky a reflektuje vyzkumny cil, nicméné& mohl byt vice obsazny. Praci
povazuji celkové za podarenou.

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 |Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentaéni schopnost autora, ucelenost a provazanost 1
vykladu
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni citacni normy 1
3.5 | Uroven poznamkového aparatu 1
3.6 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované 1
porusovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a 1
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1

JVypliujte &islici na $kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatené)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 2000 znaku)

K textu nemam po formani strance vyhrady.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, ptvodnost tématu a mySlenek
apod.; max. 1500 znaku)

Pfedkladanou diplomovou praci navrhuji vzhledem k absenci dat o Socialni

demokracii hodnotit stupném velmi dobfe, nicméné v pfipadé mimoradné
prfesvédcCivé obhajoby je mozné hodnoceni zménit.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSi VYJADRIT

5.1 | Vysvétlete prosim, absenci dat o CSSD?

5.2 |Jak se odrazi zména financovani volebnich kampani v profesionalizaci?
Povede snizeni finan¢nich nakladl kampani k mensi profesionalité?

5.3




6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Diplomovou praci k obhajobé doporucéuiji.

Navrhované hodnoceni: velmi dobre
Komentar k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znaku):

Datum: Podpis:




