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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZIi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v préaci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdGivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace X L] L] L]

1.2 | Technika prace L] X ] L]

L0

1.3 | Struktura prace L] X ] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomova prace Oxany Ondfickové se vénuje tématu obrazu fediteltt Narodni galerie v obdobi, kdy doslo

k jejich rychlému stfidani. Piivodni pfedpoklad byl, ze autorka zpracuje obdobi sedmi let ve étyfech denicich,
avsak pfi vlastni praci s listy, bylo tfeba vzhledem k ptivodnimu rozsahu ¢asové obdobi zkratit na Ctyfi roky. I
tak se ukazalo, Ze materialu pro analyzu je dostatek. Pti postupu prace se také ukazalo, ze vétsi vypovédni
hodnotu nez zpracovani jednotlivych listh jako samostatnych kapitol ma porovnani jednotlivych témat.
Domnivam se, zZe kvalité praci a hloubce analyzy zména ptistupu prospéla a byla vhodna pro vyslednou hloubku
rozboru. Diplomantka vSe v ivodu fadn¢ vysvétlila.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

2.1 | Relativni Giplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Schopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu a aplikovat ji

2.3 | Uroven zpracovéani materialu, resp. zvladnuti techniky empirického vyzkumu

2.4 | Schopnost sestavit a pouzit soubor metod pfiméfeny cili

[Ny UNINY N [FUNIN, (U

2.5 | Pivodnost prace, pfinos prace k rozvoji oboru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka se pokusila pro zpracovani své diplomové prace pracovat s relevantni sekundarni literaturou a pokud jde
o analyzovany material, domnivam se, ze Ctyii deniky (Mlada fronta DNES, Lidové noviny, Hospodarské noviny
a pravo) jsou dostatené reprezentativni vzorek, na némz lze ukazat piistup médii nejen k jednotlivym fediteltim,
ale 1 k Narodni galerii jako vyznamné narodni instituci. Oxana Ondfickova material analyzovala kvantitativni
metodou, piedtim vSak nez k analyze piistoupila, diikladné zpracovala téma Narodni galerie a jejich feditelt

v obdobi let 2010 az 2013.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte Cislici na Skale 1 —2 —3 — 4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostatecné — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Logicnost struktury prace, podlozenost zaveri 1




3.2 | Zvladnuti terminologie oboru 1

3.3 | Funk¢nost, Groven, pfiméfenost pozndmkového aparatu 1

3.4 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite picjaté pasaze
vydavané autorem neopravnéné za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem/kou bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.5 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)
3.6 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka iprava 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost tématu a zavéra apod.)

Diplomova prace Oxany Ondfickové sleduje pristup vybranych ¢ty denikli po dobu Ctyf let k feditelim Nérodni
galerie. Jde o jednu z vyznamnych kulturnich instituci a urcita rozkolisanost v jejim vedeni je nepochybné nejen
obrazem nasi spole¢nosti, ale pfedevsim pritahuje pozornost verejnosti svoji nestandartnosti. Autorka vécné
predstavila jednotlivé osobnosti - feditele. Ocenit bych chtéla jak dikladnost provedené analyzy, tak i to, Ze se
Oxana Ondfickova vedle analyzy pohledu na pomérn¢ rychly sled jmenovani feditelti vénovala i exkurzu k
restitutucim jako jednomu ze zavaznych problému feSeni obsahového zaméreni Narodni galerie. Pfedlozena
diplomova prace je zajimavym piikladem pfistupu médii k ndrodnimu kulturnimu dédictvi.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

53

5.4

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné DX — velmi dobie [ | — dobi¥e [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........cooviviiiinnn, Podpis: oo

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste, odevzdejte ve dvou kopiich a zaslete elektronicky na adresu katedry!




