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Dizertacni prace
Informacéni vzdélavani v Ceské republice

pfitomni dle prezencni listiny:

Jména pritomnych ¢lend komise: doc. RNDr. Jifi Soucek, DrSc. (predseda), doc. PhDr.
Richard Papik, PhD., PhDr. Barbora Drobikovd, PhD., prof. RNDr. Jifi Ivdnek, CSc., Ing.
Martin Soucek, PhD.

Jména pritomnych skolitele/oponenti: doc. PhDr. Rudolf Vlasdk

Jména nepritomnych clend, skolitele/oponentu: prof. Jela Steinerovd (oponent), Mgr.
Pavlina Mazdcovd, PhD. (oponent)

Predseda komise zahajil obhajobu dizertacni prace

Skolitel pfedstavil doktorandku a seznamil komisi s uchaze¢kou a jeji dizerta¢ni praci.

Kandidatka prednesla strukturu prace.

Cil prace

Propojeni informacni védy, verejné politiky a teorie prava
Aplikace systémové teorie

Propojeni zahranic¢nich zkuSenosti s ¢eskou praxi

Zachyceni vyvoje gramotnosti v CR

Prakticky pfinos pro dalsi koncepty (gramotnosti)

Metodika tvorby koncepci pro oblast informacniho vzdélavani

Metodologie

Vyzkumna otdzka: Jak nastavit efektivni metodiku tvorby koncepci pro oblast
informacniho vzdélavani, ktera by vedla k prekonani dosavadnich nelspéchl na
narodni Urovni a byla soucasné uplatnitelna (pfi zachovani potifebné primérenosti) na
tvorbu koncepci rGznych dUrovni

Kvalitativni studie

Pfipadové studie

Zavéry prace

Viny evoluce gramotnosti (a konceptl)

o Defini¢ni vina

o Verejné-politickd vina

o Normativni vina
Argument pro podporu informacni gramotnosti v souvislosti s aktivnim a
zodpovédnym obé&anstvim, resp. Ustavnimi pravy

Pfinos prace

Metodika tvorby koncepci pro oblast informacniho vzdélavani
Teoreticky predpoklad vin evoluce gramotnosti, resp. Konceptl



- PodloZeny argument pro rozvoj informacni gramotnosti jako verejného zajmu
v souvislosti s pravy chranénymi Ustavou CR

- Zfetelny argument pro podporu informacni gramotnosti v souvislosti s aktivnim a
zodpovédnym obcanstvim

- Propojeni informacni védy, verejné politiky a prava

Predseda komise vyzval k preéteni posudku prof. Steinerové

Posudek je rozdélen do péti kapitol. Prof. Steinerova celkové hodnoti praci jako pfinosnou
vzhledem k prednesenym zavérim.

Problémem préce je jasné vymezeni problému a jasnd metodologicka koncepce. Je tézké
oddélit vlastni vklad autorky a prace vlastnich pracovnich skupin, v nichZ autorka pusobila.
Metodika byla vytvorena jiz pfi OECD a autorka nabizi vlastni, ktera je pfilis obecna.

Siroky tematicky zabé&r prace zpdsobuje, Ze je t&7ké integrovat viechna témata a discipliny,
které se snazi autorka v prdaci zohlednit.

Jak vidi autorka rozvoj Skolnich knihoven jako soucast inf. vzdélavani?

Jaky je stav na zdkl. a stfednich Skolach?

Které faktory by autorka povaZovala za rozhodujici pro koncepcéni feseni digitdlni
gramotnosti v CR?

Jak by bylo mozné vysvétlit vztahy mezi informacni gramotnosti, vefejnym a svobodnym
pfistupem k informacim a problémy informacni etiky v digitdlnim prostredi?

Celkové dizertacni prace plni pozadavky kladené na prace tohoto typu, a proto ji doporucuje
oponentka k obhajobé a pfedbézné hodnoti jako prospéla.

Predseda komise precetl posudek druhé oponentky, dr. Mazacové.
- Zada, aby se doktorandka vyjadfila k neformalnimu vzdélavéni ve vztahu
k informacnimu vzdélavani
- Dale ke vztahu RVP a informacni gramotnost

Pfinosem predkladané dizertacni prace predevsim pro odborniky z oblasti didaktiky je
autorcino pojednani o propojeni vzdélavacich Urovni, Urovni informacéni gramotnosti a
dovednosti do podoby tzv. vzdélavaciho kontinua.

Oponentka doporucuje dizertacni praci k obhajobé.

Predseda vyzval kandidata/ku k reakci na posudky.

Reakce na posudek 2. oponenta:

Doktorandka nevénuje pozornost neformalnimu vzdélavani zvlast. Chape jej jako soudast tzv.
dalSiho vzdélavani. Cituje pasaze z prace, ktera se dalSimu neformalnimu vzdélavani vénuje.
Dale se vénuje problematice dotacni politiky.

Reakce na posudek 1. oponenta

Doktorandka se vyjadrila k problematice skolnich knihoven. Navrhuje vytvoreni koncepce
organizace skolnich knihoven.

Faktory pro koncepéni feSeni digitdlni gramotnosti — vstoupit do procesu aktualizace
Strategie digitalni gramotnosti.



Vztah |G a dalSich disciplin — doktorandka odkazuje na pasaz ve své praci.
Predseda komise vyzval k obecné diskusi
VSeobecna rozprava

- Prof. Ivanek — dotaz na evoluci

- Strategie digitdlni gramotnosti, Strategie digitalniho vzdélavani

- Informacni x pocita¢ova x digitalni gramotnost x ICT gramotnost
Predseda komise podékoval vSem zucastnénym a uzaviel vefejnou ¢ast obhajoby.
Ve vécnych a formalnich otazkach kandidatka vse obhdjila.
Hlasovani - prospél/a

Skrutator — Ing. Martin Soucek, PhD.

Komise schvalila oponenturu Mgr. Dombrovské.



