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I.  Strucna charakteristika prace

Praca spraciva tému informacného vzdeldvania a informacnej gramotnosti inovativnym spdsobom.
Pokusa sa prepojit systémovy pristup a pripadové Stadie z aspektov informaéného prava, verejnej
politiky, pedagogiky aj informacnej spoloc¢nosti a informacnej politiky. Vyborne je spracovany prehlad
v kapitole 2 vSsirSom kontexte informacného vzdeldvania vinformacnej spolo¢nosti. Trochu
prekvapujuci je dbraz na systémovy pristup a systémové myslenie v metodologickom pohlade.
Vybrané zahrani¢né aj ceské modely suU zaujimavé a prinosné pre teoretické aj strategické
rozpracovanie problému informaéného vzdeldvania. Praca prindsa navrh vlastnej metodiky tvorby
koncepcii pre oblast informaéného vzdelavania na zdklade vlastnych skdsenosti s pripadovymi studiami
vybranych koncepcii infomraénej gramotnosti na vysokych $koldch v CR & ndrodnej stratégie
finanéného vzdelavani v CR.

Il. Strucné celkové zhodnoceni prace

Celkovo mozno pracu hodnotit ako prinosnu na analytickej a koncepcnej trovni, podloZzenu dlhodobou
expertizou aj skusenostou autorky stvorbou koncepcii informac¢nej gramotnosti a informac¢ného
vzdeldvania. Praca podrobne analyzuje narodné aj mezdindrodné koncepcné materidly suvisiace
s informac¢nou gramotnostou a syntetizuje mnoho doterajsich empirickych prieskumov o informacnej
gramotnosti v CR. Prinosom prace na teoretickej Grovni je model evollcie informacnej gramotnosti
v troch vinach, od ukotvovania definicie cez pozornost politiky aZ po tvorbu noriem.

lll. Podrobné zhodnoceni prace a jejich jednotlivych aspektt

Praca je vhodne Struktirovand, autorka pracuje na Urovni analyzy a opisu existujucich koncepénych a
vladnych dokumentov na podporu informacénej gramotnosti. Prepojenie metdd systémového pristupu
a kvalitativnej analyzy koncepcnych dokumentov v3ak nie je celkom vhodné. Kvalitativna analyza dat a
textov sa prejavuje vo vybranych kategdridch v tabulkach, ktoré suvisia s vybranymi pripadovymi
$tudiami — koncepcia informaénej gramotnosti na vysokych $kolach v CR, narodnd stratégia finanéného
vzdelavania a dalsie doplriujuce Studie (stratégia vzdelavacej politiky, stratégia digitalnej gramotnosti,
narodna stratégia zavedenia eura v CR a zakon o finanénej pomoci studentom VS). V préci vak tato
analyza nie je celkom transparentna a odévodnena a vedie k problému integrovania zvolenych metdd
smerom k novSim poznatkom.

1. Struktura argumentace

Z hladiska Struktury argumentdcie je problémom prace prave jasné vymedzenie vyskumného
problému a metodologicka koncepcia vyskumu. Vychodiskové analyzy zakladnych dokumentov
k problematike su vybornym podkladom pre dalSie skimanie. Napriek tomu zaber préace je
tematicky prilis Siroky a preto nie je vidy celkom prehladne spracovana argumentacia, ktora by
integrovane prepajala pracu a viedla k cielu aj kone¢nému vysledku. To suvisi aj s tym, Ze autorka
dlhé roky pracuje v rdmci mnohych pracovnych skupin (napr. IVIG a iné), ktoré pripravovali r6zne



koncepcie stvisiace s informacnou ¢&i finanénou gramotnostou v CR. V tomto zmysle je potom
tazké presne oddelit vlastny vklad autorky a vysledky ¢innosti jednotlivych pracovnych skupin,
ktoré realizovali aj mnoho vyskumov informaénej gramotnosti v CR a navrhov koncepcii (aj ked v
tabulkach pripadovych studii sa objavuje aj kategoria ,vlastny prinos®).

Problémom je preto aj otazka skutocného uplatnenia kvalitativnej metdolégie vyskumu, ktora si
vyzaduje kvalitativnu analyzu dat, napriklad prostrednictvom pojmovej aleob textovej analyzy.
Vysledky v tabulkdch skor vsak poukazuji na urcité vybrané kategérie suvisiace s tvorbou
jednotlivych koncepcii, nie s hlbSou kvalitativnou analyzou, skér opisom postupu pri tvorbe
koncepcii. Pritom sa autorka opiera o metodiku OECD, ktora uz bola vypracovana a nakoniec
ponuka dalSiu vlastni metodiku, ktord pésobi pomerne vieobecne. Z metodologického hladiska
by bolo vhodnejsie zUzit tento Siroky zaber napriklad na jednu pripadovu studiu a ist hlbsie vo
vlastne]j kvalitativnej analyze. Integracia réznych koncepcii a pristupov by bola moznd prave
uréitym metateoretickym integrachym pristupom, ktory mi v praci chyba. Mohol by byt
formulovany ako koncepcia (dizajn) vlastného vyskumu. UzZitocna by bola napriklad aj kapitola
zamerana na terminologickil analyzu (mnoho suvisiacich pojmov by si zasliZilo presnejsie
ukotvenie, napriklad informacna politika, informacné pravo, vztahy informacna gramotnost a
verejny pristup k informacidm apod.).

Globdlnym problémom prace je potom urcitd nerovnovdaha medzi strategickou, praktickou,
koncepcnou rovinou problému informacnej gramotnosti a informacného vzdeldvania ako sucasti
verejnej politiky ¢i informacnej politiky na jednej strane, a na druhej strane rovinou vyskumnou,
ktord by mohla pirniest novsie poznatky suvisiace bud so skiusenostou ¢loveka v priebehu
kognitivneho vyvoja a vzdeldvania alebo s komunitami, v ktorych sa postupne informacna
gramotnost vyvija. Koncepéné materidly su sice potrebné, ale ako sama autorka konstatuje, nie
vidy su ucinné v skutoc€nej realizacii zlepSovania Urovne informacnej gramotnosti Studentov Ci
inych komunit. Problémom je prepojenie tedrie a praxe. To naznacuju aj niektoré novsie ramce
rieSenia infomracnej gramotnosti (najma rdmec ACRL 2016, ktory autorka v praci spomina a kladie
doraz na informaénu gratmonost ako integralnu sucast Zivota a skisenosti ¢loveka).

Formadlni uroven prdce

Z hladiska formdlneho je praca spracovana dobre a désledne, vyborne pracuje s bibliografickymi
odkazmi a pouziva bohaty aparat pozndmok pod ciarou (ktory trochu komplikuje pochopenie
celého textu). Stylisticky je praca spracovana velmi dobre, graficky aj vizudlne je primerana,
obrazky aj tabulky su formalne dobre spracované. V texte su aj drobné preklepy, urdite treba
opravit chybicku na s. 80 (deklaracia nezavislosti USA, autorka uvadza rok 1977).

Prdce s prameny ¢i s materidlem

Praca s dokumentmi je vhodnd, autorka vyuZiva naleZité zname a aktudlne informacné zdroje
z oblasti informacénej gramotnosti a vyborne analyzuje zakladnu literaturu. Metodoldgia analyzy
vychodiskovych dokumentov je vyborna, aj ked' z hladiska tematického su niektoré kapitoly prilis
Siroko tematicky koncipované (napriklad informacnd spolocnost, verejna politika apod.). To
potom trochu sposobuje problém pri zaverecnej syntéze prace z hladiska vyskumnej otazky.
MozZno autorka mohla zdoraznit metédu metaanalyzy a metateoretického pristupu, pretoze sa



opiera o mnoho predchadzajucich empirickych prieskumov informaénej gramotnosti v CR, na
ktorych sa podielala. Spdsob analyzy viak mozno povazovat za adekvatny prave z hladiska vyuZitia
vlastnej expertizy a skdsenosti, aj ked autorka neformuluje hypotézy. Interpretacia sa nakoniec
opiera o predchadzajuce expertné skusenosti stvorbou koncepénych materidlov a analyzy
aktudlnej zahranicnej literatury. PriliSna miera vyuzZivania poznamok pod ciarou spésobuje
problém s prehladnostou a plynulostou textu.

4. Vlastni pfinos

Vlastny prinos prace je v teoretickej koncepcii ,evolicie gramotnosti” v troch vinach — od konceptu
k zakonom (definicia, verejny zaujem a pozornost politiky, normativna vina) (kap. 4.4). Treba zdéraznit,
Ze ide o ,evollciu” vzmysle tvorby koncepcii na strategickych Urovniach spoloénosti. Termin
»evolucia“ by sa véak mozno mohol spajat aj s individudlnym kognitivnym vyvojom ¢loveka (napriklad
konstruktivistické kognitivne tedrie prace sinformaciami), pripadne svyvojom informacnej
gramotnosti v komunitach. Z hladiska vyskumu by tu boli vhodné aj iné metddy, napriklad
modelovanie (vytvorenie vlastného modelu), pripadne pojmové modelovanie ¢i vizualizacie. Vlastnym
prinosom prace je nakoniec aj ndvrh metodiky tvorby koncepcii pre informacné vzdeldvanie (kap. 5).
Tato metodika je vyuZitelna v praxi koncepcnej tvorby politik a stratégii suvisiacich s (informaénym)
vzdeldvanim. Z mnoZstva konceptov, ktoré autorka v praci vyuzZiva povaZujem za doblezité prave
digitdlnu gramotnost a nakoniec aj podporu kreativity, komunit a hodn6t ukotvenych v SirSom
kontexte informacného vzdelavania aj vkontexte informacnej ekoldgie.

IV. Dotazy k obhajobé

Siroky tematicky zaber prace sposobuje, Ze je pomerne tazké jednoznacne integrovat vietky témy a
discipliny, ktoré sa autorka snazi v praci zohladnit (napr. informacna veda, verejna politika, pravo).
MozZno by si problém vyZadoval metodologicky odvaznejsi postup uz aj pri formulovani otazky (ako
nastavit metodiku tvorby koncepcii pre informacné vzdeldvanie). Skisenosti mnohych odbornikov
(napr. Bruce, Limberg. Lloyd) poukazuju na to, Ze novsie poznatky vznikaju sustredenim na skutoc¢nu
praktickd informacnu ¢innost ¢i skisenost ¢loveka a odkryvanie novych faktorov kreativity v préci
s informaciami. To nakoniec uvadza aj autorka ako poucenie z prace v komisiach, Ze len v praktickych
situdciach (pripadoch) v skolach &i inych situdciach vyuzivania informécii mozno riesit urc¢ité zmeny
v stave rozvoja informacnej gramotnosti.
K praci mam niekolko otazok.
1. Ako vidi autorka problém rozvoja skolskych kniznic ako sucast koncepéného rozvoja
informacnej gramotnosti a informa¢ného vzdeldvania? Aky je stav v CR z hladiska Glohy tychto
kniZnic na zakladnych a strednych Skolach?
2. Ktoré faktory by autorka povazovala za rozhodujuce pre koncepéné riesenie digitalnej
gramotnosti v CR?
3. Ako by bolo mozné vysvetlit vztahy medzi informacnou gramotnostou, verejnym a slobodnym
pristupom k informaciam a problémami informacne;j etiky v digitalnom prostredi?

V. Zavér
Celkovo dizerta¢nd praca spifia poZiadavky kladené na prace tohoto typu a preto ju odpordéam na

obhajobu a predbeine klasifikujem ako prospela.
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