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POSUDEK BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

Po vypinéni posudek vytisknéte, vyberte navrhovanou zndmku, podepiste a odevzdejte na sekretariat IPS!

AUTOR/KA PRACE:
prijment: Kinsky jméno: V/aclav
NAzev PRACE: EZLN a proména mexické spolecnosti

AUTOR/KA POSUDKU:

Pfijment: Svitkova Jméno: Katarina
Pracovisté: IPS FSV UK

Posudek oponenta bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"’

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni schvalenym
tezim vhodné av praci vhodné av praci tezim
zdlvodnéné zdlvodnéné
1.1. | Cil prace [ ] X [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace [] X [] []
1.3. | Struktura prace [] X [] []

" 0znatte vybrané hodnocenf.

KOMENTAR (v pfipadé hodnocenfi ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENI FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Logicnost struktury prace 2
2.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
2.3 | Ucelenost vykladu 2
2.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazl 2
2.5 |DodrzZeni citani normy 3
2.6 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovdna 2

platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
2.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh

2.8 |Celkova Uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury 2
prace, logicka provazanost, graficka podoba textu)
) Vlyplfiujte Cislici na Skale 1-2 - 3 - 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)




KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vjtky pro jednotlivé
podoby; max. 2000 znakd).

V Gvodu prace chybi jasné vymezeni vyzkumné otazky, teoretického a metodologického
ramce - a napojeni téchto casti na zavér analyzy. lysledkem je zna¢né deskriptivni
text.

V/ praci je mozné najit celé odstavce textu (pIné specifickych historickych Gdajt) bez
odpovidajicich referenci. Napfiklad stranka 22 uvadi jenom jeden odkaz (v prvnim
odstavci) - cela fada Gdajd na této strance nem(Zze byt povazovana za obecné znamé
informace - musi byt citovan zdroj.

3. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
3.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
3.2 |Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojd k tématu 2
3.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 2
téma
|3.4 | Argumentace a Gplnost vykladu 2

Vyplfiujte Eislici na $kale 1— 2 - 3 - &4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

Autor nepracuje s dostatecnym mnoZstvem odbornych ¢lankd a monografii
vénovanych interpretaci dané problematiky.

VV analyze pouziva vhodné metodologické postupy (kromé jiného tematicku analyzu a
komparaci), v Gvodu nebo dalsich relevantnich castech prace je ale explicitné neuvadi.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znak()

V Gvodu prace chybi explicitni vyzkumné otazky. Prvni ¢ast prace je vyrazné
deskriptivni. Autor mohl vyuzit vétSi mnoZstvi sekundarni literatury (interpretace,
kritika).

Ocenuji nasledujici aspekty:

hluboka empiricka analyza vyvoje,

provedeni tematické analyzy na strankach 43 a 45.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT
5.1 Shrnuti teoretického ramce prace.

5.2
5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Zavérecnou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: velmi dobfe



ZDUVODNENIV PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakdi):

Datum: 2.6.2017 Podpis:




