Oponentsky posudek k diplomové préci

Klara Havlickova: Judikatura Evropského soudniho dvora na tiseku ochrany
zivotniho prostiedi - Prikladova studie na smérnici o ptacich

Oponovand diplomova prace se vénuje problematice rozhodovani Soudniho dvora ES na useku Zivomiho
prostiedi. K nazvu préce si dovolim poznamenat, Ze téma bylo schvaleno katedrou Jjako Judikatura Evropského
soudniho dvora na tseku ochrany Zivomiho prostiedi, podtitul se obvykle neuvadi, a to i v pFipadech, kdy se
dohodne vedouci diplomové prace s diplomantem na ziZeni &i zptesnéni tématu. V daném pfipadé viak ani
k ziZeni a ani zpfesnéni tématu nedoslo, diplomantka na judikatufe smémice &.79/409/EHS dokldda predchozi
vyklad o praxi soudnictvi na komunitarnim trovni.

V ivodu price se autorka zabyva obecné roli soudii a specieln& pak v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi.
Diplomova prace je rozdelena na Etyfi ¢dsti. V prvni z nich se autorka vénuje popisu historického vyvoje a platné
pravni upravy ochrany Zivotniho prostfedi na trovni Spolecenstvi, jak vyplyvéd zejména z primérnich pramend.
V druhé ¢asti se zabyvi Soudnim dvorem ES, pfedeviim Evropskym soudnim dvorem a Soudem prvniho stupné.
Jen velmi struéné rozebird nékteré druhy Fizeni podle Smlouvy o zaloZeni ES.

Jadrem préace tak zistavd nesporné& &dst 3., tykajici se tendenci rozhodovani Evropského soudniho dvora na
useku ochrany Zivotniho prostredi a ast 4., kterd pfedchozi vyklad dokresluje a rozSifuje na piikladech z uréité
oblasti prava Zivotniho prostiedi, konkrétné zoblasti slozkové ochrany. Judikatufe ESD k uznéni ochrany
Zivotniho prostiedi jako jednoho ze zékladnich cilit ES mohla byt vzhledem k jeho vyznamu pro vyvoj priva
Zivotniho prostfedi vénovéna vétsi pozornost (str.19). Jinak je ¢4st 3. pomérné zdafila. Postraddm viak velmi
dilezitou oblast rozhodovani ESD v ptipadé spori jednotlivych orgénti ES, resp.EU o pravni zéklad,
resp.kompetence pfi vyddvani sekundérnich privnich pfedpisil v oblasti ochrany Zivotniho prostfedi, pfitom
v poslednich letech se objevilo nékolik velmi zajimavych pkipadi, napk. tykajici se trestnépravni ochrany
Zivotniho prostiedi ¢i obchodovini s nebezpe¢nymi chemickymi litkami podle Rotterdamské Gmluvy. Zajimavd
je také vposledni dob& judikatura tykajici se vykladu mezinarodnich smluv v oblasti ochrany Zivotniho
prostredi, ke kterym ES pristoupilo ¢ zaloby vlastniki pozemk{i na Evropskou komisi v rdmcei schvilenych
biogeografickych seznamii podle smérnice ¢.92/43/EHS, o ochrang ptirodnich stanovist, volng Zijicich ZivoCicha
a plané rostoucich rostlin.

V etvrté Eésti prace ma diplomantka problémy s Seskou terminologii prekladu kli¢ového pojmu smérnice o
ptacich Special Protection Areas. V seznamu pouZitych zkratek jej prekldda jako zv/d§té chrdnéné iizemi, na
str.39 a nasl. viak jako zvidsté chrdnénou oblast. Bylo by jisté vhodn&jsi preklad sladit nebo pouZivat termin
z transpozice, provedené zikonem ¢.114/1992 Sb., tedy pfaéi oblast. V kapitole 4.2. se autorka nezmlﬁqje 0
rozsudcich, které uvadeji, na co se plisobnost smérnice nevztahuje. Kapitola 4.4.je jen velmi struén a jaksi
nedofetend, chybi zde problém, rozsudky, hodnoceni, atd. V kapitole 4.9., jinak velmi kvaliné zpracované,
postradam ddlezitou aktudlni judikaturu k aplikaci ¢1.6 odst.4 smérnice ¢.92/43/EHS ve vztahu ke smémici
&.79/409/EHS. Jinak v zasadé hodnotim &ést étvrtou jako velmi zdafilou, )
Poznatky, zpracované ve viech &astech price diplomantka vyuZila pomémé zdafile v zavérech. V préci, resp.
v zévérech prace viak postradam informaci, zda a pokud ano, v kterych oblastech Zivotniho prostfedi probiha
proti Ceské republice proces pro poruseni smlouvy podle ¢1.226 SES. ?

Diplomantce vytykam, e na nékterych mistech préce uvadi neaktudlni idaje (st'r. 8, ‘.f, 28, a{d.). Misty se
nevyvaruje az novinafského &i beletristického stylu psani a pouziva vyrazy navozujici dojem, Ze jde o text pro
ucebnici autorského kolektivu. Rovnéz vytykim nedbalost pfi korekturich (chyby v eldncich Smlouvy ES,
chyby ve zkratkdch, rozsudek C-240/83 ADBH nebyl vyddn pred vice jak tficeti, ale dvaceti lety, atd.). .

Zavér: Oponovana diplomova prace splituje po formalni i materiélrl;i.strancc p_oZadavky kladené na.dlplnmové
price na PFUK v Praze, a proto ji doporutuji k ustni obhajobg. V jejim ramci bych rad ziskal od diplomantky
odpoveéd’ na nasledujici otdzky:

1) Zda a pokud ano, v kterych oblastech Zivotniho prostredi probfha proti Ceské republice proces pro poruseni

smlouvy podle &1.226 SES? \
2) Z jakych nejcastéjsich diivodti ESD v fizenich podle ¢1.226 SES zamitl Zalobu Komise (pfiklady konkrémich

rozhodnuti ESD v oblasti Zivotniho prostfedi)?. -
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