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Typ posudku (,.kliknutim* zakfizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace

Pfijmeni a jméno: Albrechtova Véra
Nazev prace: Komunikac¢ni strategie neziskové organizace Loono, z.s.
Autor/ka posudku

Pfijmeni a jméno: Koudelkova Petra

Pracovisté: MKPR, IKSZ FSV UK

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LI

B
]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Po konzultaci byla upravena technika prace (rozsiteni vlastniho vyzkumu). Diky témto zménam byl rozsifen i
pocet kapitol; navrhovana struktura prace vSak zistala zachovana. Tyto Gpravy piispély k vétsi vypovidaci
schopnosti prace a lze je povazovat za vhodné a opodstatnélé.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kdle 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 1
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Teoreticka ¢ast je dostatecné propracovana, podlozena aktudlni literaturou od autorti zabyvajicich se neziskovym
sektorem. Popis spole¢nosti Loono je podrobny. Analyticka ¢ast je také podrobna a pecliveé zpracovana.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplnujte Cislici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostate¢né)

Hodnoceni zndmkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | FunkCnost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté 1

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplindrni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované porusovana platna 1
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)




| 3.5 | Opravnénost a vhodnost priloh, graficka Gprava préce | 2 |

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Prace je dobfte strukturovana, doplnéna relevantni obrazovou ptilohou a to jak v priib¢hu textu, tak v prilohach.
Prace je obsahlejsi

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Predkladana prace se zabyva analyzou komunikacni strategie neziskové oganizace Loono, z.s.

Autorka praci zpracovala velmi kvalitn€. Na tvod poskytla dostatecné obsahlou teoretickou zakladnu, ktera
Ctenafe seznamuje jak s neziskovym sektorem, tak i s marketingovou komunikaci (jednd se o obsahlou
problematiku, proto mé prace vétsi pocet stran). Dale je v praci piedstaven zkoumany podnik a jeho komunika¢ni
aktivity. Tyto komunikac¢ni aktivity, které pfedstavuji komunikacni strategii neziskové oganizace Loonu, z.s.,
jsou podrobeny analyze. Zavéry, vychazejici zejména z analytické ¢asti, jsou podlozeny vlastnim vyzkumem -
dotaznikovym Setfenim a obsahovou analyzou.

Na préci oceniuji peclivé zpracovani a komplexni podchyceni tématu.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 Podle vysledkti dotaznikového Setfeni, si Loono, z.s. spontanné vybavi 24,4% respondentti. Myslite si,
Ze je to mezi neziskovymi organizacemi dostate¢né velky pocet respondentti?

5.2 Zucastnila jste se osobné€ nékteré z akei, které Loono poradalo napt.v tomto roce? Pokud ano, jak byste
ohodnotila zpisob vedeni téchto prednasek/workshopti?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné [X] — velmi dobi'e [ | — dobi¥e [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENT{

Datum: ..........cooviviiiinnn, Podpis: oo

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




