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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

X _ _ _

=

LIEX

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Oproti tezim doSlo k nékterym zménam. Kromé upravené struktury se autor rozhodl realizovat jen kvalitativni
analyzu (v tezich byla planovana i analyza kvantitativni). Tato zména neni v praci zdivodnéna, ale domnivam se,
ze vzhhledem k rozsahu prace je vhodna.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na skale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavért 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autor se ve své praci vénoval faktorim uspéchu Svobodnych ve volbach do EP v roce 2014. Teoreticky ramec je
zaloZen na dostatecném mnozstvi odborné literatury a zahrnuje nejen oblast politického marketingu, ale rovnéz
nékteré dalsi koncepty souvisejici se zkoumanym tématem (volby tietiho fadu, euroskepticismus). Autor prokazal
schopnost pracovat s odbornou literaturou a teoreticky ramec, ktery si stanovil, nasledné vhodné aplikuje

v analytické casti. Analyzu samotné kampané povazuji za slabsi ¢ast prace, v porovnani s predchozim textem
pusobi ponékud skromné (i s ohledem na to, Ze autor v tezich sliboval také analyzu kvantitativni).

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1
3.2 | FunkCnost a pfimérenost pozndmkového aparatu a odkazi 1
3.3 | Dodrzeni citacni normy (pokud se v textu opakovang objevuji pasaze piejaté 2

bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéne autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci




k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem bylo zahjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost pfiloh, graficka tiprava prace 1

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pfipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Jazykove a stylisticky je prace na vcelku dobré urovni, obcas se objevuji pieklepy nebo chyby. Prace je dobie
strukturovana, do pfiloh mohly byt zatazeny naptiklad i nékteré vizualy kampané.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Prace Vojtécha Znojemského je siln€jsi ve své teoretické ¢asti. Zavérecna kapitola, ktera se vénuje popisu
samotné kampané, je pak méné propracovana, coz ale nepovazuji za zasadni problém, protoze v ptedchozich
pasazich autor prokazal schopnost tvorby odborného textu a prace s literaturou. V uvodu snad jen mohlo byt
vénovano vice prostoru zdivodnéni zmén oproti schvalenym tezim, které slibovaly spise pivodni kvantitativni a
kvalitativni analyzu volebni kampang a jejich vystupti. Praci pfesto navrhuji hodnotit stupném vyborn¢.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1

5.2

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)
vyborné <] — velmi dobie [ | — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........cooviviiiinnn, Podpis: .covviiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




