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navrhovanou znamku, podepiste a odevzdejte!

AUTOR/-KA PRACE:

Prijmeni: Kreml

Jméno: Karel

V' pocitadi vyplriujte pouze do Sedivych poli¢ek! Po jejich vyplnéni posudek vytisknéte, vyberte

NAZEV PRACE: Analyza volebni kampané Starostu a
nezavislych pred krajskymi volbami v roce 2016

AUTOR/KA POSUDKU:

Pijmeni: Shavit
Pracovisté: Katedra marketingové komunikace a PR

Jméno: Anna

Posudek vedouciho diplomové prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE’

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od tezi a | Neodpovida
schvalenym | tezi, odchyleni je |odchyleni neni vhodné a | schvalenym
tezim ale vhodné a v praci zdivodnéné tezim
zdlvodnéné
1.1. | Cil prace X [ ] [ | [ ]
1.2. | Metoda prace X : : :
1.3. | Struktura prace [ ] X [ ] [ ]

’Oznaéte vybrané hodnoceni.

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni
vytky pro jednotlivé podbody; max. 1000 znak()

Autor se ve zpracovani prace mirné odliSuje od tezi, nicméné velmi jasné
vysvétluje pro¢€ tomu tak je.

2. HODNOCENiI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”

2.1

Relevance tématu s ohledem na souc€asny stav vyzkumu

2.2

Pdvodnost prace a pfinos oboru

2.3

Relativni uplnost zpracované literatury a informacnich zdroju
vhodnych pro analyzu zvoleného tématu

2.4

Sphopnost kriticky vyhodnotit prostudovanou literaturu

2.5

Uroven zpracovani pouzitych zdroju

2.6

Pouzité metody a jejich relevance s ohledem na téma vyzkumu

a sledované cile




*)Vyplhujte Cislici na Skale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate¢né)

KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd)

Karel Kreml se rozhodl ve své diplomové praci vénovat problematice krajskych
voleb v roce 2016 a zaméfit se na oblast profesionalizace v ramci volebnich
kampani. Za velmi pfinosné povaZzuji, Ze zkouma stranicky subjekt Starostoveé a
nezavisli, a to velmi podrobné. V uvodu prace si jasné formuluje hypotézy a
vyzkumny cil. Jeho zpracovani a aplikace indexu CAMPROF je velmi podrobna a
pecliva. Text pfedstavuje dobry pfiklad provazani teoretické a empirické Casti.
Struktura je zvolena vhodné a cela prace je velmi prehledna. Jiz v prabéhu
konzultaci jsme se dotkli problematiky Libereckého kraje a rozhodnuti nezaradit
taméjsi hnuti Starostové pro Liberecky kraj. Vzhledem k rozsahu regionu a
vyrazné uspésnosti SLK to povaZzuji za diskutabilni. Ocenila bych, aby se k tomu
autor vyjadfil podrobnéji v ramci obhajoby.

Navzdory této vyhradé povazuji pfedkladanou diplomou praci za velmi zdafilou a
hodnotnou.

3. HODNOCENi FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”
3.1 | Logi¢nost struktury prace 1
3.2 | Argumentacni schopnost autora, ucelenost a provazanost 1
vykladu
3.3 | Zvladnuti terminologie oboru 1
3.4 | Dodrzeni citaéni normy 1
3.5 | Urover poznamkového aparatu 1
3.6 | Jazykova a stylisticka uroven prace (pokud je opakované 1
poruSovana platna kodifikace pravopisné normy, hodnotte stupném 4!)
3.7 | Opravnénost a vhodnost pfiloh s ohledem na logiku vykladu a 1
pouzitou argumentaci
3.8 | Graficka uprava textu 1

'Vypliiujte &islici na 8kale 1 — 2 — 3 — 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostate&né)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 2000 znakd)

Z formalniho hlediska nemam k textu vyhradu.

4. SHRNUJICi KOMENTAR HODNOTITELE
(celkovy dojem z vysledné prace, jeji silné a slabé stranky, plivodnost tématu a mySlenek
apod.; max. 1500 znaku)

V pfipadé uspésné obhajoby navrhuji hodnotit stupném vyborné.

5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSIi VYJADRIT

5.1 |Vysvétlete a obhajte si nezafazeni Libereckého kraje a SLK do celého textu
prace.

5.2

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:




Diplomovou praci k obhajobé doporucéuiji.

Navrhované hodnoceni: vyborné
Komentaf k nejednoznacnému hodnoceni:

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUGENI (max. 700 znaka):

Datum: 5. 6. 2017 Podpis:




