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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci Vv praci v praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 | Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
L]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Diplomant oproti schvalenym tezim pozménil strukturu prace, kdy opustil myslenku samostatné kapitoly
vénované rozhovorim se zastupci BBC Radio 1 a Radia Wave o soucasné podob¢ stanic. Citace z rozhovora
jsou soucasti jinych kapitol a kompletni znéni je nasledné soucasti ptilohové Casti bakalaiské prace. Tato zména
byla s vedoucim bakalafské prace konzultovana a v ivodu je vhodné odivodnéna (viz str. 3-4). Totéz se tyka i
zmén poradi jednotlivych kapitol.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte Cislici na §kale 1 —2 —3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni zndmkou
2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 1
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat 1
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu 2
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéri 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné préace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Na tomto misté je vhodné ocenit autorovo heuristické usili, kdy pfedevsim v kapitole vénujici se Radiu Wave
shromazdil a interpretoval pomérné zna¢né mnozstvi pramend. S jejich pomoci piedklada c¢tenafim pomérné
uceleny obraz institucionalnich promén stanice CRo, ktera je uréena nejmladsim generacim posluchaéii. I pres
peclivé a Casté konzultace zustaly v textu obraty, jeZ jsou z hlediska odborné terminologie obtizné odtivodnitelné:
"Radio Wave pro nékteré mladé smyslejici lidi v Ceské republice predstavuje uréity unikat..." (viz str. 5), "BBC
Radio 1 se starnoucimi moderatory nicmén¢ zacalo ztracet image svéziho radia pro mladé posluchace..." (viz str.
40), "Mezi hlavni znaky CHR patfi rotace aktualnich hitparadovych hitd, ale i dynamicky az lehce agresivni
projev moderatort." (viz str. 46) apod.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte ¢islici na skale 1 —2 — 3 —4 — 5 (vyborné — velmi dobré — dobré — dostate¢né — nedostatecné)

Hodnoceni znamkou

3.1 | Struktura prace 1

3.2 | Funkénost a pfimefenost poznamkového aparatu a odkazi 1




3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakovan¢ objevuji pasaze piejaté 1
bez udani zdroje, hodnot'te stupném 5. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdGvodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna 2
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te stupném 5)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace 2

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, pripadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Vysledny dojem, z jinak velmi kvalitni prace, kazi nékteré jazykové neobratnosti a chyby (napf. "Vznik
soucasné¢ho Radia Wave predchézelo ze strany Ceského rozhlasu nékolik kratce trvajicich pokust..." - str. 4,
"Stat se ji méla stanice CRo 4, pro jejiz provoz se vyhotovilo vlastni vysilaci studio” - str. 4, "V této &asti se
proto prace rovnou zabyva podobu formatu BBC Radio 1. - str. 45 apod. Rozkolisana je graficka Gprava, resp.
pojmenovani a (ne)cislovani grafil, jez prace obsahuje.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pivodnost zpracovani tématu apod.)

Predlozena bakalatska prace Vojtécha Tkace je - i pres vySe uvedené vyhrady - inspirativnim a zajimavym
textem, proto si zaslouzi byti obh4jena.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1 V zavéru prace diplomant konstatuje (viz str. 75): "V budoucnu by si hlubsi analyzu a detailngjsi vyzkum
zaslouzila naptiklad hudebni dramaturgie obou stanic ¢i forma jazyka, kterou uzivaji moderatofi ve
vysilani." Jak se podle dosavadnich poznatkii diplomanta 1i§i hudebni dramaturgie BBC Radio 1 a Radia
Wave?

5.2 Jaké shodné ¢i rozdilné prvky ve vystupovani moderatorti obou rozhlasovych stanic autor prace
zaznamenal?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
vyborné DX — velmi dobi'e <] — dobie [ ] — nedoporuéuji k obhajobé []

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: ..........cooeieiinnnnn, Podpis: ..o

Hotovy posudek vytisknéte, podepiSte a odevzdejte ve dvou kopiich i zaSlete elektronicky na adresu
sekretaridatu piislusné katedry!




