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Nékteré moznosti zprostfedkovani pohadky ditéti

predsSkolniho véku a specifika jejich vlivu

Anotace

Tato prace se tyka problematiky zplsobu zprostfedkovavani pohadky détem
pfedSkolniho véku. ZjiStuje situaci Ctendfské vychovy v rodiné i v matefské Skole.
Referuje o prlzkumu mezi détmi, ktery ukazal, Ze déti nejlépe reflektuji ¢etbu. Uvadi
vysledky dotaznikového Setfeni, ze kterého vyplyva, Ze v rodinné vychové je pfi
zprostfedkovavani pohadky stejnou mérou zastoupena Cetba i zprostfedkovani pomoci

audiovizualni techniky.
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The possibilities of conveying a fairy tale to a pre-school child

and the specifications of its influence

Annotation

This work covers problems of conveying a fairy tale to pre-school children. It
uncovers the situation of reading education in families and nursery schools. It reports on
a survey conducted among children which shows, that children take in reading the best.
It also presents the results of questionnaires which show that in the family education the
volume of conveying fairy tallcs by reading is the same as doing it by audiovisual

technics.
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Motto
.1 ve $kolce plati, Ze ,,nejvice vychovavame, kdyz si myslime, Ze vibec
nevychovavame®, tj. kdyZ se néjak vzneSené nestylizujeme, ale projevujeme se proste,
upfimné, jak nam kéze naSe pfirozenost. | ve Skolce nejvic vychovdvame svym osobnim

pfikladem “(Matéjcek 2005, s. 170)

Uvod

Kazdy, kdo je postaven pfed ukol napsat néjakou odbornou préaci, stoji pred
mnohymi dUskalimi. Prvnim, a asi nejzavaznéjSim z nich. je otdzka tématu jeho budouci
prace. Budouci autor musi téma volit srozvahou a rozmyslem, s pfihlédnutim
k vlastnim zajmim a mozZnostem, a ne se vrhnout bez rozmyslu do zpracovavani
prvniho napadu, ktery mu pfijde na mysl.

Je tfeba, aby se pro né nadchl, aby mél chut ho prozkoumat, aby se mu takfikajic
dostalo pod k{zi. Pfi volbé je také tfeba myslet na potencial daného tématu, zdaje pro
danou praci dostatecné nosné, zda je o ném co fict, zda uz nebylo vycerpano. Kazda
prace je také vyzvou predloZit néjakou mozZnost feSeni daného problému, nebo ukazat
moznost pojmout dany problém novym zplsobem, tfeba i zcela nekonvenénim.

Nejinak tomu bylo u mé. Mezi mé zajmy od détstvi patfi Cetba, tak jsem se i pfi
volbé svého tématu zaméfila timto smérem. ZacCala jsem wuvaZzovat o neustale
pretfasaném tématu televize versus kniha. Mnohokrat jsem se setkala se stiznostmi na
to, Ze ,,vy mladi“ uz vibec nectete. Ale je to skutecné tak? A ¢im je to zplsobeno? Ale
hlavné, i kdyby to tak bylo a dneSni mladad generace Cetla mnohem méné nez ty
pfedchozi, je to skute¢né problémem?

Pomalu jsem si tyto vSeobecné otazky zaCala prevadét tak, abych je mohla
uplatnit u déti pfedSkolniho véku. Zcela jasné bylo, Ze nemohu v matefské Skole
zkoumat pfimo Ctendfstvi. Zaméfila jsem své otazky tedy trochu jinym smeérem.
K pfedSkolnimu véku zcela neodmyslitelné patfi pohadky, ale dnes je pohadka
pfedkladana v mnohem vice formach neZz tomu bylo dfive. Bézné se dité tohoto véku
s pohadkou setka v televizi (na DVD, VMS, nebo i v kiné), v divadle (at' uz loutkovém,

nebo hraném), na audio nahrédvce, ale i klasicky pfed¢itanim nebo vypravénim.



Zacala jsem si klast otazky trochu jinak. Ma zpdsob zprostfedkovani pohadky
néjaky vliv na to, jak d¢ti pohaddku vnimaji? Nikoho z nas nenapadne, Ze bychom détem
tohoto véku pohadku néjakym zplsobem nepfedkladali, ale zajimalo mé, jak dalece
bude zalezet na zplsobu zprostfedkovani v koneéném efektu.

Pro ucely své prace jsem se rozhodla pracovat se tfemi zplsoby
zprostfedkovavani pohadky, které jsou podle mého minéni uplatiiovdny v rodinné i
institucionalni vychové nejcastéji. A to se zprostifedkovanim pomoci audiovizualni
techniky, audio techniky a pomoci Cetby.

Cilem bakalarske prace bylo ovéfit, jaky vliv na vnimani déti budou mit
jednotlivé zpdsoby zprostfedkovani, zda existuji néjaké rozdily, a kdyZ tak konkrétné
jaké. Zarovef jsem se rozhodla zjistit situaci v rodinné vychové i v matefské Skole,
abych mohla popsat souvislosti rozdild ve vnimani jednotlivych zpdsobl
zprostiedkovani pohadky s Cetnosti, se kterou se s danymi zplsoby konkrétni déti jak
v roding, tak v matefské Skole setkavaji.

Tento problém ma pro mé osobné vyznam pro mou budouci praci v matefské
Skole a doufam, Ze se mi podafilo odhalit i néco, co bude uZitecné i ostatnim, ktefi se
rozhodnou zabyvat timto problémem a pfinese jim uZiteCné napady k zamysleni.

Pfece jen v dneSnim svété je obrovské mnozstvi moZnosti a je tfeba se v nich
umeét vyznat, najit si to pravé a v ramci moznosti i nejlepSi. Nepoustim se na pole
vybéru té ,nejlepSi“ pohadky, to pfenecham jinym. Pouze se snazim poukazat na
nékteré moznosti, jak ditéti zprostfedkovat pohadku, zjistit, jak jsou tyto jednotlivé
zplsoby pro dité atraktivni a zda to néjak souvisi se zku$enosti ditéte v rodiné a

v materské skole.

,,Citovy vztah se neda porudit .... citovy vztah se dajen vybudovat. “ (Chaloupka
1995, Skola a pocatky détského &tenafstvi, s. 55) A ja bych chtéla v détech, at' uZ
vlastnich ¢i v détech, které mi budou svéfeny v matefské Skole, vybudovat co nejlepsi
vztah k pohadce. Proto se zamys$lim nad nejlep$im zplsobem, jak pohadku détem

zprostfedkovat.



1. TEORETICKA CAST

1.1 Gramotnost, funk¢ni gramotnost a predskolni gramotnost

Dfive byla gramotnost povazovana pouze za znalost €teni a psani, dnes se tento
pojem stale rozSifuje a naroky se zvySuji. PoZadavky dneSni doby jsou mnohem
rozsahlejSi a komplexnéjSi. Nové chapani gramotnosti je nej€astéji spojovano s pojmem
funk&ni gramotnost, ktery méa postihnout a vysvétlit dalsi oblasti komplikované moderni
spole¢nosti. FunkE&ni gramotnost se vztahuje k potfebdm béZzného Zivota dané
spolecnosti. (RabuSicova, 2002)

NeZz mlzeme mluvit o gramotnosti (i vjejim zakladnim vyznamu), musime si
uvédomit jakym procesem je nejprve tfeba projit, nez se dité skute¢né mulze zacit ucit
Cist a psat. Od narozeni si dité zacind osvojovat fe€. V lidské spole€nosti dit¢ tento
proces ,zvlada“ jakoby samo. Neni tfeba dit¢ cilené ucit, samo se snaZi vyjadfovat,
aktivné pracovat s feci. Dulezité je tu vSemozné podnécovani téchto pokusl ditéte,
umoznéni mu castého kontaktu s mluvenou fe€i. Pozdg&ji by se dité mélo Castéji a Castéji
setkavat i s feCi psanou, abychom v ném probudili zajem o tuto oblast a mohli ho nadale
cilené vést ke vztahu ke kultufe a stimulaci jeho rozvoje.

Béhem dgjin se postoj k poCateEnimu Ctenafstvi ménil. V souc€asnosti se Fidime
ramcovym programem, kazda matefska $kola si vytvafFi svlj vlastni Skolni program a
v ramci néj si mize vytvofit vlastni cile, najejichZ splnéni se chce zaméfit. Vznika tak

jista variabilita a rozdilné postoje k poCateCni gramotnosti.

1.1.1 Nékteré aspekty vyvoje ditéte predskolniho véku

K vymezeni obdobi pfedSkolniho véku lze napfiklad pouzit vék ditéte, tj. 3 - 6
(7) let (jinak FeCeno od moZného nastupu do matefské Skoly, po realny nastup do Skoly
zékladni). Odbornda literatura popisuje mnoho z potfeb ditéte tohoto vE&ku, vénuje se
jednotlivym oblastem jeho osobnosti, jeho dovednostem, schopnostem atd. Popisuje
stupefi vyvoje, kterého by dit¢ v tomto véku mélo dosahnout. Ukazuje nam, jaké by dité
v tomto véku ,,mélo byt“. (Svingalova 2003)

Dité dospiva télesné, pohybové, intelektové, citové i spoleCensky, kjedné
z dilezitych charakteristik tohoto obdobi patfi vlastni aktivita ditéte. Popsat dité

pfedSkolniho véku se d& v nékolika vétach jak to udélala napf. Svingalova (2003, s. 42):



,,Na konci tohoto obdobi se stava dité relativné samostatné, ukaznéné, socialné a
emocné pfimérené vyspélé a zralé s rozvinutymi poznavacimi procesy, fe¢i a motorikou.
Je schopné vynaloZit urCitou namahu k zapoCeti i méné pFijemné Cinnosti a kjejimu
dokonceni. Je pF¥ipracipfimérené vytrvalé a soustfedéné. “

J& zde popisuji nékteré aspekty vyvoje ditéte pfedSkolniho véku ve vztahu ke
Ctenafstvi a gramotnosti. V nésledujicich podkapitolach pojedndm o vyvoji détské feci,

o kognitivnim vyvoji, emocnim vyvoji se socializaci, vyvoji détské hry ajeho kreshy.

1.1.1.1 Vyvoj Feci

Prvni dilezitou oblasti, které se chci vénovat, je vyvoj détské feCi. ReC je ve
vztahu ke &tenafstvi velice dllezita pro tzv. predctenafské obdobi. Dité uz je schopno
formulovat svoje myslenky, je schopno s nami ,,debatovat’l mdze se cilené ptat, zjistit
co je zajima (napfiklad i z pravé prectené, nebo vidéné pohadky).

Béhem predSkolniho véku se zdokonaluji vSechny slozky FeCového projevu
ditéte. Vyslovnost tfiletého ditéte byva jeSté nepfesna a nedokonald, déti mnohé hlasky
komoli nebo je nahrazuji jinymi. Béhem 4. - 5. roku, v souvislosti svyzravanim
koordinace motoriky mluvidel i lepsi sluchovou diferenciaci a moznosti vlivu zpétné
vazby, détska patlavost vétSinou mizi. U nékterych déti zlstavaji rezidua ve formé
nepfesné artikulace nékterych hlasek, vesmés jde o rotacismus €i sigmatismus.

Typickym znakem obdobi vstupu ditéte do matefské Skoly je pfechod k Ja a Ty,
dité si uvédomuje vlastni identitu a druhé lidi kolem sebe. ,,Komunikacni sdéleni ma
typické rysy mysSleni pfedSkolniho ditéte jako je napF. jeho egocentrismus. “ (Vagnerova
1996, s. 140). Slovni zasoba se v pribéhu pfedskolniho véku znaéné rozsifi, v priméru
se predpoklada, Ze 5leté dit¢ ovlada asi 2000 slov a dleté dité pfiblizné 3000 slov. Tento
posun je velice dilezity pro moZnost se ,svobodngji" vyjadfit, détské sdéleni se
zpfesiuje. ,,Jak se déti uci chapat komplexngjsi vztahy mezi objekty, uci se uZivat i
slova, kterd jim tyto vztahy poméhaji vyjadrit.“ (Vagnerova 1996, s. 141) 1 kdyZ
pfedSkolni dité pouziva jiz v8ech druhl slov, struktura aktivniho slovniku ma urgité
charakteristické rysy, obsahuje nejvice podstatna jména, slovesa a zajmena. Jak se
zdokonaluje jeho verbdlni projev, uziva dité stale vice pfedloZzky a spojky.

., PFedSkolaci uZivaji gramatickd pravidla rigidné, délaji v nich chyby, které

svédCipro nezralyjazykovy cit. “ (Vagnerova 1996, s. 142) V tomto véku se také rozviji
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rozsah a gramaticka stavba vét. V péti letech pouZzivaji déti bézné viceslovné véty.
Stavba véty byva sprdvna, obCas se objevi chyba v gramatické formé. Na konci
pfedSkolniho véku se vedle soufadnych souvéti, v tomto véku béznych, objevi i souvéti
podfadna.

zaznamenat v opakovani, at uz v tom, Ze déti vyzaduji aby dospéli stale opakovali jistou
basnicku, cCetli pohadky, vypravéli zazitek z vlastniho détstvi atd., nebo ve vlastnim
opakovani, déti ndm dokola vypravéji jedno a to samé a tési je, Zze vzdy sdéluji to samé.
Déle je vtomto obdobi bézné, Ze déti mluvi v delSich vétach, dokazi vyjadfit sva prani,
potfeby a rozumi béznym pokyndm.

Vyvoj fe€i, je velice Uzce propojen svyvojem mysSleni. PfestoZze se FeCi a
kognitivnim vyvojem zabyvam v oddélenych kapitolach na vSech Uarovnich spolu
souvisi a musime je pojimat celistvé. ,,Jazykje chapan a prozZivan na drovni mysleni.
Slouzijako prostfedek ke zpracovani informaci na takové Grovni, jaké dosahuje mySleni

ditéte. (Vagnerova 1996, s. 143)

1.1.1.2 Kognitivni vyvoj

\% ramci popisu kognitivniho vyvoje tohoto obdobi se chci postupné vénovat
nékolika oblastem a to: vyvoji poznavacich procesd, paméti, pfedstavdam a mysleni
ditéte prfedSkolniho véku. ,, Vprocesu rozvoje vlastni identity ditéte hraje roli i zplsob
nazirani na okolni svét a tudiZz i na sebe sama, ktery je ovliviovadn rozvojem
poznavacich procest. .. Vyvoj jednotlivych poznavacich procesd ma svoje
charakteristické rysy podminéné jednak zranim centralnich nervovych struktur i
komplexnistimulaci vprdbéhu celého vyvoje, tj. uéenim.“ (Vagnerova 1996, s. 126)

Vnimani pfedSkolnich déti je typické svou globalnosti, dité jeSté neumi vnimat
celek jako souhrn detaill a nediferencuje ani zakladni vztahy mezi ¢astmi celku. Dité je
upoutadvano napadnymi vlastnostmi objektu. V pfedSkolnim véku se vnimani vyviji
v souvislosti s mySlenim, rozvojem predstav a snabyvanim zkuSenosti, rozviji se
zejména zrakova (napf. pomoci stavebnic, puzzle) a sluchové diferenciace, syntéza a

analyza (nezbytnd pro budouci vyuku ¢teni a psani).



Vnimani prostoru je do urCité miry nepfesné, déti nedovedou odhadnout vétsi
vzdalenost a maji tendence pfecefiovat velikost okolniho prostoru. Ze stejnych divodl
maji i potize s vnimanim Casu, maji tendenci pfecefiovat asové Useky.

Pozornost je v pfedSkolnim véku jeSté nevyzrala, kratkodoba, kdy prevlada
pfedevS§im nedmyslna forma, na druhou stranu dité snadno upoutame neobvyklymi a
napadnymi podnéty. V pfedSkolni véku lze pozorovat i poCatky Uumysiné pozornosti.
Dit€ uz se dokaze soustfedit najednoduché vypravéni a pozdéji i na delSi celky.

Dalsi oblast kognitivniho vyvoje je pamét ditéte pfedSkolniho véku. O paméti
vtomto véku mdzZeme Fici, Ze je prevazné bezdécna, mechanickd, konkrétni a
kratkodoba. BezdEcnost paméti se vyznacuje tim, Ze dité si spontanné zapamatuje to, co
ho né€im (napf. vyrazna barva, tvar, neCekanost. nové spojeni) zaujalo. Jelikoz logicka
pamct se objevuje aZz na konci predSkolniho obdobi, dité si pamatuje (zapamatovava)
véci, jevy, déje, atd. pfevazné mechanicky. Zaroven si dité lépe pamatuje konkrétni
udalosti, nez jejich verbalni popis (proto je pro détské knihy natolik typicka ilustrace).
Stale mizeme mluvit o tom, Ze pamét v tomto véku je prevazné kratkodoba, i kdyZ se
béhem tohoto obdobi trvalost paméti rozviji (déti se za€inaji ucit basnicky, pisnicky).

Po vyvoji poznavacich procesl a po paméti se chci vénovat predstavam ditéte
pfedSkolniho véku a jejich vyvoji. Pfedstavy se rozvijeji spolu s dalSimi poznavacimi
procesy, jsou obsahlejS§i a pocCetnéjsi, stale jeSté nejsou vzdy Uplné pFesné a Uplné.
Mezery v predstavivosti pfedSkolni déti dopliuji tzv. konfabulacemi (=smySlenkami).
Nelze je hodnotit jako IZi, protoZe dit¢ je presvédCeno o jejich pravdivosti.
V predSkolnim véku lze jen velmi téZko oddélit fantazijni a pamétové predstavy.
Fantazie je nezbytna pro rozumovou a citovou rovnovahu. ,Fantazie ma v tomto véku
harmonizujici vyznam. “ (Vagnerova 1996, s. 133)

Posledni oblast, na kterou chci v ramci kognitivniho vyvoje poukéazat, je mysleni
ditéte pfedSkolniho véku. ,,Kolem 4 let se vyvoj inteligence ditéte dostava z Urovné
predpojmové (symbolické) na vySSi Uroven nazorového (intuitivniho) mysSleni. “
(Langmeier 1998, s. 86). Mezi typické znaky mySleni pfedSkolniho ditéte patfi
fenomenismus (konkrétismus), egocentrismus, antropomorfismus, prezentismus,
fantazijni modifikace reality a synkretismus.

Asi nejtypictéjSim a i nejznaméjSim znakem mySleni déti tohoto véku je jeho

egocentrismus, tj. tendence zkreslovat UGsudky preferenci subjektivniho pFistupu

12



e

k realité. DalSim, ne neznamym jevem, je antropomorfismus, tedy pfiCitdni vlastnosti
zivych bytosti (i typicky lidskych) veskerym objektdim (vSemu na svété).

Fenomenismus neboli konkrétismus lze vysvétlit jako dominanci jevové slozky
v poznani (poznavani) okolniho svéta (jeho jevl, véci, déjd, atd.). Prezentismus se
projevuje v pfiliSné vazbé na pfitomnost, na jeden dany okamzZik. UZ sam pojem -
fantazijni modifikace reality - nas vede k jeho logickému vysvétleni, jedna se o to, Ze
dit¢ si upravuje realitu podle svého pfani. A to tak, aby pro né byla tato realita
pfedevS§im srozumitelnd a prijatelna. Posledni pojem, ktery je nutno vysvétlit, jc
synkretismus v mysleni - zplsobu détského mysleni odpovida to, Ze svét kolem sebe

vnima celistvé, tedy nerozclenénc.

1.1.1.3 Emocni vyvoj a socializace

Re¢ i kognitivni vyvoj se tykaly projev( ditéte, které m(Zeme néjak pozorovat
navenek, méFit, davat do tabulek. DalSi oblasti, kterou se chci zabyvat, je vyvoj emoc€ni
a socializace. PredSkolni obdobi Ize charakterizovat jako prvni spoleCenskou
emancipaci ditéte. (Matcjcek, 2005)

Primarni prostfedi, ve kterém dochazi k socializaci ditéte je rodina, ktera
zajistuje prvni kontakty se socidlnim prostfedim. ,,Rodina z(stava i vpredskolnim
obdobi nejvyznamnéjSim prostfedim, které zajiStuje primarni socializaci ditéte, tj. uvadi
je do spoledenstvi lidi. “ (Langmeier 1998, s. 89) Pro hladky prlbéh socializace je velice
ddlezitd citova rovnovaha jedince. Je nutné naplnéni potfeby bezpeli a citové jistoty
ditéte. Tyto potfeby zajiStuje pfedevSim matka (nebo jina blizka osoba), jedna se hlavné
o dostatecné citové podnéty, pocit pfijimani druhymi, bezpe€i, néhu, atd., coZ je pro
zdravy psychicky vyvoj nezbytné.

Dité predSkolniho véku byva uz zalefiovano také do dalSich - sekundarnich
slupin (napf. vstup do matefské Skoly), kde se musi vyrovnavat se socidlnimi normami,
riznymi pravidly, ale i sankcemi. Pfejima v novém prostifedi i nové role a musi se
nauCit v nich adekvatné vystupovat. Vznikaji prvni pratelstvi, dité se uci respektovat
druhé, pfijimat jejich existenci, potfeby a prava. A tak socializace jedince uZz neni
kontrolovéna a regulovéana pouze rodinou, ale do jisté miry i spoleCnosti.

Mezi zakladni mechanismy socializace (nejen ditéte, ale i dospivajiciho i

dospélého Clovéka) patfi zpeviiovani, népodoba, ztotoznéni a sugesce. Prvni
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mechanismus - zpeviovani - pouZiva pro socializaci podporovani nékterych projevi
jedince a potlacovani jinych (nezddoucich). Napodoba, jinak téZ imitace, se vyznacuje
vybérem vhodného modelu a napodobovanim jistého vzorce jeho chovani. Vybér vzoru
a identifikace s nim se nazyva ztotoznéni (dit¢ se mize ztotoznit s rodicem, ucitelkou,
postavou z pohadky, atd.). Sugesce, posledni z uvedenych mechanismd, je popisovana
jako ovliviiovani jedince intenzivnim plsobenim na neracionalni stranky jeho psychiky.
\% pfedSkolnim véku dochéazi ktzv. socializaci citl, vznikaji ,vyssi“ city
(mravni, estetické apod.). Pokracuje diferenciace jednotlivych citl, citovych stavd.
Typickd v tomto obdobi je stile jeSté labilita nadlad (Cast4d proménlivost), ale uz zde
dochazi k pokuslim o potlaceni afektivity. ,, V pfedSkolnim véku se dité uci zaddoucim
vzorclm, predev§im tzv. prosocialniho chovani. Na rozvoji prosocialniho chovani se
podili rozvoj kognitivnich kompetenci i vlastni emo¢ni zkuSenost. Prosocialni chovanije
spojeno s kontrolou a ovladanim agresivnich tendenci. “ (Vagnerova 1996, s. 120)
Duilezity pro na$ pfistup k détem je i védomi jejich zvySeného sebecitu a jejich
citlivosti na pochvalu. Nesmime také zapominat na détskou sugestibilitu, kterou
mlzeme vhodné vyuZivat, ale nesmime sklouznout do jejiho zneuzivani. Rozvoj citl

probiha predevsim pomoci her, pohadek apod. (Novotna 2004)

1.1.1.4 Vyvoj hry

»Hra je povazovana vétSinou odbornikll za nejvyznamnéjsi ¢innost ditéte od
ranného véku. PFi hf¥e je podstatnd predevsim cCinnost sama. Taje vlastné cilem, spiSe
nez dosazeni néjakého jiného vysledku. Pira najedné strané odraZzi télesnou i duSevni
Groveii vyvoje ditéte a soucasné je ijeho predpokladem. ““ (Paulik 2005, s. 61). Ve
zlatém véku hry, kterym bezpochyby predSkolni vék je, si dit¢ osvojuje zakladni normy
chovéni a ztotoZiuje se s nimi. Dité navazuje prvni ,cilenéllkontakty s vrstevniky. UCi
se soupefit i spolupracovat. Hraje specifickou formou uceni. Dit¢ si v tomto véku hraje
samo, ale pfech&zi uzZ i ke hfe ve dvou a ke kolektivhim hram vedenym dospélym.

Tento prestup je pro dité slozity a dochazi zde ke kontliktdm (nejéastéjsi je spor
o hracku), dllezitym a ne zcela snadnym Ukolem, je pro dit¢ pfekonat egocentrismus. A
pravé v tom je funkce dospélych, ktefi se v tomto obdobi stavaji pfedevsim prlvodci a
pomocniky déti, vedou spole€¢nou hru déti a pomahaji jim ¥eSit vzajemné konflikty, aby

spoluprace déti pfi hfe mohla pokracovat.
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Existuje mnoho déleni i typd her, jednotlivy autofi uvadéji riizna déleni a formy
her. Jednim z pfikladd her typickych pro déti pfedskolniho véku jsou hry namétové (hra
»Na néco“). Tyto hry jsou jakoby ,,opravdovéjsi4l, dité prebira rlizné Glohy znamé pro
néj predevsim ze Zivota dospélych. U tohoto druhu her je dité pIné soustfedéno na
vlastni JA, pfemé&na vnéjSich objektl zde neni tak dllezita. Jsou to hry obohacujici
okruh poznéni ditéte, upeviujici jeho socidlni citéni (pfevainé se jednd o hry
kolektivni), rozvijejici psychické procesy. Dochéazi zde také k muZsko - Zenské
diferenciaci podle témat her.

DalSimi skupinami her tohoto véku déti jsou didaktické hry, které rozvijeji
duSevni vyvoj ditéte a uvadéji je do svéta, kterym je obklopovano. Nenasilnym
zplsobem pfipravuji déti pro $kolni dochazku. K témto hram patfi jiz prace s barvami,
Stétci, omalovankami, nlizkami, vystfihovankami, barevnymi papiry, s lepidlem.

Dulezité pro rozvoj, predev§im poznavacich procesd, jsou hry konstruktivni.
Nejvyraznéjsim znakem konstruktivnich her je jejich cil: dité pfi nich zachéazi s rGznymi
materialy a pfedméty (kostky, korale, kaStany....), ale dilezity je vysledek (stavba,
nahrdelnik, postavicka ....).

Existuje samoziejmé jesté vice typd her (napf. pohybové hry), ale ve spojitosti
s mnou zkoumanym tématem nemaji jiz takovy vyznam. Stejné tak jako hra vyviji se i
kresba ditéte. Od jednoduchych postupl se dité dostava ke slozitéjSim formam. Neni

moZzné jednotlivé faze preskakovat ani néjak podcenovat.

1.1.1.5 Vyvoj kreshy

Dité bere tuzku do ruky mnohem dfive nez v pfedSskolnim obdobi a vytvéari rlizné
»kresby“, ale teprve v tomto obdobi ho ,zacind tuZzka poslouchat4, a dité doké&Ze na
papir pfevést své predstavy a hlavné svdj vytvor umi pojmenovat. Kresha ma pro nas

Kresleni jako spontanni aktivita se v pfedSkolnim véku rychle rozviji. Je to
¢innost, ktera je zavisla na vyvoji manualni zruénosti, tj. senzomotorické koordinaci, ale
i na Grovni poznavacich procesd, zejména predstav a mysleni a koneéné citovém ladéni,
které se v kresbé urditym zplsobem odrazi. Vlastni kresleni tedy vznika na takovém

vyvojovém stupni, kdy dité pFipisuje svému ¢arani néjaky obsah.
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Ve tfech letech dit¢ své kresby jiZ néjak pojmenovava, udéla to obycejné jiz
v pribéhu ¢innosti nebo dodate¢né. Podobnost kresby a zobrazovaného objektu nebyva
mnohdy zcela jednoznacnda. V kresbé se preferencné objevuji grafické struktury, které
dité jiZ dobfe ovladlo, napf. kruh.

Kresba CtyFletého ditéte je jiZ realistiCtéjsi, i kdyZ tento realismus odrdzi spiSe to,
co dité o objektu vi, neZz jak ho vidi. V kresbé se projevi i citovd preference, dité
vyjadfuje pfedevsim to, co jej zaujalo, zdlrazriuje typické vlastnosti uritého objektu,
které pro né ma néjaky vyznam. Kresbha ¢lovéka, pro dité tematicky velmi pfitazliva, je
ve 3 - 4 letech provedenajako ,hlavonoZec”, ktery méa hlavni rysy oblieje a nitkovité
koncCetiny, pfipojené k hlavé (pro dité je tedy vyznamnou charakteristikou €lovéka, ze
ma hlavu a néjaké koncetiny, v détském zobrazeni vétSinou nejprve nohy az pozdéji ke
kresbé déti pFipojuji i paze). | kdyz dité tohoto véku Casto zaCind kreslit s néjakym
zamérem, mdzZe zménit umysl a pojmenovat koneény vytvor jinak.

Kresha pétiletého ditéte je mnohem pokrocilejsi, vic odpovida realité a détské
pfedstavé, je lépe zpracovana v zavislosti na pfesnéjSi senzomotorické koordinaci.
Kresba lidské postavy méa vSechny podstatné znaky, nové se zde objevuje trup. Proporce
postavy jsou zatim jeSté nahodilé a nepfesné, koncetiny jsou znazornény carami.
V kresbé se pozitivné odrazi vyvojovy pokrok v oblasti mySleni, nazorné stadium
kresby jiz zaCind vice respektovat realitu jak v detailu, tak v proporcich a celkovém
zvladnuti tématu. Pro kresbu tohoto véku je typické, Ze je v ni vyjadfeno vic, nez je
vidét, protoze dité dava prfednost tomu, co se mu zda dllezité. Tuto tendenci vyjadfuji
prihledné obrazky, kde je napf. vidét pod obleéenim ¢lovéka jeho télo, schodisté pres
zed domu, ndkup v taSce atd.

Dozravani kresby na pocatku Skolni dochazky odrazi zrani pcrcepce (schopnost
zrakové diferenciace, analyzy a syntézy) i rozvoj zkuSenosti a mysSleni. Kresba je
dvojdimenzionalni, obsahuje vSechny nezbytné detaily a jeji zpracovani svéd¢i pro

pomérné pfesny odraz skutecnosti.
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1.2 Projektovani v MS

»MySlenka projektové metody vzniklajiz na poCatku stoleti ve Spojenych statech
a u nas byla vobdobi reformni pedagogik}’ v materskych Skolach cCasto vyuZivana. “
(Opravilova, Gebhartova 2003, str. 265)

Se zavedenim rdamcového vzdélavaciho programu pro predSkolni vzdélavani
(dale jen RVP PV) se zaCaly hledat cesty jak integrovat (propojit) vjeden celek cely
obsah vychovy a vzdélavani na matefské Skole, ktery se dfive délil do jednotlivych
slozek vychovy. Toto tradi¢ni pojeti vychovy se opousti, a jednou z forem, kterd se o
integraci snaZi, je i projektovd metoda.

Integrace je chapana jako vnimani celou osobnosti, se zapojenim vsech smysli,
jako propojovani jednotlivych zkuSenosti, védomosti a dovednosti, jako kontakt se
SirSim okolim (nejen s rodinou, ale i se tfidou a Skolou, atd.)..

Projektovd metoda musi brat ohled na potfeby déti prfedSkolniho véku. V rdmci
jednotlivych projektd by déti mély ziskavat nové zkuSenosti, poznatky, proZitky
(estetické a etické) a dovednosti a to pfedevsim pomoci praktické zkuSenosti.

Jednotlivé projekty mohou byt rtizné dlouhé, od projektu, ktery nas provazi par
hodin, aZz po projekt zahrnujici cely rok. Délka projektu zavisi pfedevsim na Ustfednim
tématu. Projekty mohou byt planovéany pro celou matefskou Skolu (zahrnujici vSechny
tfidy) nebo jen pro tfidu jedinou. Téma projektu mlze vychazet jak z iniciativy ucitelky
(oslava vyroci, navstéva néjaké akce), tak déti nebo rodicl (t€hotenstvi v roding,
navstéva), ale i ze vzajemné spolupréace.

Tvorba projektu je znaCné naroCna a je tfeba k ni pfistupovat zodpovédné,
protoZe jen dobfe pfipraveny a organizovany projekt ndm muze zarucit ocekavany
vysledek. ,,Projekt tedy mlizeme chapatjako promysleny plam, jak organizovat ¢innosti
seskupené kolem Ustfedniho tématu. “ (Opravilova,Gebhartova 2003, str. 266)

Pfi tvorbé projektuje tfeba si nejprve uvédomit a ujasnit svlj zamér (o co nam
v praci jde, jaky je konkrétni cil). Dale si musime pFfesné vymezit téma projektu
(rozhodnout o ¢innostech, Ukolech, pomlckach a materidlech, o dobé, o spolupréci
napf. s rodi€i, dalSi tfidou). V ramci jednotlivych fazi projektu si musime ujasnit svou
roli a roli déti v ném (organizator, spoluhrag, poradce). Na zavér je ddlezité zhodnotit

vysledek projektu (Ceho jsme skute¢né dosahli). (Opravilova, Gebhatova 2003)
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1.3 Ctenafrstvi

Ctenafstvi, téma velice diskutované, neni otazkou jen 3kolniho vzdélavani, ale
urcité jiz predskolni vychovy. Dité se s knihou muze, ale samozifejmé také nemusi
setkavat jiz od raného détstvi a tato jeji pFfitomnost, nebo naopak absence se projevi
pozdéji vjeho vztahu ke knize a ¢tenarstvi. Matéjcck (2005) uvadi, ze dité vstupujici do
matefské Skoly méa zdjem o knihu, tento zdjem je tfeba prohlubovat a upeviovat.

,,Cetba rodicl s détmije silnym stimulatorem pozdéjsich détskych &tenafskych
zajmG. Pokud rodice vénuji ¢as spolecnému c&teni, kdyZ je dité malé, napomahaji
vytvofeni Ctenafského navyku, ktery se u ditéte projevi vjeho cCastéjSim pravidelném
samostatném Cteni ve vySSim véku." (Véclavikova llelSusova,
http://www.genderonline.cz/indcx.php?page=elanek&subrubrika=22&clanek=208)

Pokud ditéti ¢teme, prohlubujeme nejen nas vzajemny vztah, tim Ze se jednd o
pfijemnou spolec¢né prozitou chvili, ale také v ditéti budujeme prFedpoklady pro
vytvofeni ¢&tenafskych navykd. K vytvofeni dobrych ¢&tenafskych navykld ale
nenapomaha jen spolecné Cteni, dllezity je i pFiklad. Kdyz dité vidi, Ze rodice si ¢tou a
je to pro né zdbavou, tim spiS se v ném vybuduje pozitivni vztah ke knize a ¢tenéarstvi.

,,Cist je zadsadni proména vprocesech vnimani, je to UpIné nové pfFijimani
skute¢nosti. ““ (Chaloupka 1995, Skola a pocatky détského Gtenafstvi, s. 26) A jak jinak
vzbudit v ditéti chut' se vibec ugit &ist, neZ mu ukazat, jak Gzasna véc je moci z pro dité
zatim nesmyslnych znakl (pismen) vykouzlit krasny pfibéh, legraéni basnicku nebo
pohadku. Matéjéck (2005, s. 158) uvadi: ,... Cteni zaCind obracenim stranek a
prohlizenim obrazk(“ a proto bychom na tyto ,pfipravné¥ faze neméli zapominat a
nemély by byt zanedbany.

| proto bychom méli déti odmali¢ka seznamovat s knizkou, kterd se tak muize
stat soucasti jejich Zivota. Nejprve mlze byt knizka ,jen“ hrackou: ,,PFedskolni vékje
obdobim her, proto nelze opomenout, Ze kniha v rukou ditéte je jako jedna z jeho
hracek... “ (Smelovd, http://www.rodina.cz/clanek3877.htm), pozdéji uz déti zaCinaji
velice zajimat ilustrace, nasledné ve vnimani knihy pfevazi jeji obsah - pfibéh, pohadka
nebo béasnicka, co se v knize ,,skryvd“. , Dité zaujmou nejen véci na obrazcich, ale i
zobrazeny déj. Tedy nejen, co tam je, ale pFedevSim, co se tam déje, co lidé nebo

zviratka délaji, co Fikaji, jak se tvari." (Matéjcck 2005, str. 132). KniZzka se tak stavéa
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nécim, co chtéji prozkoumat a ¢emu chtéji porozumét. Chtéji se naucit porozumét
psanému textu bez pomoci.

\% ditéti, které vidi, jak bereme knihu s citem do rukou my, se mlze probudit
chut poznat néco, co nés tolik tési. ,, ...vztah ditéte k Cetbé zacina dfiv, neZ ma potfebné
znalosti ¢teni... “ (Chaloupka 1995, Rodina a poCatky détského Ctendfstvi, s. 6) A tento
vztah (at’ kladny ¢i zaporny) vznika na zdkladé zkuSenosti; na zdkladé toho, co dité vidi
kolem sebe, co zazZije. Neni tedy dilezité jen si Cist s ditétem, ale i mu ukazat, Ze Cetba
nas bavi a vénujeme se ji ve svém volném Case. Ze kniha ¢lovéka provazi cely Zivot.

Je tedy tfeba v ditéti péstovat ten ,spravny" vztah ke knize a Ctenarstvi.
Chaloupka (1995, Rodina a pocatky détského Ctenéafstvi) uvadi jako zdmeérné podnéty
pfipravujici budouci détské Ctendfstvi programové predevsim predcitani a vypravéni
pohadek. Jako dllezité také uvadi povidani o pohadkach, které dité znd. Na tento
moment by se nemélo zapominat. Dité by mélo mit moznost se k pohadce vracet, znovu
ji prozivat a pochopit souvislosti pomoci otdzek, povidani si. Chaloupka uvadi i TV
veCerniCky, obrazkové knizky bez textu nebo s minimem textu, pisnicky a Fikanky.

,.Mensi dité pristupuje k Cetbéjako k urcitému uzavienému svétu, .. vnémz vie
plati zcela jednoznatné, nepochybné. .. Dité chéape tyto umélecké obrazy
nezprostfedkované, tak, Ze prosté existuje jakysi zvlastni, jiny svét, vnémzZ je néco
podobného moiné a vnémiZ plati zvlastni zdkony obrazové skute€nosti, osobité a
nepfenosné. Tento pohled ditéte, nazyvany nékdy , naivnim realismem “ raného détstvi,
je pohledem nerozlisujicim vymysl od skute¢nosti a kauzalitu jevi. “(Chaloupka 1971, s.
14-15) A tak ditéti predkladame pohadky, pfibéhy s détskym hrdinou a dalsi - jako
kousek kouzelného svéta, kam s nim chodime na navstévu. Postupné bychom v ditéti
méli nalézat chut tento svét umét objevovat i samostatné, bez pomoci rodicd. ,, ... naivni
realismus malého ditéteje mnohdy pro pFijeti uméleckého dila vhodnéjSim vychodiskem
neZz napéti vznikajici u vétSich déti mezi uméleckou Jiktivnosti dila a jejim ch&panim
jako pfimého zprostfedkovani skute€nosti...." (Chaloupka 1971, s. 32) A tak se déti
nepodivuji nad tim, jak je mozné to Ci tohle, berou pohadky jako uzavfieny svét, svét
kde je spousta vécijinak, a ktery se od realit mdze lisit.

» . knizka k ditéti nyni skutecné mluvi. Jsou tam kouzelnd pismena, sestavy
pismen, fadky’, stranky - a ty Fikaji pohadky’ a pfibéhy. Daji se pfevést do slov a vét.

Stacijen poslouchat. Ciliprincip ¢teni byl objeven. " (Matéjéek 2005, s. 159)
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1.4 Literarni vychova v RVP PV

Vzdélavaci obsah v dneSni matefské Skole pfedstavuje kompaktni a propojeny
celek. 1 kdyZz v této kapitole jakoby ,vyclefujill literarni vychovu jako samostatnou
oblast, je tfeba si uvédomit, Ze se jedna jen o pomocné Clenéni. Jednotlivé oblasti a
¢innosti spolu souvisi, prolinaji se a nejsou vymezeny jako samostatné jednotky.

Literarni vychova stejné jako vSechny oblasti ¢innosti v matefské Skole podléha
principdm uvedenym v Ramcovém vzdélavacim programu pro predskolni vzdélavani
(dale jen RVP PV). Béhem literarni vychovy usilujeme o dosahovani nékterych
klicovych kompetenci. Kompetence je ,,soubor predpokladanych védomosti,
dovednosti, schopnosti, postoji a hodnot dlezitych pro osobni rozvoj a uplatnéni
kazdéhojedince" (RVP PV, kap. 3.3.2).

Zakladni kompetence, kterou se snazime v literarni vychové rozvijet, je
kompetence komunikativni. Podle RVP PV mé4 dité ukoncujici pfedSkolni vzdélavéani:
ovladat feC; dokazat vyjadfovat a sdélovat své prozitky, pocity a nalady; ovladat
dovednosti pfedchazejici Cteni a psani; atd. Samozfejmé i v ramci literarni vychovy
(stejné jako pFi kterékoli jiné Cinnosti v matefské Skole) se snazime rozvijet i ostatni
kompetence, a to jsou: kompetence kfeSeni problémd, socidlni a personalni
kompetence, ¢innostni a obfanské kompetence.

Pro zjednoduSeni orientace v obsahu pfedSkolniho vzdélavani RVP PV Cleni
obsah do péti vzdélavacich oblasti, nazyvaji se: Dité ajeho télo; Dité ajeho psychika;
Dité a ten druhy; Dité a spolecnost; Dit¢ a svét (RVP PV, kap. 4). Cile a obsah literarni
vychovy nejvice spada pod oblast Dité a jeho psychika, tato oblast ma jeSté ftfi
podoblasti a to: Jazyk a Fe¢; Poznavaci schopnosti afunkce, pfedstavivost afantazie;
Sebepojeti, city a vile (RVP PV, kap. 5.2). Z téchto oblasti mdZzeme nejvice uplatnéni
pro literarni vychovu nalézt v oblasti Jazyk a Fec.

RVP PV uvadi jak vzdélavaci cile, tak mnoho vzdélavacich nabidek, které
spadaji do jednotlivych oblasti a mnohé z nich sc mohou nejlépe uplatiovat a realizovat
v ramci literdrni vychovy. Uvadi také oCekavané vystupy, které pomahaji orientovat se

v tom, ¢eho se snazime vzdélavaci praci dosdhnout.
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1.5 Pohadka

Pohadka (nékdy téz bachorka) je kratky cpicky pfibéh s nepravdépodobnym
déjem, ve kterém se objevuje pohadkova fantazie. Plvodné lidovy Zanr, nejcastéji psany
v proze. Je Zanrem lidové slovesnosti [souborny ndzev pro tradicni druhy lidového
slovesného uméni (pohadka, povést, vypravéni ze Zivota, anekdota, pfislovi, rceni,
hadanka, fikadlo, lidové pisné); studiem lidové slovesnosti se zabyva folkloristika.],
patfi spolu s povéstmi a bajemi k prostonarodnimu basnictvi.

Jedna sc o cpické vypravéni pfevazné prozaické, v némz se zobrazeni redlného
svéta spojuje v umélecky cclck s licenim nadpfirozenych jevl. Vypravovani se v
pohadkach nevztahuje k urCitétmu mistu nebo €inu ani neni pfedvadéno jako pfimy
zazitek vypraveéce.

0 pohaddkach panuje znacné zkreslena pfedstava, Ze byly urCeny détem a Ze musi
vzdy dobfe kon¢it, tyto pfedstavy se nezakladaji na pravdé, nebot je zndma celd fada
(nejen autorskych) pohadek, jejichZz konec nelze oznacit za dobry a nebyly urceny
détem. Tyto pohadky byly jakymsi vzorovym pfibéhem o lidskych vlastnostech.

Pohadky jsou fantastické povidky, vzniklé z obrazotvornosti lidu, které byly
plvodné predavany Gstné. Svét pohadek se fidi jinymi zakony, nez svét skutecny, je to
bajné misto pIné divl a nadpfirozenych bytosti, dobrych i zlych: vil, rusalek, lesnich
panen, ¢ernoknéznikl, carodéjnic, drakl, obrd, trpaslikd ap. V mnohych z nich jsou
zbytky mytologie, jiné pfedéavaji starodavnou moudrost a ponauceni.

Pohadky mizeme také dale Clenitjak podle zplsobu vzniku (folklorni, autorské)
Ci podle tématu (zvifeci, kouzelné,....). V néasledujicich kapitolkdch sc pokusim aspofi
castecné pfiblizit ty nejznaméjsi a v praxi nejvyuzivanéjsi. U kazdého typu se pokusim
uvést nékolik pfikladd takovychto pohadek, které jsem uz bud sama pfi pedagogickych

praxich ve Skolce pouzivala, nebo které jsem nalezla v knihovnickach matefskych skol.

1.5.1 Folklorni (klasické) pohadky

Tento druh pohadek vznikal jako uGtvar lidové slovesnosti, kde proSly ustnim
podanim rdznymi zménami, takZze nékdy doslo i k rozvoji vedlejSiho déje na ukor
plvodniho. Pohadky byly zaznamenany lidovymi folkloristy, ¢asto i nékolik stoleti po

svém vzniku. Folklorni pohadky byly Casto pfedvadény formou doméciho divadla, o
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provedeni tehto soukromych pFedstaveni bohuZel neexistuji témeér zadné zpravy,
(pfiklady: K. J. Erben - Prostonarodni Ceské pisné a Ffikadla, J.+W. Grimmové -

Pohadky pro déti a celou rodinu, B. Némcova - Narodni bachorky a povésti)

1.5.2 Autorské pohadky

Autorské pohadky nejsou doménou 19. stoleti, tylo pohadky vznikaly jiz ve
stfedovéku, nejCastCji zpracovanim néjakého znamého dila, Ci série dél. Ve stfedovéku
takto byla zpracovavadna napf. rytifska epika, déj byl pouze pfenesen do jiného -
prostého - prostfedi.

Do autorskych pohadek je potfeba zapocCitavat i tzv. divadelni a filmové
pohadky, nebot zpravidla doSlo k zasadnimu naru$eni plvodniho pfibéhu a pdvodni
smysl pohadky Casto ustupuje zaméru zpracovatele (napf. Josef Kajetdn Tyl - obrozeni).
Dalsi pfiklady autorskych pohadek: J. Capek - Povidani o pejskovi a kogitce, K. Capek
- Devatero pohadek, Déa3enka, J. Drda - Ceské pohadky, Hastrmani, V. Ctvrtek -
Pohadky z pafezové chaloupky Kfemilka a Vochomirky, Rumcajs.

Ve dvacatém stoleti za€aly vznikat tzv. komercni pohadky, tyto pohadky byly
vyrobeny za UCelem zisku, vétSinou nedodrzuji zakladni pravidla pohadek, nenesou

néjaky pfibéh, nebo pouceni.

1.5.3 Filmové pohadky

Pohadky jsou jednou z nejoblibenéjSich druhovych forem filmu hraného i
animovaného, pfevazné s fantastickou tematikou ¢i situované do svéta zvifat. Urcitym
problémem zlstava rozpor mezi fantastickou atmosférou pFibéhu a jeji konkretizaci
realismem filmového obrazu. Proto Casto vyuziva triky nebo se uchyluje do oblasti
animovaného filmu. K nejlspésnéjSim tvircdm pohadky filmové patfi napfiklad
W.Disney, A.L.Ptusko, S.Spielberg, u nds B.Zeman, K.Zeman, J.Trnka, H.Tyrlova.

(pFiklady: Princezna ze mlejna, Popelka, S Certy nejsou Zerty)
1.5.4 Pohadky fantastické (kouzelné)

Vyzdvihuji pFibéhy stateénych hrdinl, ktefi podstupuji ob¢ti, prekonavaji

prekazky, Casto s pomoci nadpfirozenych sil, bytosti nebo kouzelnych pfedmétl (vila,
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oheri, mec), dobro vzdy vitézi nad zlem, slabsi nad silngjSim, (pfiklady: O dvanacti

meésickach, Zlatovlaska, O Slune€niku, Mési¢niku a Vétrniku)

1.5.5 Zvireci pohadky
Zde vystupuji jako hlavni nositelé déje zvifata (O kohoutkovi a slepicce).
Zvifata zde mluvi a ijednaji jako lidé (jsou Castecné personifikovana), ale zachovavaji

si zvifeci rysy. (pfiklady: J. Karafiat - Broucci, O. Sekora - Ferda Mravenec, F. Nepil -

Ja Baryk, H. DoskocCilova - Medvédi pohadky)

1.5.6 Pohadky novclistické (povidky)

Jsou mlads$i, zdlraziuji hrdinovu vlastni aktivitu, obsahuji vice realnych
socidlnich motiv( i satirické prvky (pohadky Zertovné nebo anekdotické, napfiklad o
hlupacich). Jejich obsah se bliZi realité, na cesté k Uspéchu neni potfeba pomoci kouzel
nebo nadpfirozenych bytosti, ale vlastniho rozumu a sily. Casty je i lidovy plivod

hrdiny, (pfiklady: O. Sekora - Ferda Mravenec, Z. Miler - Krtek)

1.5.7 Zakladni témata pohadek

Zakladnim tématem pohadek byvéa zpravidla boj dobra se zlem, pohadky urcené
détem zpravidla kon¢i dobfe, zlo byva personifikovano do néjaké pohadkové postavy
(drak, vodnik, atp.), kterd Casto vysvétluje néjaky negativni jev. U dobra dochazi k
obdobné personifikaci, kdy Gc¢elem kladnych postav je vyvazit silu zla.

Velmi Casto se objevuje motiv daleké cesty, jejimz cilem mize byt zisk slavy,
bohatstvi nebo manzelky. Hlavnim hrdinou je zpravidla muZz, jehoZz doprovazi Zena.
Postava muze v pohadkach ztélesiuje element sily, odvahy, jisté neopatrnosti a
zaopatfovatele. Zena pak ztélesfiuje rodi¢ku, zaopatfovanou osobu tvofici rodinny krb,
z&roven je osobou nab&dajici k vétsi obezfetnosti, pfedevSim ve styku s nadpfirozenymi
silami. DalSim ¢astym motivem je pomoc bezbrannym, pfedevSim détem a to i za cenu
znacnych ztréat.

Pohadky se socialnim podtextem i pohadky cilené propagujici néco jiného nez

spravné mysleni vznikly Upravou pohadek starSich, nebo jejich chybnym vykladem
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anebo cilené jako soucCast propagandy néjakého rezimu. Takto upravené pohadky
vznikaly od poloviny 19. stoleti.

Ceské lidové pohéadky sbirali napfiklad K. i. Erben, J. S. Kubin, V. Tille, B. M.
Kulda; slovenské B. Némcova, P. DobSinsky. Mezi klasické tvirce umélé pohadky patfi
napfiklad Ch. Perrault, Il. Ch. Andersen, bratfi Grimmové, O. Wilde, v Ceské literatufe

B. Némcové, K. Capek, J. Drda.

K zékladnim vlastnostem Zanru pohadek patfi mezinarodnost latek a jejich
obménovani podle mistnich a historickych podminek (napfiklad motivy z orientdlniho
souboru Tisic ajedna noc pronikly do celého svéta).

Kazdy nérod, vzdélany i nevzdélany, ma své narodni pohadky. Mnoho pohadek
sc v rliznych krajich shoduje, ¢aste¢né je to dano stéhovanim narodd, ve stfedovéku pak
zapadni a vychodni narody prisSly do spojeni diky kfizackym valkdm. Nékteré pohadky
rliznych narodd maji stejné Casti, latky a motivy; je zfejmé, Ze maji totozny plvod, ktery
si kazdy narod uZ jen upravil.

Na téchto pohadkach je zajimavé, ze existuji v podobnych motivech i na
mistech, jejichZ spojeni bylo vylouceno (napf. nékteré pohadky jsou znamy jak s podani
indianskych kmen(, tak u Arabd, ale i v Evropé). Vysvétleni spojeni Evropa - Asie je
pomérné jasné, pohadky pfichazely s kupci a vojaky, problémem je podobnost pohadek
euroasijskych a indianskych. Prakticky lze fici, ze existuji dva zakladni pohledy na
tento stav:

Archetypcdni teorie - podle této teorie lidé v urcitych situacich jednaji v podstaté stejné,
tudiz vymysli i podobné pfibéhy.
Teorie migrace pohadek - zde tato shoda byva vysvétlovana tim, Ze pfedkové indiand si

jiz zdklady téchto pohadek vzali s sebou pfi stéhovani do Ameriky.
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1.6 Televize

Televize je fenoménem dnedni doby, ktery nelze opominout. Tak samozfejmé
jak patfi ke kazdodennimu Zivotu dospélych, pronikla stejné i do Zivota déti. Najde se
velké mnozstvi jejich odplrcl a v mnohém maji pravdu, aleje televize skute¢né jen zIa?
Opravdu détem jen Skodi, a nedokaZze jim pfinést v dneSni dobé& nic pozitivniho?
Zakladem pro vétsinu negativnich ohlasl pro televizi je jeji porovnavani s cetbou.

,.KdyZz bude malé dit¢ poslouchat pohadku nebo pak ¢ist knihu, je jeho
pFfedstavivost neustdle v €innosti - ona mu ze slov, jez jsou pouhymi znaky, sklada
obraz, ktery je konkrétni, jedineény a neopakovatelny. Vpohadce mize byt sebelépe
popsan Carodgéj, ale aZ predstavivost ditéte mu da opravdovou podobu....... Byla tojista
duSevni Cinnost, kterd uvddéla vpohyb cosi, co ndm pfFiroda poskytla. Televizni divak
tuto Cinnost nemusi podstupovat.“ (Chaloupka 1995, Rodina a pocCatky détského
Ctenafstvi, str. 46-47) ,, .. Vyzkumy zjistuji, Ze u dneSnich déti se sice prudce rozviji
poznatkové schopnosti, ale klesa schopnost predstavivosti. “ (tamtéz, str. 48) A to je
prvnim z ,minus" pro televizi v porovnéni se ¢tenim a neni to posledni nevyhoda.
PFfesto musim uvést, Ze i pro televizi se najdou pfiznivé ohlasy.

,,Blizka osoba je nejpFirozenéjSim partnerem ditéte, ktery by mél umét vytvofFit
pfirozené citové prostfedi, ve kterém je prostor pro intenzivni proZivani pozitivnich
mezilidskych vztahd. Nelze opomenout, Ze televize, video, pocitaé nemohou byt
plnohodnotnym partnerem ditéte. “ (Kniha v rodiné pfedSkolaka, Eva Smelova, Ph.D.,
http://www.rodina.cz/clanek3877.htm) Zde mame tedy dalSi prokazatelné ,,minus* pro
televizi, tim, Ze dité posadime pfed obrazovku skute€né neupeviujeme zadné citové
vazby a Castokratjde jen o to dité néjak zabavit.

Televize je v posledni dobé stale vic diskutované téma. M& to hned nékolik
divodl, nejen Ze dochazi stale k vétsimu rozmachu techniky a ijeji vétsi pfistupnosti,
ale hlavné dochézi k tzv. krizi tradi¢ni rodiny. Méni se struktura rodiny a pfedevsim
priority dnesnich rodi¢i. Do popFedi se dostdva zajem o vlastni kariéru a stim
souvisejici i ekonomické aspekty rodiny.

Urcité je vyhodné dité posadit pfed obrazovku, a kazdy rodi¢ to nékdy udéla.
Pfece jen pokud by dité obrazovku nikdy nevidélo, nebo nevédélo co je to Vecernicek,

pravdépodobné pfi nastupu do matefské Skoly, nebo pozdéji do Skoly, by ho ¢ekalo dost
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nepfijemnych zazitkd v détském kolektivu. NéEGim hy se takové dité diametralné
odliSovalo, nemélo by ¢im pfispét do diskuse, do her apod. Bylo by ,,jiné".

Na druhou stranu si uz kazdy uvédomuje, Ze kdyZ posadime dité kazdy den rano
k televizi a vypiname ji az ve chvili, kdy jde dité spat (anebo ani tehdy ne), tak neni vse
nevyplyva, Ze televize je jen negativni, je tfeba se na véc podivat i z druhé strany.

., Televize pFinasi ditéti a jeho rozvoji mnoho dobrého, a jestliZze pFinasi také
néco zlého €i pro dité nezdravého, pak lzejen pFfipomenout, Ze kazdy televizni pFistroj,
stejné jako kazdé video, ma vypinaci tla¢itko." (Chaloupka 1995, Rodina a pocatky
détského Ctendfstvi, str. 48) Ale dité v pfedSkolnim véku téZko samo poznd co je pro ngj
vhodné a co ne. Nékteré déti pokud maji pfilezitost jsou schopny se zaujetim sledovat
pro né zcela nevhodné programy i pfes to, ze jim neporozumi. A v tu chvili pfichazi na
fadu rodice a ucitelé - je na nich aby détem vybirali to, co jim mUze néco pozitivniho
pfinést a co odpovida jejich véku. A aby v détech ukotvili védomost o ,vypinacim

tlaCitkudl
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1.7 Shrnuti teoretické ¢asti

V teoretické Casti mé bakalarské prace jsem sc postupné zabyvala nékolika
tématy. Snazila jsem se poukézat na nékteré aspekty z vyvoje ditéte predSkolniho véku
souvisejici sjeho pfedctenafskym obdobim, gramotnosti a funkéni gramotnosti. Jelikoz
v ramci praktické Casti jsem s détmi realizovala projekt, tak jsem jednu Kkapitolu
vénovala i projektovani v matefské Skole.

Zabyvam se také Ctenafstvim a to pfevazné se zamérenim na predCtenarské
obdobi, které je pravé v predskolnim véku velice dllezité. Snazim se poukéazat na
vyznam tohoto obdobi pro dalSi Ctenafstvi déti a ukazat nékteré moznosti, jak zajem
ditéte o knihu prohlubovat.

Zé&kladnim dokumentem pro pfedSkolni vzdélavéani je RVP PV, a protoZe se
moje prace zabyva predevSim literarni vychovou a tak jsem se snazila poukazat i na jeji
misto v tomto dokumentu.

V materské Skole ale i v rodiné ditéte pfedSkolniho véku se velice €asto pracuje
s pohadkou, nejinak tomu bylo i v mé praci. Proto se také v teoretické Casti dotykam
tématu pohadek a popisuji nékteré typy pohadek typické pro praci v matefské Skole.

Dilezité pro mne bylo porovnani vniméani pohadky podle zplsobu jejiho
zprostfedkovani a tak kdyZ jsem vénovala kapitolu ¢tenafstvi, tak jedna z dalSich kapitol
se zabyv4 televizi jako fenoménem moderni doby a otdzkami zde je opravdu jen ,zI4“,
nebo zda nam poskytuje i néco prospésného a zadouciho.

Snazila jsem se tedy v téchto nékolika kapitolach pojednat o téch, s kterymi
budu pracovat (déti pfedSkolniho véku), o tom, jak s nimi budu pracovat (projektovani
v matefské Skole, literarni vychova v RVP PV), a i o tom, sc¢im budu pracovat

(pohadka, televize, Ctendfstvi) v praktické Casti své bakalafské prace, ktera nasleduje.
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2. PRAKTICKA CAST
2.1 Cile

Cilem mé prace, je porovnat vnimani pohadky na zakladé zpUsobu jejiho
zprostfedkovani. Za timto dcelem jsem si pfipravila pro déti projekt zaméfeny na
zprostfedkovani pohadky. Déle je mym cilem z pfimych reakci déti a z rozhovor(
s nimi zjistit, ktery zplsob preferuji. Dale se budu pomoci dotaznik{ a rozhovorl snazit
zjistit, jaky zpUsob zprostfedkovani pohadky je v rodinné vychové a v praci v matefské
Skole nejbéznéjsi.

Na zakladé zjisténych adaji budu vyvozovat mozné souvislosti.

2.2 Ukoly

Ukol 1 Zjistit zplsoby zprostfedkovavani pohadky v rodinné vychové a v
matefské Skole.

Ukol 2 Zjistovat u ditéte pfedSkolniho véku hloubku reflexe pohddkového textu
pfi porovnani rlizného kédu (audio, video, pred¢itani).

Ukol 3 Zjistit rozdily ve vnimani a zapamatovani pohadky détmi na zdkladé
jejiho zprostfedkovani.

Ukol 4 Provést analyzu détské kresby a porovnat kresby jednotlivych skupin déti

(audio, video, predcitani).

2.3 Metody

Pro zjisténi situace v rodinné vychové byl pouZit dotaznik uréeny pro rodice déti.
Naopak pfi zjiStovani situace v matefské Skole bylo vyuzZito metody individualniho
poh¥izeného rozhovoru pro ucitelky pracujici s détmi, které jsem zapojila do mého
projektu. Pfedpokladam, Ze tak se od ucitelek dozvim vice zajimavych a pro mou praci
podstatnych informacich.

Pfi Cinnostech s détmi budu vychazet z pozorovani a zaznamovych archu pro
skupinovy poh¥izeny rozhovor s détmi. Pro vyhodnoceni pouZiji také analyzu détské

kresby.
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2.4 Charakteristika vyzkumného souboru

Vybér skupiny pro realizaci mé prace byl dan potfebami mé préace (tfi
srovnatelné heterogenni skupiny déti) a také moznostmi dané matefské Skoly.
V matefské Skole jsou dvé heterogenni tfidy, ale na prani pani Feditelky jsem pracovala
jen s jednou tfidou a déti z rlznych tfid jsem nemichala. To vyhovovalo i mému
poZzadavku na co nejvétsi shodnost mezi skupinkami (vSechny déti mély ze Skolky
shodnou zkuSenost s praci s pohadkou).

Béhem doby, kdy jsem do matefské Skoly dochézela realizovat svou praci,
nékteré déti byly nemocné a jiné v pribéhu této doby onemocnély. Tim byl omezen
poCet déti, sc kterymi jsem mohla pracovat. Praci jsem realizovala se tfemi
SestiClennymi heterogennimi skupinkami. Déti byly ve véku od 4 do 6 let, byli v nich
zastoupeni chlapci i divky.

Svou préaci jsem realizovala v matefské Skole, ktera se nachazi ve vétSim méste.
Navstévuji ji déti z rlznych ¢&asti mésta, nékteré dojizdéjici i z okolnich vesnic.
Matefska Skola velice UGzce spolupracuje srodici. Rodi¢e se aktivné zapojuji do déni
v matefské Skole, zajimaji se o program a pfipravované akce.

Matefska Skola ma tfi tfidy - dvé heterogenni a jednu tfidu homogenni (mladsi
déti). Kazda tfida ma dvé Casti - prostor se stolky a hernu. Prostor se stolky je zaroven
vyuZivam jako jidelna a herna jako loZnice. V herné jsou riizné zajmové koutky (napf.
kuchynka, obchod, doprava). Ke kazdé tfidé také patfi umyvarna a toalety.

Tridy jsou vybaveny détskymi knihovnickami, rlznymi néasténkami a
magnetickymi tabulemi. Déti maji moznost vyuZivat rlizné hudebni néastroje, cvicit na
Zebfinach nebo lavickach. Kazda tfida méa i vlastni CD pfehraval, ktery se vyuZiva
k riznym cinnostem (poslech hudby, pohadek). V matefské $kole je i video a TV, které
byvaji stfidavé vyuzivany rlznymi tfidami, podle potfeb daného tfidniho programu.
V jedné tfidé je i pocCitat, u kterého se stfidaji vSechny déti a maji moznost se
seznamovat s hernimi a nauénymi programy pro déti.

\Y matefské Skole jsou i dalSi prostory ur€ené pro pedagogicky i nepedagogicky
personal a pro zajistovani chodu Skolky. U kazdé tfidy jsou také nasténky na informace

pro rodi¢e a vystavovani détskych praci. Matefska Skola méa velice dobré zazemi, jak

29



vnitini tak i venkovni prostory jsou atraktivni a vhodné svou rozlohu. Patfi k ni zahrada,

a zaroven leZi blizko lesa a tak pfi pobytu venku déti ¢asto vyrdzi na vychéazky.

2.5 Pribéh realizace praktické ¢asti

2.5.1 Vybér literarniho textu

Zasadnim momentem pfi mé praci byl vybér literarniho textu pro realizaci mého
projektu v matefské Skole. Nejprve jsem si stanovila zdkladni kriteria a Gskali vybéru
pohadky. Zakladnim faktem bylo, Zze musim vybrat pohadku, ktera bude zpracovana ve
v$ech tfech formach (audio, video, kniha), které jsem pro svlj projekt potfebovala.

Svlj projekt jsem chtéla realizovat v heterogennich skupinkach déti a tudiz text
musel byt pFistupny a vhodny jak pro déti tfileté tak i pro Sestileté. Pfedevsim s ohledem
na mladsi déti jsem hledala pohadku spiSe kratsi (jako vecernicek), abych si mohla byt
jista, Ze vSechny déti po celou dobu vydrzi byt pozorné. Tim jsem pfi vybéru vymezila
délku, ale muselajsem vyfeSit ijina Uskali.

DalSi otazku, kterou jsem si kladla, bylo zda ma jit o text détem znamy ¢i ne.
Protoze jsem chtéla pracovat s vétSim pocCtem dcti, bylo nemozné zajistit, aby se zadné
z déti s vybranou pohadku nikdy dfive nesetkalo. Bylo tfeba pocitat stim, Ze v kazdé
skupiné nékdo bude danou pohadku znéat a tim ovlivni vysledky zkoumani. Proto jsem
zavrhla hledéani zcela ,,nové a neznamé" pohadky. Faktem je ito, Ze kdybych se snazila
experimentovat s né¢im zcela novym, mohlo by se mi stat, Ze nevyberu text adekvéatni a
stoprocentné vhodny pro déti pfedSkolniho véku, ktery by je dostate¢né zaujal.

Dosla jsem tedy k nazoru, Ze hledam pohadku kratkou, détem nécim blizkou a
znamou. Zacala jsem se probirat vecernickovymi pfibéhy a zde jsem zcela zakonité
velice rychle narazila na Ctvrtkovy pohadky. To bylo to pravé! Uz to jen chtélo vybrat
néktery pfibéh, ktery bude méné znamy, ale kterym déti budou provazet jim znamé a
blizké postavicky. Ma volba padla na Pohadky’ z pafezové chaloupky K¥emilka a
Vochomdrky a konkrétné na pfibéh Jak méli trapenis rakem (viz PFiloha 10).

PFfibéh splfioval mé poZzadavky - je zpracovan, ve vSech formach, které budu
potfebovat; rozsah pohadky je pfiméfeny i pro nejmladSi déti; z praxe mam ovéfeno, Ze
Ctvrtkovy pohadky jsou mezi détmi oblibené, pfibéh obsahuje dostatek nosnych témat a

déjovych zapletek k zavérecnému zhodnoceni a k reflexi mé prace s détmi.
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2.5.2 Pribéh projektu

Svou praci jsem realizovala v matefské 3Skole, kde uZ jsem dfive byla na
pedagogické praxi. Pracovala jsem s détmi ze tfidy, ve které jsem v ramci svych
pfedchozich praxi (14 denni zavére¢na praxe na konci 3. ro€niku, priibézna praxe z TV
béhem posledniho semestru studia) uz u€ila. VétSinu déti jsem znala, a ony znaly mé,
proto jsem pred realizaci prace uz do matefské Skoly nedochazela seznamit se
s prostfedim a détmi.

Pfiblizné tyden pfed domluvenym terminem realizace jsem do matefské Skoly
pfinesla dotazniky pro rodi¢e. Béhem tohoto tydne byly dotazniky rodi¢lim rozdavany a
postupné se vracely. Tyto dotazniky obsahuji i souhlas rodi¢l, Ze jejich dit¢ bude
zapojeno do mé prace (viz Pfiloha 1).

Vlastni ¢innost s détmi jsem realizovala béhem t¥i dnl (kazdy den préace sjednou
skupinkou). S détmi jsem pracovala ve dvou 20 - 30 minutovych blocich, mezi nimiz se
déti zapojovaly do béZného programu ve Skolce, v pauze mezi témito bloky déti i
svacCily. Pro potfeby vyhodnocovani jsem si jednotlivé skupiny ozna€ila takto: skupina
1 (skupina, které jsem danou pohadku zprostfedkovala pomoci cetby), skupina 2
(skupina, které jsem pohadku zprostfedkovala pomoci videa) a skupina 3 (skupina,
které jsem pohéadku zprostfedkovala pomoci audio zdznamu).

V prvnim bloku jsem s détmi vedla skupinovy polofizeny rozhovor (viz kap.
2.6.3 a Priloha 4), zaméfeny na ovéfeni informaci ziskanych z dotaznik( pro rodice.
Zaroven jsem tento rozhovor koncipovala jako motivaci k dal$i spole¢né ¢innosti.

V druhém bloku jsem détem zprostfedkovavala vybranou pohadku (Cetba, audio,
video). Béhem prezentace pohadky jsem se zaméfovala na pozorovani déti a to
pfedev§im na jejich pozornost. Po prezentaci jsem détem zadala Ukol - nakreslit
zavéreénou scénu. PFi jejich samostatné vytvarné cinnosti, jsem pomoci okruh
pfipravenych otazek zjiStovala obsah zapamatovaného (viz kap. 2.7.1 a Pfiloha 5).

Po vlastni Cinnosti s détmi jsem jeSté realizovala rozhovory s uCitelkami.
Rozhovor jsem vedla podle pfipraveného konceptu (viz. kap. 2.6.2 a Pfiloha 3) v dobg,
kdy se mi ucitelky mohly vénovat (béhem odpoledniho odpocinku déti, po skon€eni

smény). Tento rozhovor trval pfiblizné 15 -20 minut.
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2.6 Zjisténi vychozi situace
2.6.1 Dotazniky pro rodice

Pro zjiSténi situace v rodinné vychoveé jsem si pFipravila dotaznik (viz PFiloha 1),
a rozdala jsem ho mezi rodi¢e déti, které navstévuji tfidu, v niZ jsem realizovala svou
praci. V otadzkach jsem se predev$im zaméfila na zjisténi zplsobu, jakym je détem
pohadka doma predkladana. Dale jsem zjistovala, kdo z rodi¢l (3ir$i rodiny) détem
pred¢ita, zda vlbec a jak Casto. Zajimala mé cetnost sledovani TV (videa) a porady,
které déti sleduji. Nékteré otazky sledovaly i zajem rodicd o Cetbu.

Vyplnény dotaznik jsem dostala zpét od vsech rodi¢l déti, se kterymi jsem
nasledné realizovala svou préaci. Pfi zpracovavani jsem pouZila jesté dalsi dva
dotazniky, které se mi vratili, ale jejichZ déti nakonec se mnou projekt nerealizovaly (z
divodl onemocnéni). Dohromady jsem tedy vyhodnocovala 20 dotaznik(.

Dotaznik obsahoval tfi typy otdzek - na prvni typ se dalo odpovédét jen jednou
z nabizenych moZnosti, na druhy typ bylo moZzné vybrat i vice nez jednu odpovéd a na

tfeti typ bylo tfeba doplnit celou odpovéd vlastnimi slovy.

Vyhodnoceni osobnich Gdaju
Na zacatku dotaznik obsahoval nékolik otdzek na zjisténi osobnich Udaji o

ditéti. ZjiStovalajsem vék ditéte ajeho rodinné zazemi.

Otézka 1 (viz PFiloha 8 tab. A): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otazku byla moznajen jedna odpovéd. Priimérny vék déti, jejichz

rodi¢e odevzdali dotazniky je 5,1 let.
Otazka 2 (viz Pfiloha 8 tab. B): lato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otdzku byla moZnd jen jedna odpovéd. VétSina déti ma néjakého

sourozence, jen 4 déti jsou jedinacci a 3 déti maji dva sourozence.

Otazka 2.1 (viz Pfiloha 8 tab. C): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych

dotaznicich. Primérny vék vSech sourozencd déti rodicl, ktefi vyplnili dotazniky je
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priblizné 6,21 let. O néco vice déti méa starsiho sourozence (52,6%), méné pak mladSiho

sourozence (42,1 %)

Otazka 3 (viz Pfiloha 8 tab. D): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich. Ctvrtina déti Zije pouze s matkou, zbytek déti Zije vjedné doméacnosti jak
s matkou, tak s otcem. Pokud maji déti néjaké sourozence, tak snimi Ziji vjedné
domacnosti, kromé jediného pfipadu. Jen vjediném pfipadé Zije v doméacnosti jeSté

nékdo dalsi kromé rodi¢l nebo sourozencd, a to babicka.

Otazka 4 (viz Priloha 8 tab. E): Tato odpovéd byla vypIlnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, pouze vjednom nebyl vyplnén vék otce. Primérny vék otcl je pfiblizné

36,5 let, primérny vék matek je 32,4. Pfiblizny primérny vék vsech rodicl je 34,4.

Vyhodnoceni vlastniho dotazniku
\ druhé casti dotazniku jsem pomoci 14 otdzek zjiStovala situaci v rodinné

vychoveé pfevazné se zameéfenim na zprostfedkovani pohadky.

Otazka 1 (viz Pfiloha 8 tab. 1): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otdzku byla mozZnéa jen jedna odpovéd. Rodice ve vétsing pripadl

uvedli, Ze se dité s pohadkou setkdva pravidelné.

Otézka 2 (viz Pfiloha 8 tab. 2): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a u této otazky oznaCovali rodiCe vétSinou vice neZ jednu odpovéd. Ve
vyrazné prevaze pfipadl rodice uvedli, Ze se dité s pohadkou setkava pred spanim, Casto
se spohadkou dité setkava v pribéhu celého dne a pfi nemoci. Vyjimeéné se
v odpovédich vyskytly i dalsi moZnosti. Pfekvapivé bylo, Ze jen jednou se v odpovédi

objevila moznost, Ze se dité s pohadkou setkava i v MS.

Otéazka 3 (viz PfFiloha 8 tab. 3): Tato odpovéd byla vypIlnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a u této otdzky oznaCovali rodiCe vétSinou vice nez jednu odpovéd. Ve
vSech pripadech rodi¢e uvedli, Ze pohadku zprostfedkovavaji Cetbou, nebo pomoci

audiovizualni techniky. Velice Casté je také zprostfedkovani pomoci televize, uz méné
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pak pomoci audia. V necelé poloviné pripadl rodice uvadéji i divadlo. Ojedinélé je
vypravéni, prekvapivé rodice uvedli ve dvou pfipadech, jako moznost zprostfedkovani

pohadky i vlastni dramatizaci.

Otazka 3.1 (viz PFiloha 8 tab. 3.1): U této otazky nebyla vjednom dotazniku vyplnéna
odpovéd. Jinak rodice nékdy uvadéli vice nez jednu moznou odpovéd. Ve Cteni détem
vyrazné prevazuji matky. Otcové Ctou jen v o néco vice pfipadech nez Ctvrtiné. PFi

Cetbé se vyjimecné angazuji také prarodiCe, nebo sourozenci.

Otézka 4.1 a 4.2 (viz Pfiloha 8 tab. 4.1 a 4.2): U této otdzky nebyla v jednom dotazniku
vyplnéna odpovéd. Rodice vétSinou uvadéli vice nez jednu moznost. V preferencich

rodi¢l vedou pohadky Ceské a moderni autorské pohadky.

Otazka 4.3: U této otazky nebyla ve tfech dotaznicich vyznaCena odpovéd. U této
otazky nebyly moznosti a rodice museli odpovéd vyjadfit vlastnimi slovy. U vysvétleni
preferenci se velice Casto objevovaly odpovédi typu ,libi se mi“ resp. ,libi se ditéti'l
Jen néktefi rodie svou odpovéd vice specifikovali. U Ceskych pohadek rodice uvedli,
Ze je preferuji kvali jazyku, vtipu a protoZe jsou pro né znamé z détstvi. U Ceskych
klasickych pohéadek, pak uvedli, Ze jsou vyloZzené détské a tudiZz se pro déti hodi. U
c¢eskych modernich autorskych pak vyzdvihovali jejich srozumitelnost, poucnost,
rlznorodost, zajimavy a zabavny jazyk, blizkost détem (pfibéhy ceskych hrdinl, blizsi
nez klasicka pohadky). U svétovych pohadek rodice uvedli jako ddvod pro svou
preferenci, Ze tyto pohadky jsou bliz§i dobé, realné, Ze pfinadSeji informace o jinych

zemich, lidech, jiné zapletky ajind moudra.

Otazka 4.4: U této otazky nebyla ve tfech dotaznicich vyznacena odpovéd. Odpovéd

museli rodic¢e vyjadrit vlastnimi slovy. Uvadim seznam titull, které rodice uvedli.

Martinkova Citanka (2) Honzikova cesta (2) Kocourek Modroocko (2)
Zabka Kvakulenka Déti z Bullerbynu OSklivé kacatko

Kocour Mike§ MiSa Kulicka Hrubin (poezie)
Foglarovky Pohadky BoZzeny Némcové Pohadka o Sténatku
KrteCek Krésa nesmirna Carek (poezie)
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Neznélek O Snéhurce TFi ofisky pro Popelku
Dubovy muzicek Veverka Zrze€ka Cervena Karkulka
Lovci mamutl Diamantové sekera Trojlistek z Doubravic

Soubor détskych ¢eskych pohadek

Otazka 5.1 a 5.2 (viz PFiloha 8 tab. 51 a 5.2): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech
odevzdanych dotaznicich, a u této otdzky oznacovali rodiCe vétSinou vice nez jednu
odpovéd. Zde uz neni preference natolik jednoznac¢néa jako u rodi¢. Podle rodicl déti
preferuji nejvice pohadky ceské, na dalSim misté rodiCe uvadgéji stejné jako u svych

preferenci moderni autorské pohadky, téSné ale nasleduji pohadky svétové.

Otazka 5.3: U této otdzky nebyla v Sesti dotaznicich vyznaCena odpovéd. Na tuto
otazku museli rodi¢e odpovidat vlastnimi slovy. | u této otazky rodice Casto jako dlvod
preference uvadéli, Zze se pohadky ,libi“. U €eskych modernich autorskych pohadek
rodice uvadéli, Ze jsou pékné, maji dobry konec, Ze je zde nesprdvné chovani
napraveno, Ze jsou to pohadky pro déti znamé z vecernic¢kl, majici moderni jazyk a sloh
adekvatni k véku, Ze jsou klidné a nenasilné. U svétovych pohéadek bylo jako ddvod
preference uvedeno, Ze tyto pohadky jsou pro dité znamé z TV a zreklam, Ze jsou

barevnéjsi a ak&néjsi.

Otazka 5.4: U této otazky nebyla odpovéd ve dvou dotaznicich vyznafena. Na tuto

otazku odpovidali rodice vlastnimi slovy. Uvadim seznam titulli, které rodice uvedli.

Pohadky Hanse Christiana Andersena (2) Vecernickové pohadky (2)
KrteCek (2) Pernikova chaloupka (2) O pejskovi a kocicce (2)
Princeznicka Lili Kfemilek a Vochomdrka Devatero pohadek

Tom a Jerry Hrne€ku vaf Spali¢ek pohadek

Hasici Pohadky Pohadky o zvifatech
Sedmero pohadek Bofek stavitel Smoulové

Déti z Bullerbynu Medvidek PuU Martinkova Citanka
Makova panenka Bambi Kniha straSidel

Kazdy ma nékoho (Nina Campulka) Cteme si s Martinkou (fikadla)
Kolik je v Praze kocek (Zagek, poezie) Pohadky o ma3ince Tomasovi
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détské encyklopedie fikadla ilustrovana H. Zmatlikovou

logické Ukoly (kniha pro pfedSkolaky)

Otazka 6 (viz Pfiloha 8 tab. 6): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otazku byla moZné jen jedna odpovéd. Ve tfech Ctvrtindch

pfipadld rodice uvadéji, ze jejich dité pravidelné sleduje televizi.

Otazka 6.1 (viz Priloha 8 tab. 6.1): U této otazky nebyla odpovéd u péti dotaznik(
vyplnéna. Na tuto otdzku byla moZné jen jedna dopovéd. Otdzka 6.1 byla velice
podobna otdzce 6 a i zde ve vétsiné pripadl (také pfiblizné tfi Ctvrtiny) rodice uvadéji,

Ze jejich dité sleduje televizi pravidelné.

Otézka 6.2 (viz Pfiloha 8 tab. 6.2): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a u této otazky oznacCovali rodife vétSinou vice neZ jednu odpovéd.
NejcCastéji se v odpovédich vyskytl Vecerniek, ¢asto rodice uvadéli Kouzelnou Skolku,

a i pohadky. Vétsina poradd, které rodice uvedli jsou pro déti tohoto véku vhodné.

Otazka 7 (viz Pfiloha 8 tab. 7): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otdzku byla moZzna jen jedna odpovéd (pouze vjednom pfipadé
byly uvedeny dvé odpovédi). NejcastCji rodiCe uvadéli, Ze détem c¢tou kazdy den.

Pfekvapiva byla odpovéd, Ze si dité Cte i samo.

Otézka 8 (viz Pfiloha 8 tab. 8): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otdzku byla moZné jen jedna odpovéd. Pouze Ctyfi déti si nesméji
poustét televizi (Ci jinou audiovizualni techniku). Ostatni déti si ve vétSiné pripadd

mohou televizi (Ci jinou audiovizualni techniku) pustit po pfedchozim dovoleni.

Otazka 9 (viz Priloha 8 tab. 9): Tato odpovéd byla vypInéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otazku byla moznajen jedna odpovéd. RodiCe Sesti déti uvedli, ze
si déti nemohou poustét magnetofon (CD pfehravaé, gramofon). | zde pfevaZzuje ta
moZnost, Ze kdyz si dité chce pustit magnetofon (CD pFehravac, gramofon), musi se

nejprve dovolit rodich.
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Otazka 10 a 10.1 (viz Pfiloha 8 tab. 10 a 10.1): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech
odevzdanych dotaznicich, a na tuto otdzku byla moZzna jen jedna odpovéd. V poloviné
pfipadd rodi¢e uvedli, Ze nav$tévuji knihovnu a Ze zarovein s détmi navstévuji détské
oddéleni. Pouze vjednom pfipadé bylo uvedeno, Ze navstévuji knihovnu, ale uZz ne

détské oddéleni. Ve zbytku pfipadd rodice uvadéli, Zze knihovny vibec nenavstévuji.

Otazka 11 a 11.1 (viz Pfiloha 8 tab. 11 a 11.1): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech
odevzdanych dotaznicich (pouze vjednom nebyl uveden pfiblizny poCet détskych knih),
a na tuto otazku byla mozna jen jedna odpovéd. Rodice uvedli, Ze vSechny déti maji

vlastni knihy. Déti prmérné maji pfiblizné 54 vlastnich knih.

Otazka 11.2 (viz PFiloha 8 tab. 11.2): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech
odevzdanych dotaznicich, a na tuto otazku byla mozné jen jedna odpovéd. VSichni
rodice uvadéji, ze knihy nakupuji a to ve vét$iné pfipad(, Zc knihy nakupuji ob¢as nebo

dokonce pravidelné.

Otadzka 11.3 (viz Priloha 8 tab. 11.3): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech
odevzdanych dotaznicich, a u této otdzky rodiCe vétSinou uvadéli vice nez jednu
moznost. Nejcastéji pfi nakupu détskych knih podle rodi¢d rozhoduje ilustrace. Casto
rodi¢e knizku pro dité vybiraji podle vlastniho uvazeni, nebo podle toho, zda je kniha
ditéti zndma. Prekvapivé pouze vjednom pfipadé rodiCe uvedli, Ze pfi vybéru knih

rozhoduje také jejich cena.

Otazka 12 (viz Pfiloha 8 tab. 12): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a na tuto otdzku byla mozZnéa jen jedna odpovéd. Ve vétsiné pfipadl rodice

uvadeéji, Ze si déti své knihy ukladaji do vlastni knihovnicky.
Otazka 13 (viz Pfiloha 8 tab. 13): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych

dotaznicich, a na tuto otdzku byla moznajen jedna odpovéd. Vétsina rodi¢d uvadi, Ze si

Ctou pravidelné, nebo alespofi obcas.
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Otazka 13.1 (viz Pfiloha 8 tab. 13.1): U této otazky nebyla vjednom dotazniku
vyplnéna odpovéd. Na tuto otazku byla mozna jen jedna odpovéd. VétSina rodicl

uvadi, Ze Cetba je jejich oblibena Cinnost.

Otazka 14 (viz Priloha 8 tab. 14): Tato odpovéd byla vyplnéna ve vSech odevzdanych
dotaznicich, a u této otazky rodi€e vétSinou uvadéli vice nez jednu moznost. Ve tfech
¢tvrtinach rodice uvadéji, ze Ctou knihy, Casta je také Cetba Casopist. Jen nékdy rodice

uvadéji, Ze ¢tou noviny.

Shrnuti vyhodnoceni dotaznikd

Z prvni casti dotazniku, kterd se zaméfovala na zjistovani osobnich Udaji o
ditéti, vyplyva, Ze jsem pracovala sdétmi od 4 do 6 let a byly to déti, které maji
vétSinou alespon jednoho sourozence. Dale jsem se dozvédéla, Ze jsou to déti prevazné
Vék rodicll téchto déti je prdmérné 34,4 let.

Z dotaznik( vyplyva, Ze se dité s pohadkou setkava pravidelné a to predevsim
pfed spanim, ale Casto i béhem dne. Nejcastéjsi zplsob zprostfedkovani je Cetba a
audiovizudlni technika (setkdvéa se s nimi 100% déti) a to stejnou mérou. Pouze v 60%
je détem pohadka zprostfedkovavana i pomoci audio nahravek.

V 85% détem predCitaji matky, jen v 30% pfipadl détem pfedCitaji i otcové.
V 15% pfipadd predéitaji détem prarodice, nebo sourozenci. V 60% rodi¢e uvadéji, ze
ditéti ¢tou kazdy den, ve 25% uvadgji, ze ¢tou pravidelné, 10% rodicl, Ze détem ctou,
pokud déti projevi zajem. 5% rodi¢l uvadi, ze détem Ctou pokud je ¢as, a 5% uvadi, Ze
si dité jiz Cte samo.

Rodice preferuji ¢eské (70%) a moderni autorské pohadky (50%), u déti rodice
také uvadéji vyssi preferenci pohadek ceskych (uz jen 55%), modernich autorskych
pohadek (uzjen 35%), ale i svétovych (30%) a klasickych (15%) pohadek. Zddvodnéni
téchto preferenci, je velice rliznorodé, a jen néktefi rodie v dotaznicich dokazali
adekvéatné vysvétlit pro¢ dané pohadky preferuji (at' uz oni sami nebo jejich dité).

Ve vycétu oblibenych détskych knih rodicl a déti se nékteré tituly opakuiji, ale ve

vétsiné pripadl, byla oblibena détska kniha rodice jina nez oblibena détska kniha ditéte.
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Jen vyjimecéné vice rodi¢d uvedlo (at’ uz u sebe, nebo u ditéte) stejnou oblibenou knihu
(opakuje se jen nékolik titul(l a to maximalné dvakrat).

U otdzek zamérenych na zjiSténi Cetnosti sledovani TV, rodice uvadéli, ze dité
televizi sleduje pravidelné (73 - 75%), obCas (13 - 15%), nékdy (5 - 7%) a zfidka (5 -
7%).

Vétsina rodi¢l uvedla, Ze déti sleduji pofady pro né urlené a vhodné. Jen
v minimu pfipadd se objevily pofady nevhodné (Superstar, dobrodruzné filmy). 70%
rodi¢d uvadi, Ze jejich dité sleduje Vecernicek a 40% sleduje Kouzelnou $kolku.

80% déti si mGze samo poustét audiovizualni techniku (z toho 88% pouze po
pfedchozim dovoleni), ale uz jen 70% déti si mdZe samostatné poustét audio techniku (z
toho 64% pouze po pfedchozim dovoleni).

Zajimavé je také zjisténi, Ze v poloviné pfipadl rodice s détmi navstévuji
knihovnu a jeji détské oddéleni. VSechny déti také maji své vlastni knihy (jejich
primérny pocet je pfiblizné 54). 90% déti si své knihy uklada do vlastni knihovnicky.
V 60% rodi¢e uvadéji, ze obcas nakupuji nové knihy, a 20% rodi¢i dokonce uvadi, Ze
knihy nakupuji pravidelné. PFfi nédkupu rozhoduji nejCastéji ilustrace (60%), uvazeni
rodicl (40%), znamost knihy pro dit¢ (35%). Pouze v 5% rozhoduje cena.

V otazkach zaméfenych na vlastni €etbu rodice uvedli Castéji , ze Cetba je jejich
oblibena ¢innost (85%). Rodice uvadéli, Ze si ¢tou pravidelné (65%), obCas (20%) nebo
jen nékdy, malo &i zfidka (po 5%). Ctou bud knihy (75%), ¢asopisy (55%) nebo noviny
(30%). Vjednom pfFipadé bylo v dotazniku u Cetby uvedeno, Ze rodi¢ Cte ,,pofady vareni

v TV®,
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2.6.2 Rozhovory s ucitelkami

TFidu, ve které jsem realizovala svou praci, vedou dvé ucitelky. Tudiz
pfipraveny polofizeny individuélni rozhovor (viz PFiloha 3) jsem realizovala dvakrat.
V rozhovoru jsem se zamérovala na zplsob vyuzivani pohadky v matefské S$kole, na
nejosvédcenéjsi metody, na pocet knih ve tfidé a moznostech déti knihy si pdjéovat, na
zplsob vybéru pohadek pro praci, na pfilezitosti vyuzivani pohadky, atd.

U veétSiny otdzek byly odpovédi ucitelek takfka shodné, liSily se jen v drobnych
detailech, proto nebudu uvadét odpovédi kazdé ucitelky zvIast, ale shrnuje dohromady.

Prvni oblast otdzek byla zaméfFena obecné na pouzivani pohadek. Dozvédéla
jsem se, Ze pohaddka se pouziva vidy pFed spanim, ale i pravidelné béhem denniho
programu. A to pfi rlznych pfilezitostech: jako soucast projektu (probiraného tématu),
motivace, ve volné chvilce (napf. pfi zkraceni pobytu venku kvlli nepfiznivému
pocasi), atd.

Déle jsem se zaméfila na zplsob vybéru pohadek, na to, podle ¢eho uditelky
vybiraji pohadku, se kterou budou pracovat. Podle ofekavani se lisi zplsob vybéru
pohadky, podle toho, pro jakou ¢innost pohadku ucitelky potfebuji. Pfi vybéru pohadek,
které détem Ctou pfed spanim se Fidi pfedevSim oblibenosti u déti (oblibené jsou napf.
bajky, pohadky se zvifecim hrdinou, Martinkova cCitanka, Hrubin, dvojice Zmatlikova -
PetiSka, autorské pohadky J. Capka, V. Ctvrtka, velice oblibené jsou Pohadky a obrazky
od V. Sutéjeva a také ,pohadky puzzle“, atd.). Dale se pfi vybéru ucitelky Fidi
probiranym tématem (projektem), dllezity je pro né také ,,ndboj*“ pohadky. Pfi vybéru
preferuji spiSe pohddky Ceské a to proto, Ze jsou détem blizZSi a maji bohatsi jazyk.

Pfi tfetim okruhu otdzek jsem se zajimala o vybavenost matefské Skoly (tFidy)
knihami, moZnosti pfistupu déti k nim a moznosti jejich pljcovani. Zjistila jsem, Ze
v matefské Skole je okolo 1000 titulld détskych knih. V kazdé tfidé je knihovnicka se
150 - 200 knihami, knihy se mezi jednotlivymi tfidami stfidaji a obménuji, jednak podle
probiraného tématu, ale i nahodile jen pro mozZnost déti seznamit se s knizkami jesté
nezndmymi. Déle je v matefské Skole z&sobend knihovna odborné literatury, které se
stejné jako literatura pro déti stale postupné doplfiuje o nové zajimavé tituly.

Knihovni¢ka odborné literatury je spolecna pro vSechny ucitelky (tfidy). Rodice

maji moznost si po dohodé odbornou literaturu pljéovat domd, a tato moznost je jim
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¢asto nabizena. PUjcovani détskych knih uz neni tak obvyklé, ale i tato moznost existuje
a zavisi pouze na dohodé rodicl s uCitelkou. Jinak ve tfidé maji déti moznost si kdykoli
béhem volné hry knizky pljcovat, ale jsou zavedena pravidla pro jejich uzivani (déti se
musi dovolit, knizku si musi prohlizet u stolkl nebo na koberci, kde nejsou jiné hracky,
musi s knizkou zachézet opatrn€). Pfi praci s knihou ucitelky preferuji Cetbu, prohliZzeni
a u menSich déti vypravéni.

Matefska Skola mimo jiné lezi velice blizko nedavno zfizené détské knihovny,
kterou uZ déti nékolikrat navstivily a kde pro né knihovnice s ucitelkami pFipravily
program na seznameni jednak s provozem knihovny, moznosti pdjéovani knih, ale i
s novymi knihami. Pravé na zékladé této détské zkuSenosti, uCitelka nékdy ve tfidé
pfipravi koutek pro hru ,,na knihovnu4 Nyni se ve Skolce chysta i setkani s nékterym ze
soucasnych autor( détské literatury.

KaZzda tfida je vybavena radiem, magnetofonem a CD pFehrdvatem. Nejcastgji
jsou vyuzivany k poslechu hudby (Casto pro rlizna rytmicka cviceni, relaxaci, doprovod
ke zpévu). V matefské Skole je také TV svideem, ale pouze vjedné tfidé. Video se
vyuziva jen pfilezitostné (kazd4 tfida cca tfikrdt do roka) jako soucast néjakého
projektu, nebo jako nadhradni Cinnost (zruSeni pobytu venku, jind neoCekavana situace).
Televize se nepouziva vibec.

\Y poslednim okruhu otazek jsem se zajimala o jiné formy zprostfedkovavani
pohadky, se kterymi se déti v rdmci matefské Skoly mohou setkat. Dé&ti se bézné
setkavaji s divadelnimi predstavenimi, pfiblizné jednou za mésic (za mésic a pll) sc
v matefské Skole pofadad divadelni pFedstaveni pro déti, nebo déti navstévuji divadlo

(spie loutkové). Vyjimecné Skolka navstévuje kino (za posledni rok jen jednou).

Déti se v matefské Skole s pohadkou setkavaji pravidelné, v rliznych forméach a
pfi rlznych prilezitostech. Nejéetnéjsi je cetba, a to pFedevsim c&eskych autorskych
pohadek. Prace s knihou v rGznych formach se vyskytuje takifka kazdy den. Pravidelné
se déti setkdvaji i s dramatizaci. Malokdy déti poslouchaji pohddky z audio nahravky.
Velice ojedinéle se déti v matefské Skole setkavaji s filmovou pohadkou (na videu nebo

pri navstévé kina) a viibec se nesetkavaji s détskymi TV programy.
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2.6.3 Rozhovory s détmi pred Cinnosti

Pfed realizaci samotné prace s pohadkou jsem nejprve vedla s détmi skupinovy
rozhovor. Byly k tomu hned dva dlvody. Jednak jsem se vzdy chtéla s danou skupinou
seznamit (nékteré déti mé z mé predchozi praxe jeSté neznaly), pfFipravit, naladit a
motivovat déti na néasledné c&innosti s pohadkou. Ale také jsem si v rozhovoru
ovéfovala, zda déti vidi situaci v rodinné vychové stejné jako rodiCe v dotaznicich.
Otazky byly tedy zaméreny podobné jako otazky z dotazniku, ale byly samozfejmé
pfizplisobeny véku a moznostem déti, jejich pocet byl mensi a nebyly natolik podrobné.

Pro tento polofizeny skupinovy rozhovor jsem méla pfipraven zdznamovy arch
s okruhy témat (viz P¥iloha 4), které jsem s détmi chtéla probrat. Do pfipraveného
zdznamového archu jsem si v pribéhu rozhovoru zaznamenavala odpovédi jednotlivych
déti. Rozhovor jsem realizovala se vSemi skupinkami déti, tzn. Ze jsem ziskala odpovédi
od 18 déti. Dé&ti ne vZdy odpovédély na vSechny poloZené otdzky, nékdy v odpovédi
uvadély vice neZ jednu moznost. Vysledky jsem zpracovala do tabulek (viz PF¥iloha 9),

pro kazdou otadzku zvlast. Nakonec uvadim shrnuti ziskanych odpovédi.

Okruh 1 (viz PFiloha 9 tab. 1): Prvni okruh otazek se tykal toho, kdo détem ¢te. Na tuto
otdzku odpovédély vSechny déti. Déti vétSinou uvadéli vic nez jednu mozZnost.
Nejcastéji détem ¢tou maminky, ve vice nez v poloviné pfipad( détem c&tou i tatinkové.

Nékdy détem podle jejich odpovédi Ctou i prarodice, vjednom pFipadé i sourozenec.

Okruh 2 (viz Pfiloha 9 tab. 2): Druhy okruh se tykal toho, kdy détem pohddky Ctou. Na
tuto otazku odpovédély také vSechny déti, kazdé uvedlo jen jednu moznost. NejCastéjsi

doba, kterou déti uvadély je vecer. Déale déti uvedly, Ze jim nékdo Cte kdy? je €as.

Okruh 3 (viz Pfiloha 9 tab. 3): V tfetim okruhu jsem se zajimala o to, co je détem
pred¢itano (jaky druh literatury). Na tuto otdzku odpovédélo jen 15 déti. Nékteré déti
uvedly vice neZ jednu moZnost. NejCastéji déti uvedly, Ze jim jsou pfedCitany pohadky
(u nékterych déti $lo na zakladé uvadénych pfikladd rozlisit zda spiSe svétové nebo

Ceské pohadky). Dale dcti uvedly pfibéhy o zvifatkach, encyklopedie a hadanky.
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Okruh 4 (viz Pfiloha 9 tab. 4): V dalSi otdzce mé zajimaly preferované pohadky déti (
¢tené nebo filmové). Na tuto otdzku odpovédélo 14 déti, a vétSinou déti uvadély vice
nez jen jednu preferovanou pohadku. Preferované pohadky zabiraly velké spektrum

pohadek svétovych, €eskych, klasickych i modernich autorskych.

Okruh 5 (viz Pfiloha 9 tab. 5): Dale jsem se ptala na ¢etnost sledovani TV (resp. videa,
nebo DVD prehravage). Na tuto otazku odpovédélo 17 déti a kazdé uvedlo jen jednu
moznost. Déti uvadély, Zze se na TV divaji nékdy nebo hodné. Jen ve tfech pfipadech

uvedly, Ze se na televizi divaji hodné, v jediném pFipadé, Ze sc na televizi divaji mélo.

Okruh 6 (viz Pfiloha 9 tab. 6): Déti jsem se ptala i na porady, které v televizi sleduji. Na
tuto otazku odpovédeély vSechny déti a kazdé uvedlo vice neZ jednu moznost. Nejcastcji
se v odpovédich objevil VecerniCek, pak Kouzelna Skolka a Kosticky. Déti uvadély
pofady pro né vhodné, ale dost Casto uvedly i néktery z pofad(l pro predskolni vék

nevhodnych, napf. tfikrat serial Ulice, dvakrat serial Ordinace v rliZzové zahradg, atd.

Okruh 7 (viz P¥iloha 9 tab. 7): Zajimalo mé i zda déti maji vlastni knihy. Na tuto otazku
odpovédély vSechny déti. Né&které se pokusily odhadnout i pfiblizny pocet knih.
Primérny pocet knih, které maji déti doma, je podle jejich odhadu 35,5 . VétSina déti

uvedla, Ze ma vlastni knihy.

Okruh 8 (viz Pfiloha 9 tab. 8.1 a 8.2): V posledni otazce jsem se ptala, zda si ¢tou sami
rodie déti, a co Ctou. Na tuto otdzku odpovédély vSechny déti. Jen nékteré uvedly co
rodie Ctou a to ve vétSiné pfipadé nékolik moznosti. VétSina déti uvedla, Ze si jejich

rodiCe Ctou a to skoro stejnou mérou knihy (ty s lehkou pfrevahou), noviny i Casopisy.

Od déti jsem se dozvédéla, Ze ve vétsing pripadd jim predéitaji rodice (o néco
Castéji maminky) a to pfevazné vecer a nejCastCji voli pohadky. Mezi preferovanymi
pohadkami déti je velky rozdil, objevuji se zde klasické pohadky (Pernikova chaloupka,
Karkulka), moderni autorské pohadky (Kfemilek a Vochomi(rka), ale i pohadky filmové
(S Certy nejsou Zerty, Auta) a dokonce déti mezi oblibené pohadky uvadély i filmy

neurcené pro déti (Sandokan, Pan prsten().
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Nejvice déti uvadi, Ze se na televizi divd nékdy nebo hodné. Déti sleduji
v televizi vhodné a pro né urCené porady (VeclerniCek, Kosticky, Kouzelnd Skolka),
pofady pro déti, které jiz nejsou natolik vhodné (Jetix, W.i.t.c.h.), ale také serialy, které
pro déti zcelajisté vhodné nejsou (Ulice, Ordinace v riZzové zahradé).

VeétSina déti ma své vlastni knizky, které si ukladaji do vlastni knihovnicky,
nebo alespori do vlastni poli¢ky v knihovné rodicd. Nékolik déti uvedlo, Ze navstévuje
s rodi¢i knihovnu a pGjéuji si zde détské knizky.

Déti uvedly, Ze jejich rodice si ve vétsing pFipadl také sami ¢tou a to v podstaté

ve stejné mife knihy i ostatni tiskoviny, s lehkou pFfevahou knih.
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2.7 Vyhodnoceni

2.7.1 Beseda s détmi

Po realizaci €innosti s pohadkou (Cetba, video, audio) jsem détem zadala ukol
nakreslit zavére€nou scénu z pohadky. Béhem doby, kdy dany ukol déti plnily jsem
s nimi vedla pfipraveny skupinovy rozhovor (viz Pfiloha 5) zaméfeny na zjisténi
zapamatovaného z pohadky. Do osnovy rozhovoru jsem si zaznamenavala odpovédi

déti, které jsem néasledné zpracovala a vyhodnotila takto:

Skupina 1 (Cetba)
1 postavy

Déti dokazaly bez problém( vyjmenovat vSechny postavy, které v dané pohadce
vystupovaly. Pouze jedna divka pfidala do vyctu postav navic Rakosnitka a trvala na
tom, Ze o ném v pohadce slySela. | pfi popisu ,muZika Vodenky“ déti vétSinou
nevéhaly, bezchybné ur€ovaly, Ze byl postavou kladnou (,,Ze byl hodnej“) a dokéazaly ho
i popsat. Pfi popisu vyuZivaly pfevazné informace, které se dozvédély z textu (,,mél

vousy jako praminky4), ale také zapojovaly svou fantazii (,,byl modrej*).

2. prostfedi

Otazky sméFované na zjisténi zapamatovani detaill o prostfedi, ve kterém se
pfibéh odehraval, byly uZz pro déti téz3i. Jen nékdo dokazal vyjmenovat jednotliva
prostfedi (chaloupka, u Vodcnky) a to je$té ne vSechny. Z detailll o Vodenkové komore

si dokazaly vzpomenoutjen na méalo (,,byly tam trubky*).

3. déj
Déjové souvislosti déti popisovaly lépe. Nebylo pro né problematické
rozpomenout se, pro¢ rak nezdstal ve studni (,,byl bez vody“, ,udélalo se tam sucho“,

»~nemél uz vodu“). Déti si vybavovaly i to, jak se Vodenka dozvédél, Ze se na néj rak

chysté (,,fek mu to praminek", ,,védél to od vody*), i to jak mu to praminek mohl fFici

(,KFemilek ho zavolal, Ze mé& Zizef a fek mu to“, ,,oni raka uspali a Fekli mu to“). 1o

zavéru déti dokazaly samostatné vypravét a vypovédét, jak pohadka skoncila, ,Jak to

dopadlo” (,,raka bouchala voda a pustil je“, ,,rak utek pfed vodou*).
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Shrnuti besedy se skupinou 1

V této skupiné nejvic dok&zali odpovidat dvé nejstarsi déti (6 let + 6 let 3
mésice), coz je pochopitelné. Zaroven se zapojovaly i ostatni déti, s vyjimkou jedné
divky (4 roky 10 mésicl), ktera takika nespolupracovala. Tato divka mé vidéla poprvé a
do skupinky, se kterou jsem pracovala, byla pfidana o néco pozdéji (pfiSla pozdé do
Skolky). Stale mé& problém s ,lou¢enim# s maminkou. Myslim, Ze kombinace téchto
faktor( pFispéla k tomu, Ze se mnou malo komunikovala a neméla zajem spolupracovat.

Celkové si déti nejvice povSimly déjové zépletky, kterou dokéazaly také
popisu postav, kde se pfevazné drzely citace slov z textu. Nejméné informaci postfehly
0 detailech prostfedi, kde se pfibéh odehraval.

Reflexe pohadkového textu byla tedy celkové na velice dobré drovni, ackoli
béhem samotného Cteni byly déti roztékané a bylo tfeba i dvakrat Cetbu prerusit, aby se

déti uklidnily a pfedevsim ztiSily.

Skupina 2 (video)
1 postavy

V této skupiné bylo problémem uZ vyjmenovani vSech postav. VeétSina déti
uvadéla pouze Kremilka a Vochomirku, jen nékteré si vzpomnély samostatné na raka.
Pak bylo potfeba mé napovédy a pomoci, aby si vybavily muzika Vodenku. Na druhou
stranu pfi popisu Vodenky nemély zadné potize, bezchybné urCovaly Ze byl postavou
kladnou a dokéazaly ho i popsat vlastnimi slovy (,,mél hubefioucké nohy1l ,,mél velky

vousy, takhlel).

2. prostfedi
Pfi popisu prostiedi dokazaly déti vyjmenovat mnoho detaild. Popisovaly
chaloupku (,,bydli ve stromé, aje to jako dim1), studnu a dzber (ve studni méli ,kybl1)

1Vodenkovu komirku (,ty roury byly jako dfevény1).
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3. déj
Déj mély déti pfevazné neutfidény a pamatovaly si jen jednotlivé Gtrzky, které si
nespojovaly do souvislosti. Kazdy si zapamatoval jen néjaky kousek a nedokazal ho

propojit se zbytkem dgje.

Shrnuti besedy sc skupinou 2

PfestoZe v pohadce nékolikrat zaznélo Vodenkovo jméno aja ho pfi rozhovoru
s détmi také opakovala a opravovala je, tak si ho déti nepamatovaly, muZika
pojmenovavaly jinak (,,pan Voda“, ,,vodni muzik“, ,ten Voda*).

Béhem cinnosti byly déti velmi soustfedéné, vSechny vnimaly ,,obrazovku" a
nevyruSovaly. Pfesto si déti vybavovaly spi$ jednotlivosti pFfibéhu a detaily prostfedi,
nez aby pohadku vnimaly celistvé a dokéazaly si utfidit posloupnost déje a jeho
souvislosti. PopFipadé déj jednoduSe prevypravét.

Zaroven v této skupiné, nebyl tak vyrazny rozdil mezi jednotlivymi détmi

(respektive rozsahem zapamatovaného), jako tomu bylo napfiklad ve skupiné 1

Skupina 3 (audio)
1 postavy

PFfi vyjmenovavani postav jsem nezaznamenala Zadné problémy. Déti dokézaly
pojmenovat vSechny postavy a i urCit zédkladni charakteristiku (,,rak byl zlej“, ,,on byl
hodnej, ten Vodenka*). Pfi popisu toho, jak muzik Vodenka vypadal, mély déti rozdilné

nazory (,.byl zelcnej“, ,,byl Cervenej“, ,,ne, byl modrej, jako voda, to Fikali*).

2. prostfedi

Popis prostiedi, ve kterém se déj odehraval, cCinil détem znaCné potiZe.
Problémem bylo uZ jen vyjmenovat, kde se postavy postupné nachéazely. Kdyz jsem se
otdzkami zaméfila konkrétné na popis Vodenkovy komlrky, déti nebyly schopny si

vybavil Zadné podrobnosti a odpovédmi odbihaly k déjovym souvislostem.
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3. dgj

UZ pfi otdzkdch zaméfenych na popis prostfedi, ve kterém se pohadka
odehravala, zataly déti ,prevypravovat® dé&j. Urovefi zapamatovaného u d&jovych
souvislosti byla velice dobra. Déti si dokéazaly vybavit i epizodu s praminkem (,,zavolal
praminek, a ten to fek Vodenkovi a tak on to védél*). Déti se snaZily i pfevypravét cely

pfibéh a dokazaly se pfi tom drzet déjovych souvislosti.

Shrnuti besedy se skupinou 3

Pfi poslechu byly déti vcelku pozorné, nebylo nutno je nijak napominat a zdélo
se, Ze zaujaté sleduji vypravéni pohadky.

Nakonec se tato skupina uk&zala v objemu zapamatovaného nejslabsi. Jejich
odpovédi byly nejvice nepfesné, jedind oblast ,ve které odpovidaly déti spravné, byla
Cast zamfenda na zapamatovani déje.

Urcity vliv na jejich vysledky méla jisté i skute€nost, ze naSe spole€na prace
musela byt pferuSena, protoZe jednomu chlapci se udélalo Spatné. Bylo tedy potfeba se
nejprve postarat o néj a pak navézat na praci se skupinou. Tato skuteCnost méla jisté
vliv na vysledek, protoze déti pfi posledni fazi prace byly vice roztékané a nepozorné.
Chlapec také ¢innost jiz nedodélal, tudiz na konci byla tato skupina o jednoho €lena

chudsi.
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2.7.2 Analyza détské kresby

Ukolem dé&ti bylo vytvarné ztvarnit zavére¢nou scénu, ve které se vyskytuji
vSechny postavy. Vytvarnou technikou byla kresba pastelkou. Kritéria pro hodnoceni
détské kresby jsem méla pfedem pfipravena, (viz Pfiloha 7).

Déti ve vSech tfech skupindch se pfi kresbé zaméfily pfevazné na ztvariovani
jednotlivych postav (Kfemilek, Vochomirka, Rak, muzik Vodenka, Praminek). Vétsina
déti neméla problém se ztvarnénim Kremilka a VochomUrky, tyto postavicky vsechny
déti uz z predchozi zkusenosti znaly. Proto ijejich zobrazeni rlznymi détmi je podobné,
napf. vétSina déti nakreslila obéma jejich typické Cepicky.

Pri kresleni raka déti uz mnohem vice vahaly. Méné problémd sjeho ztvarnénim
méla skupina, kterd vidéla pohadku na videu. Déti z této skupiny si raka diky tomu
dokazaly alespon predstavit. VSechny pak pouzily pfi kresleni raka cervenou nebo
oranzovou barvu. Ve skupince, kde jsem pohadku predcitala, se u raka déti zaméfily na
klepeta. Tento fakt je zaujal nejvic (moZna to bylo zplsobeno intonaci a zddraznénim
v Cethé, nebo faktem, Ze déti pojaly klepeta jako artefakt zdlrazriujici, Ze ,rak byl zlej)
a tak i kdyZz raci méli pfi ztvarnéni rlznou barvu (napf. zelenou, viz Pfiloha 6, obr. 1),
vzdy maji vyrazné nakreslena klepeta.

Dalsi postavou byl muzik Vodenka. Déti jak pfi sledovani videa tak pfi poslechu
pohadky zaznamenaly popis Vodenky (mél vousy a ,byl jako voda“), a pfi kreshé se
snazily tohoto popisu drZzet. Nejvice se shodovaly kresby déti ze skupiny, kterad
sledovala video, na jejich obrazcich mél Vodenka, stejné jako v pohadce, vousy tréici
do stran (viz Pfiloha 6, obr. 2). Ve zbylych dvou skupinkach znazorfiovaly Vodenku
rlizné, ale vétSinou mél vousy a byl nakreslen zelené nebo modfe (viz Pfiloha 6, obr. 1).

Na nékterych obrazcich se objevovaly dalsi prvky, které byly v pohadce
obsazeny. Nékolikrat déti nakreslily studnu, nebo dzber na vodu (jimi ozna€ovan jako
,kybl'% viz PFiloha 6, obr. 3), pfiblizné v poloviné pfipadl se nékde na obrazku objevil

jeden nebo vice praminkd (viz Pfiloha 6, obr. 1).)
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Ve vsech skupinach byly déti rlzného véku, tento fakt zcela ur€ité ovlivnil
rznorodost obrazk( ve vSech skupinach. Presto se potvrdil mlj pfedpoklad a skupina
sledujici pohddku na videu se ve svych vytvarnych projevech nejvice shodovala.
V ostatnich skupindch se Castéji objevily prvky poukazujici na fantazii déti. ,Video“
skupina se snaZila drZet vidéné pfedlohy a déti z této skupiny se ani nesnaZily o své
ztvarnéni (napf. trapilo je, Ze ,ja ho neumim nakreslit spravné, nebude vypadat stejné“).
V ramci Cetby a poslechu mohou tedy déti spiSe uplatnit svou pfedstavivost, kdezto u
audiovizualniho zprostfedkovani pohadky, jsou déti omezeny snahou vyhovét vidéné

predloze.
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2.8 Diskuse

Béhem samotné realizace mé bakalafské prace a i pozdéji pfi vyhodnocovani
ziskanych informaci, jsem si uvédomila nékteré momenty, které by bylo vhodné zménit,
¢i upravit. Uvadim, priklady toho, co bych pfi opakovani své prace chtéla zménit.

Napfiklad jsem pfili§ spoléhala na to, Ze v dané matefské Skole jsem jiz byla
pritomna béhem svych pfedchozich pedagogickych praxi. Presto jsem nakonec
pracovala s nékolika détmi, které mé neznaly, a tim mohly byt znevyhodnény. Myslim
si, ze hlavné pro potfeby déti a jejich vétSi pohodu by bylo vhodnéjsi, kdybych se
néjaky cas pred vlastni realizaci své prace v materské Skole vyskytovala a byla zapojena
do jejiho bézného provozu, napfiklad i vedla néjakou ¢innost misto pani uCitelky. Tak
by mély vSechny déti stejnou moznost mé poznat a zvyknout si, Ze snimi mohu
pracovat ija, nejen jejich pani ucitelky.

Také pfi vyhodnocovani ziskanych informaci, mé napadla dal$i zajimava otazka
jak pro déti tak pro rodiCe. A to jaké zprostfedkovani pohadky by dité samo preferovalo,
pfi moznosti samostatného vybéru. Ve vyhodnoceni jsem zjistila, ze nejlepSich
vysledkd dosahla skupina, které jsem danou pohadku pred¢itala, ale Ze nejvice
soustfedéné byly déti pfi pousSténi videa. Bylo by zajimavé co by déti samy volily, zda
to, co je pro né atraktivni, nebo to z eho si nejvice ,,odnesou"4 Zaroven by bylo jisté
pfinosné srovnat pohled déti s pohledem rodi¢l na vlastni déti. Zda by se tyto dva
pohledy shodovaly, nebo lisily.

Zajimavé je také porovnat informace ziskané z dotaznik( pro rodice stim, co
jsem se dozvédéla béhem rozhovor( od samotnych déti. Rozhovor s détmi jsem vedla
predev§im pro ovéreni vysledkd ziskanych z dotaznikl, protoZe jsem predpokladala
moznost, Ze rodice své odpovédi oproti realité mohou zkreslit.

Tento mlj predpoklad se potvrdil jen Caste¢né. Nejvyraznéjsi to je u otazky
zabyvajici se televiznimi porady, které déti sleduji. Rodice ve véting pfipadl uvadéji,
ze déti sleduji pouze vhodné programy, déti uvedly mnohem vice pofadl nevhodnych
(srovnej: viz. Priloha 8 tab. 6.2 a Pfiloha 9 tab. 6).

Ale naopak v mnoha otdzkach jsou vysledky srovnatelné, jako napf. u otazek
tykajicich se: pfed€itani (Cetnost, doba, osoba), sledovani TV (Cetnost), vlastni knihy,

navstévovani knihoven, Getba rodic (Cetnost, vybér).
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Zaver

Realizace bakalafské prace mi pfinesla mnoho novych poznatkl a dalSich
zkuSenosti. At uZ se jedné o vlastni praci s détmi, o spolupréci s uCitelkami a rodici,
nebo vyhledavani informaci v rlznych pramenech a porovnavani (daji ziskanych
z odborné literatury, i o pfipravu a naslednou realizaci vlastniho vzdélavaciho projektu
v matefské Skole.

Stanovila jsem si Ctyfi cile (viz kap. 2.1) své bakalarské prace a vSechny jsem se
je snazila co nejlépe naplnit a zaroven splnit jednotlivé dkoly (viz kap. 2.2).

Pomoci dotaznikll jsem zjistila, Ze vrodinné vychové je stejnou mérou
uplatiovana Cetba a zprostfedkovani pohadky pomoci audiovizualni techniky. Naopak
z rozhovorl s ucitelkami v matefské Skole jsem se dozvédéla, Ze v matefské Skole se
nejCastéji uplatiiuje Cetba, nékdy se pouzivaji i audio nahravky, ale audiovizualni kéd se
uplatfiuje jen minimalné.

Pro dité je tedy nejznaméjSim zprostfedkovanim pohadky cetba, néasledné
audiovizudlni kéd, nejméné pak audio nahravky.

Béhem své prace jsem si ovéfila, Ze pro déti je skuteCné nejatraktivnéjsi
audiovizudlni kod. Pfi pousténi videa, byly déti ,nejpozornéjsi*, zaroven ale byly
nakonec pfili§ svazany predlohou a neuplatiiovaly v takoveé mife vlastni fantazii (viz
analyza kresby kap. 2.7.2).

Pomoci néaslednych besed s détmi jsem vyvodila, Ze déti si zapamatovaly nejvice
ze zplsobu zprostfedkovani, ktery je pro né nejznaméjsi, tj. z Cethy, a to i presto, Ze
béhem cetby byly déti nejméné pozorné. Nejhorsich vysledk( dosahly déti ze skupiny,

které byla pohadka zprostfedkovana pomoci audio nahravky.

Béhem realizace praktické Casti mé bakalarské prace a hlavné pozdéji béhem
vyhodnocovani vysledkd jsem si ovéfila mnoho ziskanych informaci z odborné
literatury, zpracovanych v teoretické Casti mé prace. Odborna literatura velice obhajuje
Cetbu a klade diraz na knihu v Zivoté ditéte, a mé vysledky potvrzuji, Ze Cetba je
nejvhodnéjsi formou zprostfedkovani pohadky détem pFedsSkolniho véku.

Zaroven se mi potvrdily nékteré z poznatkd, které uvadim v kapitole o televizi.

Televize méa pro dité urcity vyznam, ale jak vyplyva predev$im z rozhovorl s détmi, ne
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vzdy rodice dokdazi ditéti vybirat programy adekvatni k véku. V nékterych pfipadech
jsem méla pocit, Ze by bylo vhodné jak détem tak mozna ijejich rodi¢dm ukazat, kde

ma televize ,,vypinaci tla¢itko*.

Znovu jsem si vyzkouSela praci v matefské Skole, tentokrat zas trochu jinak nez
béhem vsech rliznych praxi, které mé provazely po celou dobu mého studia na vysoké
Skole. Realizovala jsem svou préci s détmi, uZ ne jen jako vychovné vzdélavaci ¢innost,
ale i se zaméfenim na ziskani urCitych dil€ich informaci, zdmérné jsem hledala
odpovédi na pfedem dané otazky.

Poprvé jsem si také vyzkouSela tvorbu dotazniku, pfFipravovala jsem si
rozhovory jak pro déti, tak i pro uCitelky a musela jsem postihnout rozdily vjejich
koncepci. Jednak jako rozhovory urCené pro déti na druhé strané pro dospélé (pro
ucitelky), zaroven jsem se musela vyporadat i srozdilnym vékem déti ve skupinach,
s kterymi jsem pracovala.

Ziskala jsem novy pohled na préci uCitelky v matefské Skole a doufam, ze mi

tato zkuSenost pomize v mé budouci praci uCitelky v matefské Skole.
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Priloha 1

Dotaznik pro rodice

Dobry den,

v rdmci vypracovavani své zavérecné bakalarské prace budu v matefské Skole, kterou

navstévuje i VaSe dité, realizovat vzdélavaci projekt.

Timto bych Vas chtéla pozadat o vyplnéni pfilozeného dotazniku a zéaroven o
souhlas, Ze Vase dité se zminéného projektu zucastni. VeSkeré Udaje, které vyplnite,
budou pouzity pouze pro Gcely mé prace. Pfi zpracovani Vami poskytnutych Gdajd budu

dbat zakona o ochrané osobnich tdaju.

Dékuji za spolupraci Jitka Nedvédova

PedF UK - Ugitelstvi pro MS

Souhlasim, Ze moje dité se zucastni vzdélavaciho projektu a mnou vyplnéné

Udaje z dotazniku budou pouZity pro vypracovani zminéne préce.

Podpis



Zplsob vyplnéni dotazniku

V dotazniku se setkate s nékolika typy otézek, zde jsou pFiklady jak na né odpovidat:

1.5kala (vyberte Gdaj, ktery nejlépe podle vas vystihuje popsanou skute¢nost u vaseho
ditéte a tuto odpovcd oznacte)
Priklad: Jak Casto dité sleduje TV?

1 pravidelné

2. obCas

3. nékdy

4. mélo

5. zfidka

6. vyjimecné

7. viibec ne
2. rlzné moznosti (mate nabidnuto nékolik mozZnosti, vyberte jednu nebo i vice
odpovédi, které jsou pravdiveé)

Priklad: Jakym zplsobem ditéti pohadku zprostfedkovavate?

1 Cetha

2. audio (kazety, radio, CD)

3. video (DVD)

4. televize

5. divadlo (loutkové, hrané)

6. jind moznost (KONKretizujte) ....ccocoveveiececicce e
konkretizace (v nékterych pfipadech v nabidce nenaleznete moZnost, ktera by vam
vyhovovala, proto pouZijte odpovéd ,jind moZnost* a svou odpovéd upfesnéte - na
vymezeném prostoru vypisSte svou odpovéd)

3. volna odpovéd (nékteré otazky Vam nenabizeji Zadné moznosti, na vyznateném
prostoru vypiSte co nejpresnéji odpovéd dle vlastniho nazoru)

Priklad: Zddvodnéte pro¢ dané pohadky preferujete



Osobni udaje
1 Veék ditéte:
2. PoCet déti v rodiné:
2.1 Vék sourozencl:

3. Clenové rodiny, Zijici s ditétem v jedné domacnosti:

l.otec 5. babicka

2. matka 6. dédecCek

3. ml. sourozenec 7. pfitel, pfitelkyné

4. st. sourozenec 8.jind moznost (KONKretizujte).....cccooevveenenericnninne
4. VEk rodic¢l (jinych zakonnych zastupcl): otec: matka:

Vlastni dotaznik

1. Setkava se vase dité s pohadkou?
1 pravidelné
2. obCas
3. nékdy

. mélo

. zfidka

o o1 A~

. vyjimec€né
7. viibec ne
2. S pohadkou se dité setkava.....?
1 pfed spanim
2. pfi nemoci
3. JiNA MOZN0oSt (KONKIELIZUJLE) .voiiiiicicc st st
3. Jakym zplsobem ditéti pohadku zprostfedkovavate?
1 Cetba 3.1 Pokud ditéti Ctete, kdo mu Cte nejCastéji?
1 matka
2. otec
3. prarodice
4. sourozenec (sourozenci)
5. vsichni stejnou mérou

6. jind mozZnost (konkretizujte)......ccovveiivicniennn.



2. audio (kazety, radio, CD)

3. video (DVD)

4. televize

5. divadlo (loutkové, hrang)

6. jind MOZnost (KONKIEtiZUJIE) ..ocvvcveiiiieiccce e
4. Které pohadky preferujete?
41 1 Ceské 4.2 1. Klasicka pohadka (napf. Erben, Némcova)

2. svCtové 2. Moderni autorska pohadka (napf. Ctvrtek)

3.jind moZnost (konkretizujte).....ccccocveevrueneen.

4.3 ZdGvodndte pro¢ dané pohadky preferujete

4.4 Jaka byla vaSe nejoblibenéjsi détska kniha?

5. Které pohadky preferuje vase dité?
51 1 Ceské 5.2 1. Klasicka pohadka (napf. Erben, Némcova)
2. svétové 2. Moderni autorska pohadka (napf. Ctvrtek)

3.jind moznost (konkretizujte)......cccoevecvruenes

5.3 Zdlvodnéte pro¢ vase dité preferuje tyto pohadky

5.4 Jakd je nejoblibenéjsi kniha vaSeho ditéte?

6. Divéa se vaSe dité na TV?
1 pravidelné

obcas

. nékdy

malo

. zfidka

o g A W N

. vyjimecné



7. viibec ne

6.1 Jak Casto dité sleduje TV?
1 pravidelné
2. obCas
3. nékdy

. mélo

. Zfidka

. vyjimecné

~N oo o b~

. vlbec ne

6.2 Které pofady dit€ SIEAUJE?....coccvieeieirese e

7. Ctete ditéti.... ?
1 kazdy den
2. pravidelné
3. kdyZ mate Cas
4. kdyZ dité samo projevi zajem o Cteni
5.ndhodné
6. jen pfi vyjimecnych pfileZitostech
7. neCteme
8.Jin& MOZNoSt (KONKIEtIZUJLE)...covivvviieiiieieisieise e
8. MUze si dité samo pustit TV, nebo video (DVD)?
ANO 1. kdykoli chce
2. kdyZ se pfedem dovoli
3.jen vecer

4. jind mozZnost (konkretizujte)

NE
9. Mize si dité samo pustit magnetofon (CD prehravac, gramofon)?
ANO 1 kdykoli chce
2. kdyz se pfedem dovoli
3.jen vecer

4.jind moznost (konkretizujte)



NE
10. Navstévujete knihovnu?
ANO 10.1 Pokud ano, berete nékdy dité sebou a navstévujete i détské
oddéleni?
ANO NE
NE
11. Ma dité vlastni knihy?
ANO NE
11.1 Jaky je pfFiblizny pocetjeho knih?
11.2 Kupujete détské knihy?
1 pravidelné
2. obCas
3. nékdy
4. malo
5. zfidka
6. vyjimecné
7. viibec ne
11.3 Co pfi ndkupu détskych knih rozhoduje?
1.cena
2. autor
3. ilustrace
4. kniha znama pro dité
5. podle vlastniho uvazeni
6. jind moZnost (konkretizujte)
12.UKkl&da si knihy do vlastni knihovni¢ky?
ANO NE
13. Ctete vy osobné knihy, asopisy, noviny aj.?
1 pravidelné
2. obCas
3. nékdy

4. malo



5. zfidka
6. vyjimecné
7. vibec ne
13.1 Patfi Cetba mezi vaSe oblibené Cinnosti?
ANO NE
14. Co ve své Cetbé preferujete?
1 knihy
2. Casopisy
3. noviny
4.jind moznost (konkretizujte)..........



PF¥iloha 2

Ukézka vyplnéného dotazniku

Osobni udaje
1 Vek ditéte: £"
2. Pocet déti v roding: 2
2.1 Vék sourozencl: A,r

l.otec 5. babicka
matka 6. dédeCek
(5 ml. sourozenec 7. pritel, pritelkyné
4. st. sourozenec 8. jind moznost (Konkretizujte).....c.ccceovveeveririerenne
4. VEk rodicl (jinych zakonnych zastupcd): otec: ~30 matka: 3<t’

Vlastni dotaznik
1 Setkava se vasSe dité s pohadkou?
(Dpravidelné
2. obcas
3. nékdy
4. malo
5. zfidka
6. vyjimecné
7. viibec ne
2. S pohadkou se dité setkava.....?
(T) pfed spanim
2. pfi nemoci . .,

<£)jind moznost (konkretizujte) . . . fw *** lhoo>hC ho
3. Jakym zpdsobem ditéti pohadku zprostfedkovavate?
(T)Cetba 3.1 Pokud ditéti ctete, kdo mu Cte nejCastéji?
(T)matka
2. otec
3. prarodice

4. sourozenec (sourozenci)
5. vSichni stejnou mérou
6.jinad moznost (KOnKretizujte) ......ccococveevreivevrenns
'2j audio (kazety, radio, CD)
)video (DVD)
Itelevize
J j divadlo (loutkové, hrané) /-
j$)Jind MoZnost (KONKIELIZUJIE)  .oovvcveeiieieee e
4. Které pohadky preferujete?

4.1 1 Ceské 4.2 1. Klasicka pohadka (napf. Erben, Némcova)
2. svétové 2. Moderni autorské& pohéadka (napf. Ctvrtek)
(?\jind moznost (konkretizujte).......ccceovrvrrerenne. t
4.3 ZdGvodnéte pro¢ dané pohadky preferujete tWIXT+¥e. h-itl/é

4.4 Jaka byla vaSe nejobjibengjsi détska kniha?

5. Které pohadky preferuje vase dité? TroiloG&UIMt- j 4
51 1. Ceské 5.2 1 Klasickéa pohadka (napf. Erben, Némcova)
2. svétové (*Moderni autorska pohadka (napf. Ctvrtek)



3. jind moznost (konkretizujte)

| €.iv>. @ MU, e rerrrrrerraeas

..0. PHE&E2TM*..

5.4 Jakéa je nejoblibenéjsi kniha vaseho ditéte?
f, rO M pnStff; L2002 %2 L t&fc. WW- /Dc*a_

6. Divéa se vase dité na TV? U ~ CT&E*tS n * n (?)f *&<
(P pravidelné /I M fr OLSfrw DIs"C.
2. obcas
3. nékdy
4. mélo
5. zfidka
6.
7.
6.

5.3 Zdﬁvodnétifroé vase dit¢ preferuje tyto pohadky

vyjimecné
viibec ne
1 Jak casto dité sleduje TV?
(T"pravideln¢
2. obCas
3. nékdy
4. mélo
5. zfidka
6. vyjimecné
7. vlbec ne _ . _
6.2 Které porady dité sleduje?....../(E&&/ fftna. T v f © . 1T . ...
ir?7c& T.Ih-TKY *ih1

7. Ctete ditéti.... ?

1 kazdy den

2. pravidelné

3. kdyZ mate ¢as

4. kdyZ dité samo projevi zajem o Cteni

5. ndhodné
6.jen pfi vyjimecnych pfilezitostech
7. necteme . j
(fAjind moznost (konkretizujte)....... /&N FPE* $& .ONIN *
8. MUzZejL"ité samo pustit TV, nebo video (DVD)? * faal
A"NO) 1. kdykoli chce
(")kdyZ se pfedem dovoli
3.jen vecer
4.jind moznost (konkretizujte) ................
NE
9. MliZesidité samo pustit magnetofon (CD pfehravag, gramofon)?
(ANN) 1. kdykoli chce
£2T)kdyz se pfedem dovoli
3. jen vecer

4. jind moznost (konkretizujte)



10. Na’ jete knihovnu?
10.1 Pokud ano, berete nékdy dité sebou a navstévujete i détské
oddéleni?
NE
NE
11 Mé lastni knihy?
NE
11.1 Jaky je pfiblizny pocet jeho knih?
11.2 Kupujete détské knihy?
1 pravidelné
(2%0bcas
3. ngkdy
4. mélo
5. zfidka
6. vyjimecné
7. vilbec ne
11.3 Co pfi nékupu détskych knih rozhoduje?
1 cena
2. autor
3. ilustrace
4. kniha zndma pro dité
(5) podle vlastniho uvézeni
6. jina moznost (konkretizujte)
12.UkI cnihy do vlastni knihovnicky?
NE
13. Ctete vy osobné knihy, ¢asopisy, noviny aj.? 3N
1 pravidelné
2. obCas
(3Mnékdy
4. mélo
5. zfidka
6. vyjime€né
7. vilbec ne
:e oblibené €innosti? 3
NE

3. noviny
4. jina moznost (konkretizujte)



Priloha 3

Koncept polorizeného rozhovoru s ucitelkami

1 PouZivani pohadek
Cetnost
pfileZitosti
metody vyuZivané pfi praci s pohadkou (pfed¢itani, divadlo, dramat., TV,....)
2. VybCr pohadek
podle ,,probiraného4tématu
autor(
nahodile............
Které zanry vyuzivate nejCastéji (klasickd pohadky, pfibéhy o zviratech, pfibéh
s détskym hrdinou, poezie, moderni pohadka, umélecko nau€na literatura)
Jaké pohadky maji déti nejradsSi? Jaké pohadky nejradSi vyuzivate?
3. Knihovnicka
je? Vyuziva se?
Moznost pdjcovani knih dom0 (détska, odborna)
vybavenost tfidy (Skolky) - détska knihovna, podcet titull
umisténi, pro déti - pro ucitelku
knizky pro déti
4. Prace s knihou
které formy prace s knihou, preferuji, co se jim osvédcilo
samostatné moznosti déti (volny pfistup déti ke kniham)
spole¢né Cinnosti, jak €asto pracujete s knihou
5. Vybavenost tfidy (Skolky) technikou
televize, video, DVD pfehravac, magnetofon.........
6. Cetnost a pfilezitosti pouzivani
televize
video atd.
7. Dalsi formy setkavani se s pohadkou, €etnost

divadlo, kino atd.



Déti
Kdo ¢te

Kdy ¢te

Co Cte

Pref.

pohadky

Cetnost

TV

Porady
TV

Vlastni

knihy

Ctou si

rodice

PFiloha 4

Tabulka pro zaznam skupinového rozhovoru s détmi



PFiloha 5

Koncept polofizeného skupinového rozhovoru s détmi po ¢innosti

1. postavy
Kolik postav v pohéadce vystupovalo? (4,5)
Dokéazes je vyjmenovat? (KFemilek, Vochomlrka, rak,

Vodenka, praminek)
Kdo je to Vodenka? Je hodny nebo zly?
Jak Vodenka vypada?
2. prostredi
Kde se pfibéh odehrava? (chaloupka, u studny, cestou
k Vodenkovi, u Vodenky)
Jak to vypada u Vodenky v komore?
3. dgj
Pro¢ rak nezlstal ve studni?
Jak se Vodenka dozvédeél, Ze se na néj rak chysta?

Jak Vodenka na raka vyzral?



PFiloha 6
Ukazky vytvarnych praci déti

Obréazek 1 (divka 5 let)

Obrazek 2 (chlapec 5 let 2 mésice)



Obrazek 3 (chlapec 4 roky 4 mésice)



Priloha 7

Kritéria pro porovnavani vytvarnych praci déti

1. ztvarnéni postav
muZik Vodenka (pfedpoklddam, Ze ve skuping, kter4& pohadku sledovala na
videu, nebudou ve ztvarnéni zakladnich ryst vyrazné rozdily, naopak v ostatnich
skupinach bude vyrazna rliznorodost)
ostatni postavy (Kfemilek a Vochomdrka jsou natolik détem znamé postavy, Ze
nepfedpoklddam vyrazné rozdily ve ztvarnéni ani u déti, kterym bude pohéadka
prezentovana Cetbou nebo poslechem audio zaznamu; ztvarnéni raka bude
pravdépodobné, kromé ,video skupiny4 zalezet predevS§im na pFedchozi
zkuSenosti z timto zvifetem)

2. ztvarnéni prostredi
Vodenkova komirka (,video skupina#t predpoklad: shodné zobrazeni
s predlohou, ostatni skupiny rliznorodost)

3. ztvarnéni déje
sekéani proutky vody (viz pfedchozi, shoda u ,,video skupiny4}ostatni vyrazné;jsi

rozdilnost)

- celkové predpoklddam vyraznou podobnost praci ,video skupiny4 na rozdil od
zbyvajicich skupin
- rozdil mezi skupinou ,audio4 a ,Cetba4t oCekavdm v opakujicich se prvcich

zdGraznénych napf. v intonaci v audio nahravce



Priloha 8

Tabulka k vyhodnoceni dotaznikd pro rodice

Tabulka A Tabulka B
VEk ditéte PocCet déti v rodiné
Vek ditéte  Pocet odpoveédi Poget déti v rodiné  Potet odpovédi
4 4 1 4
5 10 2 13
6 6 3 3
Tabulka C

Vék sourozencl

Vék sourozencl Pocet odpovédi
1 1
15 4
2 3
2,5 1
7 1
8 1
9 3
10 1
n 1
12 1

15 2



Tabulka D

Clenové rodiny, Zijici s ditétem v jedné domécnosti

Clenové rodiny v doméacnosti Pocet odpoveédi
Otec 15
Matka 20

Mladsi sourozenec 8
Starsi sourozenec 10
Babicka 1
Tabulka E
Veék rodicd
Veék rodicd Otec Matka
28 2
30 1 1
31 1 1
32 2 6
33 2 2
34 1 1
35 1 1
36 3 1
37 2
38 3 1
39 3 1
44 1
46 1

48 1



Otazka 1

Setkava se vase sité s pohadkou?

Setkava se dité s pohadkou Pocet odpovédi
Pravidelné 17
Obcas 3
Otazka 2

S pohadkou se dité setkava.....?

Kdy se dité s pohadkou setkdva Pocet odpovédi
Pfed spanim 18
Pfi nemoci 5
V pribéhu dne 6
0 vikendech 2
PFi snidani 1
Spatné pocasi 1
Volny Cas ditéte 1
VMS 1
Otazka 3

Jakym zpUsobem ditéti pohadku zprostfedkovavate?

Jak pohadku zprostfedkovavate Pocet odpoveédi
Cetba 20
Audio (kazety, radio, CD) 12
Video (DVD) 20
Televize 16

Divadlo

Vlastni dramatizace

9
Vypraveéni 4
2
Kino 1



Otazka 3.1 Otazka 4.1 a 4.2

Pokud ditéti Ctete, kdo mu Cte nejCastéji? Které pohadky preferujete?

Kdo ditéti ¢te  Pocet odpovedi Preferované pohadky Pocet odpovédi

Matka 17 Ceské 14

Otec 6 Svétové 4

Prarodice 3 K lasické 6

Sourozenec 3 Moderni autorské 10

Nepreferujeme 3

Vlastni vymysSlené 1

Podle obsahu 1

Podle nalady 1

Otazka 5.1 a 5.2

Které pohadky preferuje vase dité?

Preferované pohadky Pocet odpovédi
Ceské n
Svétové 6
Klasické 3
Moderni autorské 7
Poezie 1
Animované 1
Kratké s obrazky 1
Podle nalady 1
Pfibéhy se zapletkou 1
V3e bez rozdilu 1

Nepreferuje 2



Otazka 6

Divé se vaSe dité na TV?

Diva se dité na TV Pocet odpovédi
Pravidelné 15
Obcas 3
Nékdy 1
Zfidka 1

Otéazka 6.2

Otazka 6.1

Jak Casto dité sleduje TV?

Cetnost TV
Pravidelné
Obcas
Malo

Vyjimecné

Které porady dité sleduje?

PoFady TV
Vecernicek
Kouzelna Skolka
Kosti¢ky
Pohadky
Pofady o zvifatech
Détské filmy
Kratké pohadkové pfibéhy
Dopoledni vysilani pro déti
Détské
Vzdélavaci
Kika (détsky program, ném.)
Hristé 7
Superstar
Minimax (pohadky)
Jetix
Dobrodruzné filmy
Pofady o vareni

Z4dné

Pocet odpovédi
14
8
2

N B, R P

=

Pocet odpovédi
n
2
1



Otazka 7 Otéazka 8

Ctete ditéti.... ? Mze si dité samo pustit TV,video (DVD)?

Kdy Ctete PocCet odpovédi

Pousti si TV (DVD, video) Pocet odpovédi
Kazdy den 12 Kdyz se dovoli 14
Pravidelné 5 Jen veder 1
Zajem ditéte 2 Jen vhodné programy 1
KdyZzje ¢as 1 Nem0ze 4
Cte samo 1
Otazka 9

Mdize si dité samo pustit magnetofon (CD piehravac, gramofon)?

Pousti si magnetofon (CD, gramofon) PocCet odpovédi

Kdykoli chce 4
KdyZ se dovoli 9
Radéji si hraje 1

Nem{(zZe 6

Otazka 10 a 10.1

Navstévujete knihovnu? Pokud ano, berete nékdy dité sebou a navstévujete i détské

oddéleni?
Navstévujete knihovnu Pocet odpovédi
Ano 1
Ano i s ditétem 10

Ne 9



Otazka 11 a 11.1

M4 dité vlastni knihy? Otéazka 11.2
Jaky je pfiblizny pocetjeho knih? Kupujete détské knihy?
PFiblizny pocet knih Pocet odpovédi Nakup knih  Pocet odpovédi

8 1 Pravidelné 4

10 2 Obcas 12

12 1 Nékdy 1

20 2 Mélo 2

25 1 Zridka 1

30 2

40 §

45 1

50 1

100 4

250 1

Otazka 11.3

Co pfi ndkupu détskych knih rozhoduje?

U nakupu rozhoduje PocCet odpovédi
Cena 1
Autor 5
llustrace 12
Znamost pro dit¢ 7
UvéZzeni rodice 8
Dité si vybere 1
Obsah 2
Dohoda rodic-dité 1

Druh pfibéhu 1



Otézka 12

Uklada si knihy do vlastni knihovnicky?

Vlastni knihovnicka Pocet odpovédi
Ano 18
Ne 2
Otézka 13

Ctete vy osobné knihy, ¢asopisy, noviny aj.?

Cetba rodici  Pocet odpovédi

Pravidelné 13
Obcas 4
Nékdy 1
Malo 1

Zfidka 1
Otéazka 13.1

Patfi Cetba mezi vaSe oblibené €innosti?
Je Cetba oblibena  PocCet odpovédi
Ano 17
Ne 2

Otéazka 14
Co ve své Cethé preferujete?

Co rodice ¢tou Pocet odpovédi

Knihy 15
Casopisy 1
Noviny 6

Vareni v TV 1



Priloha 9

Tabulky pro vyhodnoceni rozhovorl s détmi

Tabulka 1 Tabulka 2
Kdo ti ¢te pohadky? Kdy ti ¢tou pohadky?
Kdo ¢te Pocet déti Kdy se €te  Pocet déti
Maminka 16 Vecer 12
Tatinek 10 Kdyz je Cas 5
Prarodic 3 odpoledne 1
Sourozenec 1
Tabulka 3

Které pohadky ti doma ¢tou?

Co se Cte Pocet déti
Pohadky 8
Pohadky - &eské 3
Pohadky - svétové 2
PFibéhy o zviratkach 2
Encyklopedie 1

Hadanky 1



Tabulka 4

Jaka je tvoje oblibena pohadka?

Preferovana pohadka
Auta
Masinky
VSechny
S Certy nejsou Zerty
Pernikova chaloupka
Sandokan
Karkulka

0 Sténatku a slunicku

0 princezné, kterd ztratila pamét’

g:arodéj
Knizka o miminku
Lotrando a Zubejda
Bambi
Krtek
Pan prstend
llarry Potter
Kremilek a Vochomirka
TFi prasatka

Medvidek PU

Tabulka 5

Pocet déti

2

N N NDN

[

Jak Casto koukas na televizi?

Cetnost TV
Nékdy
Hodné
Casto

Malo

9

4
3
1

Pocet déti



Tabulka 6

Na jaké pofady se v televizi divas?

PofFady TV Pocet déti
Vecernicek 16
Kouzelna Skolka 7

Kosti¢ky
Ulice 3
Jetix 2
W.i.t.c.h. 2
Ordinace v rlizové zahradé 2
Pfibéhy o détech 1
Pofady o zvifatech 1
Pohadky 1
Spidnky 1
Pojistovna Stésti 1
Stétce a barvy 1
Mr. Bean 1
Tabulka 7 Tabulka 8.1
Ma3 vlastni knizky? Ctou si tvoji rodice?
Vlastni knihy Pocet déti %tou si rodice Pocet déti
Ano 16 Ano 14
Ne 2 Ne 4
Tabulka 8.2

tvoji rodice Ctou?

Co ¢tou Pocet déti
knihy 5
noviny 4

casopisy 3



PFiloha 10

Text pouzité pohadky

Jak méli trapenis rakem

.VOCHOMURKO, VE DZBERU UZ NENi ANI KAPKA VODY*“ POVIDA
Kicmilek.

Vzali dzber a Sli ke studni. Spustili do studené vody okov, ale kdyZ ho chtéli
vytahnout, neslo to.

,» 10 zrovnajako by ho tam dole nékdo drzel,” povida Kfcmilek.

Vochomirka se naklonil pfes roubeni. Na dné sedi rak a drzi okov v klepetech.

., Pust ho!“ kfikl Vochomurka.

,Proc?“ povida pomaloucku rak.

,ProtoZze je nas!“ spustil na raka taky Kicmilek.

»,KdyZ je vas, tak si ho vezméte,” povidad pomaloucku rak a luskl klepetem.

»Sami s tim nic nesvedeme, musime k Vodcnkovi,* fekl Kfcmilek.

A 3li k Vodenkovi. To byl muzik, kterému vousy pofad plynuly jako potlcek.
MéI ve strani komoru a v ni to byla samé roura a trubka z bezu a z visné. A kohoutky a
ventilky a kdovico. Vodenka cely den hodi od kohoutku ke kohoutku, jeden utdhne a
druhy povoli. To aby vSecky prameny spravné tekly.

,Copak je?*“ zeptal se Vodenka, kdyZz Kicmilek a Vochomdrka celi ustarani
zaklepali na dvere jeho komory.

,»Rak nechce pustit okov,* stéZzoval si Kfemilek.

,Pusti ho,” fekl pfisné Vodenka, utadhl ventilek a zabrucel: ,,A je to.“

Vic sc o Kfemilka s Vochomdrkou nestaral.

Ti dva sc vratili domd, a rovnou ke studni. Ve studni neni ani kapka vody. Na
dné leZi v pisku okov.

»A je zas nas,” povida Kiemilek a soukad okov nahoru.

Vochomdrka si potukal prstem na celo.

»Kdepak, Vodenka je hlava. Vyhnal raka suchem.*



JenZe si oba nevsimli, Ze rak uz chvili stoji za nimi. A stfiha klepety a vybira si,
jak by je nejlip popadl. Kdyz si vybral, chytil je oba vzadu za kalhoty. Potom
pomaloucku Fekl:

»Tak. A ted si dojdu jeSté pro Vodenku.“

A Kriemilka s Vochomd(rkou v klepetech kraci ke strani.

»,Chudak Vodenka,”“ 3$pitl Vochomirka. ,Mélo by sc na klepetdée néco
vymyslet."

»Musime sc udélat téZzci jako kdamen,“ Spitl Kfemilek.

Udélali se téZci jako kdmen, ale rak pofad pomalu kraci kc stréni.

»M¢élo by se vymyslet néco jiného,“ $pitl Vochomdrka.

»UZ jsem to vymyslel,” Spitl Kfemilek. A zacal zpivat raci kolibacku:

.» Jejah, jedad, ukcar,

4j it mavipz ukcabilok,

ukcéabilok icar,

jenyn, icatepelk.“

Cesky je to takhle:

Ilajej, dadej, racku,

Ja ti zpivam kolibacku,

Kolibacku raci,

Nynej, klepetaci.

A protoZze bylo horko, a ktomu ta kolibaCka, rak usnul. Ale Kremilka
s Vochomirkou z klepet nepustil.

,T0jsme si moc nepomohli,” $pitl Vochomd{rka.

»Ja jsem to vymyslel jeSté dal,” Spitl Kfemilek. Zatukal na zem a fekl: ,, Jé, to
mam Zizen.“

Ze zemé vyskocil praminek a zeptal se:

»Racte pit?*

»Ne, d¢kuju,” zavrtél hlavou Kremilek. ,Ale béZz zpatky a vyfid Vodenkovi, Ze
na ného jde rak.“

»Jak racte,” uklonil se praminek a vklouzl zpatky do zemé.

Vodenka zatim v komofe ve strani pofad opatroval prameny. A najednou mu

z bezové trubky vybéhne praminek a zabubla:



»Jak racte, ale jde sem na vas rak.*

Vodenka si jen pohladil vousy, co pofad plynuly jako potdcek, a v rourach,
trubkach, trubi¢kdch a kohoutcich a ventilcich zacalo silné Sumét.

\Y tom zabouchal na dvefe komory rak. Polamal zamek a hrne se dovnitf. A sape
se na Vodenku:

»led si to, Vodenko, odpijes!*

Vodenka si jen proéisnul rukou vousy, co pofad plynuly jako potdcek. A ze
vSech rour, trubek, trubicek, kohoutkll a ventilkd se vyhrnuly praminky. Kazdy drzi
v ruce proutek vody, a rovnou s nim na raka. Kam ho sekaji, tam ho sekaji. Rak pustil

z klepet Kfemilka i Vochom(rku a utikal odtamtud nosem napfed. To je u raka velika

zvlastnost a malem div.

(Ctvrtek 1981, s. 55 - 57)



