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Autorka litka Nedvedova se ve sve praci zabyva mOZnostmi zprostredkovani 
literamiho textu detem pfedskolniho veku a posuzuje na zaklade provedeneho experimentu 
jejich specifika. Proto se v teoreticke casti zaby-va nekterymi otazkami vYvojove psychologie, 
jez souvisi se schopnosti deti vnimat slovo, text, obraz. V teoreticke casti je znat v~domi die 
prace, autorka nechce od.krYt vsechny poznatky vYvojove psychologie vztahujici se k tomuto 
obdobf, ale hlavne ty, jez souvisi s tematem prace. Studentka tak prokazuje schopnost tfidit a 
vybirat z odbome Iiteratury, zvaZovat relevantnost informace vzhledem k tematu. 

Ponekud problematicke jsou vsak v teto souvislosti kapitoly 0 pohadce. Nektere 
informace vztahujici se zejmena ke korenum pohadky, jsou spiSe obecnymi klise, podstatnejsi 
je vsak zamysleni, zda jsou pro tuto praci dulezite, zda nemela autorka pojednat 0 rematu pro 
jeji praci zasadnejsim - 0 interpretaci a medializaci literamiho textu, pi'esneji pnb~hu. Ve 
svem experimentu totiz autorka nezkouma vliv poha.dky na osobnost ditete, ale vliv "media" 
na vnimaru narativu. Proto by pnici vice odpovidalo zarazeni kapitol 0 koou (jazyce) 
literamiho (tedy na slove zalozeneho) textu ajeho percepci, 0 vstupu pnmeho ("ziveho") 
interpreta (napr. ucitele) pri cesre textu k percipientovi, 0 vstupu interpreta zprosrredkovaneho 
(napr. mediem - audionahravka), 0 k6du umeni zalozenem na synteze obrazu a zvuku ajeho 
percepci atd. Experiment se totiz vztahuje pnive k temto otazkam, teoreticke kapitoly se vsak 
zmiiiuji pouze 0 televizi, zejmena 0 televizi vnimane negativne ve vztahu k pnnosnosti cetby 
a knihy obecne. To je vsak jen urcite zjednoduSeni. Bylo byproto dobre, kdyby se k tomuto 
okruhu (k6djednotlivYch zprostfedkovanf textu - alespofz tech, s nimii pracuje autorka 
v experimentu, a specifika jeho vnfmanf) autorka vyjadfila v obhajobe. 

Sam experimentje velmi zajimavYm pokusem posoudit vliv rUznych zprosti'edkovani 
textu (nebo Iepe: pnbehu) a posouditjejich spec ifika. Autorka zaznamenava na zaklade 
vYpovedi deti a jejich kresby, jaka pozitiva a jaka omezeni ve vnimani deti jednotlive 
moznosti zprosrredkovani pi'ibehu pi'inaseji (cetba uCitelky - tedy zprosrredkovani pi'ibehu 
verbalizovaneho j inou osobou - autorem - ptimym interpretem, zprostredkovani ptibehu 
nepnmym interpretem formou audionahnivky a zprosti'edkovani videonahravkou). Vzhledem 
k male poeetnosti detl v jednotlivYch skupinkach si je autorka vedoma, ze nelze cinit zavery 
obecnejsi povahy. Ziistava v rovine popisu a zamamu skutecnosti, coz zcela odpovida povaze 
ji zvoleneho experimentu. Neni mi vsak zcela jasne, proc autorka nazyva tento experiment 
projektem s pohadkou. I to je otazkou pro obhajobu - jak chape autorka projekt a proc svou 
praci s detmi ozna"Wa tfmto termfnem? 
Prace spliiuje POZadavky kladene na bakalarskou pnici a doporucuji ji k obhajobe. 
Doporueene hodnoceni: velmi dobte v ptipade uspesne obhaiobv 
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