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Posudek oponenta bakalarské prace

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE"’

Odpovida | Odchyluje se od tezi, | Odchyluje se od tezia | Neodpovida
schvalenym ale odchyleni je odchyleni neni schvalenym
tezim vhodné av praci vhodné av praci tezim
zdlvodnéné zdlvodnéné
1.1. | Cil prace 4 [ ] [ ] [ ]
1.2. | Metoda prace [] X [] []
1.3. | Struktura prace X [] [] []

" 0znatte vybrané hodnocenf.

KOMENTAR (v pfipadé hodnocenfi ve sloupcich 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro
jednotlivé podbody; max. 1000 znakd).

2. HODNOCENI FORMALNICH KRITERIi TEXTU

Hodnoceni znamkou”

2.1 |Logicnost struktury prace 2
2.2 | Vnitfni provazanost vykladu 2
2.3 | Ucelenost vykladu 2
2.4 | Uroven poznamkového aparatu a odkazl 1
2.5 |DodrzZeni citani normy 1
2.6 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovdna 1

platna kodifikace pravopisné normy, hodnot'te stupném 4!)
2.7 |Opravnénost a vhodnost pfiloh 1
2.8 |Celkova Uprava textu (pfehlednost textu, vyvazenost struktury 2

prace, logicka provazanost, graficka podoba textu)

) Vlyplfiujte Cislici na Skale 1-2 - 3 - 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatecné)



KOMENTAR (v pfipadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vjtky pro jednotlivé
podoby; max. 2000 znakd).

3. HODNOCENI ODBORNEHO CHARAKTERU PRACE

Hodnoceni znamkou”
3.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu 3
3.2 |Pochopeni zpracované literatury a informacnich zdrojd k tématu 1
3.3 | Schopnost aplikovat metodologické postupy vhodné pro zvolené 2
téma
3.4 |Argumentace a Gplnost vykladu 2

~ypliiujte Eislici na skale 1- 2 - 3 - 4 (vyborné — velmi dobré — dobré — nedostatetné)

KOMENTAR (v pripadé hodnoceni 3 a 4 musi autor posudku slovné formulovat hlavni vytky pro jednotlivé
podbody; max. 1000 znakd).

Co se tyCe pouzité literatury, na poméry bakalarského studia prace stavi na empirickém
materialu dostatecného rozsahu. Vice problematicka je teoreticka a metodologicka
literatura, jelikoz autorka Cerpa jen z nékolika zakladnich praci. To se pak i do jisté miry
projevuje na nizsi propracovanosti metodologického a teoretického aparatu prace (viz
nize).

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z wysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, pdvodnost tématu a myslenek apod.; max. 1500 znakd)

Celkové jasné doporucuji praci k obhajobé, autorka chape roli teorie a metodologicky
pristup a je schopna tento aparat pouzit. Zaroven ovlada i empirickou stranku tématu.
Prace nicméné obsahuje nékolik problematickych aspekt(, které mé vedou

k doporuceni znamky "velmi dobre".

Prvnim, jiz naznacenym problémem, je nedostateny zaklad v teoretické a
metodologické literature. Ackoliv autorka predstavuje zakladni teoretické Skoly
mezinarodnich vztah( spravné, vyuziti pokrocilejsi literatury by vedlo k sofistikovanégjsi
teoretickému diskuzi a lepsi konceptualizaci téchto Skol, coz by se odrazilo i ha
propracovanéjsi originalni analyze.

Stejné tak metoda pripadoveé studie je predstavena jen velmi zbézné.To dle mého
nazoru pak vede ke slabsi metodologickému uchopeni tématu, mimo jiné co se tyce
prace s hypotézami. Ty autorka predstavi jen zbézné v Gvodu a znovu se k nim vztahne
az v samotném zaveéru prace.

Posledni, jiz méné vyznamnou kritikou (ktera nicméné plati pro velkou vétSinu
bakalarskych zavérecnych praci) je prilis rozsahly historicky prehled, ktery neni prilis
relevantni pro vlastni zaméreni prace. USetfeny prostor mohl by tak vénovan hlubsi
teoretické debaté a metodologickému uchopeni prace.

Celkové nicméné uvedené vytky rozhodné nelze chapat jako zasadni kritiku. Odevzdany
text bohaté splnuje standardy bakalarské prace.



5. OTAZKY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT MUSI VYJADRIT

vive

5.1 V praci stru¢né narazite na nejnové;jsi vyvoj v oblasti izraelsko-unijnich vztah(
(oznacovani produktl z osad na Zapadnim bfehu), v praci se mu ale pfiliS nevénujete.
Nakolik tento vyvoj potvrzuje Vasi analyzu a zavéry?

5.2 | Na nékolika mistech uvadite, ze Izrael je kulturné Evropé blizky, coz by dle Vasi
teoretické diskuze odkazovalo k relevanci konstuktivistické perspektivy. Mizete vice
rozebrat, proc se priklanite k liberalismu jako sméru relevantnéjSimu pro Vasi analyzu?

5.3

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
vyberte znamku ze seznamu:

Zavérecnou praci k obhajobé doporucuji

Navrhované hodnoceni: velmi dobre

ZDUVODNENIV PRIPADE NEDOPORUCENI (max. 700 znakd):

Datum: 5.6. 2017 Podpis:




