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Nézev préce: Funkcia proteinu SGIP1 v regulacii Kanabinoidného receptora 1

Cile prace
Cilem ptedlozené prace bylo zkoumat vyznam interakce proteinu SGIP1 s komplexem AP-2
pii procesu internalizace kanabinoidniho receptoru CB1 po jeho stimulaci agonistou.

Struktura (¢lenéni) prace, odpovida pozadovanému? ANO
Rozsah prace (pocet stran): 71

Je uveden anglicky abstrakt a klicova slova  ANO

Je uveden seznam zkratek? ANO

Literarni prehled:
Odpovida tématu? ANO
Je napsan srozumitelné? ANO
Pouzil(a) autor(ka) v reSersi relevantni udaje z literarnich zdroji? ANO
Jsou pouzité literarni zdroje dostatecné a jsou v praci spravné citovany? ANO

Material a metody:
Odpovidaji pouzité metody experimentalni kapitole? ~ ANO
Kolik metod bylo pouzito? Autorka pouzila fadu molekularné biologickych a
biochemickych metod (napf. prace s bakteriemi a savéimi buiikami, izolace a purifikace
DNA, piiprava konstruktl a transfekce bunék, PCR, agar6zova a SDS elektroforéza,
Western blot, ELISA)
Jsou metody srozumitelné popsany? ANO

Experimentalni ¢ast:
Je vysvétlen cil experimenti? ANO
Je dokumentace vysledkl dostacujici?  NE - chybi uvedeni poctu provedenych méteni
a statistické vyhodnoceni ziskanych vysledkl
Postacuje mnozstvi experimentl k ziskani odpovédi na zadané otazky?
ANO

Diskuze:
Je opravdu diskuzi, nejde jen o konstatovani vlastnich vysledka? ANO
Jsou vysledky porovnavany s literaturou? ANO
Jsou uvedeny néjaké hypotézy ¢i navrhy na dalsi feSeni problematiky? ANO

Zavéry (Souhrn) :
Jsou vystizné?  ANO




Formalni Groven prace (obrazovd dokumentace, grafika, text, jazykova troven):

Prace je psana srozumitelnym jazykem, v textu se objevuje relativné jen mensi mnozstvi
pieklepti a jinych drobnych nedostatkl (jako napt. chybé&jici ¢arky mezi slovy, chybéjici
tecky za vétami a nadbyte¢né mezery mezi slovy nebo mezi nékterymi citacemi v seznamu
pouzité literatury). Pomérné Casto se v textu vyskytuje nestandardni uvadéni citaci az za
teCkou po ukonceni véty, ke které se citace ma vztahovat.

U popisu nekterych evidentné pievzatych obrazka (obr. 1 a 3) chybi uvedeni zdroje, u jinych
(obr. 2,4, 5 a 6) je sice za posledni vétou popisu uvedena v zavorce citace, ale neni ziejmé,
jestli se vztahuje jen k textu (neni uvedeno, zda byl obrazek prevzaty).

Na str. 7 (v seznamu zkratek) a na str. 20 je uveden chybny nazev kinaz receptorti
sptazenych s G-proteiny (GRKSs) - ,,kinazy asociované s G-proteinmi*.

Na str. 7 (v seznamu zkratek) a na str. 19 je chybny termin ,,adenylcyklaza“ nebo ,,adenyl
cyklaza“.

Na str. 28 je pouzit nespravny termin ,,mitogen aktiva¢né protein kindzy*.

Na str. 42 je opakované uveden vyraz ,,glycerové stoky“ — je tento termin vhodny?

Na str. 48 je pouzit pon¢kud neobvykly (nevhodny) termin ,,Western transfer Blott™ v nazvu
kapitoly.

Neni spravné (ani prehledné), ze popisy u obrazku 1, 2, 4 a grafu 1 ptesahuji na dalsi stranu,
a ze tabulka SDS-PAGE (str. 38-39) pokracuje z jedné strany na dalsi.

Cile prace jsou popisovany v piitomném misto v minulém case.

Zobrazeni homologickych sekvenci na obr. 6 je prakticky necitelné.

Popisy na mapach pouzitych konstruktt (obr. 8, 9, 12, 14, 15) jsou bohuzel témét necitelné.
Obr. 10, 11, 13, 14, 15 a graf 2 jsou jen volné vlozeny v kapitole Vysledky a bohuzel k nim
neni v textu popisu vysledkti zadny odkaz.

V grafu 1 a 2 chybi popis osy y. V grafu 2 jsou u jednotlivych sloupcii uvedeny odchylky,
avSak chybi informace o poctu provedenych méteni a o zplisobu statického vyhodnoceni
vysledk a o statistické vyznamnosti pozorovanych rozdilnych vysledkii.

Splnéni cili prace a celkové hodnoceni:

Lze fici, Ze cile prace byly splnény. Podafilo se zjistit, Ze pro regulaci internalizace CB1
receptoru ma vyznam APA doména SGIP1 proteinu. Byly k tomu pouZity adekvétni
piistupy, v€etné¢ modernich molekularné biologickych technik. Celkove je prace sepsana
velmi dobfe, av§ak jsou v ni rizné nedostatky spiSe formélniho razu.

Otazky a pripominky oponenta:

fyziologicky systém podilejici se na vytvareni a udrZzovani lidského zdravi. Domnivate se, Ze
bez spravné funkce jinych systému (napt. adrenergniho) by lidsky organismus byl zdravy?
Existuje n¢jaka konkrétni pfedstava o tom, jakym zpisobem muze SGIP1 protein inhibovat
internalizaci CB1 receptoru zprostfedkovanou klatrinovymi vacky?

V diskuzi je naznaeno, ze porozuméni mechanismu vlivu SGIP1 na endokanabinoidni
signalizaci muze byt uzitecné pro potencialni terapeutické vyuziti. Mate néjakou predstavu,

v ¢em by takové mozné vyuziti v principu mohlo spocivat?

Domnivate se, ze SGIP1 mlZe mit stejny vyznam v regulaci (inhibici) internalizace receptoru
CB2, jaky byl popsan u receptoru CB1? Pokud ano, plynulo by z toho ptipadné néco pro
budouci terapeutické vyuziti poznatki o SGIP1 v regulaci internalizace téchto receptorii?

Navrh hodnoceni oponenta (zndmka nebude soucésti zvetejnénych informaci)

[] vyborné X] velmi dobte [ | dobte [ ] nevyhovél(a)
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