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Téma bakalarské prace neni gisté
oSetfovatelsky zamérené (ve
vztahu ke studovanému oboru),
presto vybér tématu hodnotim
kladné, nebot je velmi dilezZité
znat nazory odbornikid na
fungovani zdravotnického

X systému. Jak sama studentka

v abstraktu uvadi, sestry patfi

k nejpocetnéjsi skupiné
zdravotnickych pracovniki a jejich
nazory na zdravotnicky systém jsou
dilezité pro poskytovani kvalitni
zdravotni péce. Téma je jasné
vymezené.

konkrétnost a realnost stanovenych cild Studentka si v ramci BP stanovila
prace obecné 5 cilli prace, stanovené cile

volba tématu prace a jeho jasné
vymezeni
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jsou konkrétni, realné a ovéfitelné.

formulovani pracovnich hypotéz

5w

Studentka si v empirické ¢asti BP
stanovila 4 pracovni hypotézy,
které nasledné ovéfila pomoci
zakladnich statistickych nastroju.
Stanovené pracovni hypotézy jsou
pro BP co do poctu i kvality
dostacujici.

struktura prace a jeji vazba na
stanovené cile a pracovni hypotézy

Struktura prace splfiuje poZzadavky
BP, obsahuje standardni rozdéleni
prace na cast teoretickou a
empirickou. Teoreticka a empiricka
¢ast na sebe navazuji a jednotlivé
¢asti jsou rovhomeérné rozdéleny.

zpusob zpracovéni problematiky

Teoreticka ¢ast BP je vice méné
popisna a vychazi z dostupnych
literarnich zdrojd. Zamérem BP je
»pfinést pohled sester na stavajici
zdravotnicky systém®. V teoretické
¢asti se studentka vénuje vyvoji
zdravotnického systému v CR, typu
zdravotnickych systémd, zakladnim
modellm zdravotnickych systému,
zdravotnictvi, vefejnému
zdravotnictvi, zdravotni politice,
determinantim zdravi, roli sestry,
pacienta, poskytovatele zdravotni
péce, platce zdravotni péce ve
zdravotnickém systému. Celkové je
teoreticka ¢ast zpracovana
standardnim zplsobem, praci vSak
nelze povaZovat za originalni.

prace s literaturou (rozsah, struktura,
dodrZeni cit. normy)

Studentka prokazala schopnost
pracovat s odbornou literaturou, o
emi svéd¢i tuzemské i zahraniéni
zdroje uvedené v referenénim
seznamu. Publikace v referenénim
seznamu viak nejsou vidy Gplné
uvadény podle normy €SN I1SO 690
(nejednotné uvadéni nazvi
publikaci). Studentka pracovala se
zakladni a aktualni literaturou.
StéZejnim citovanym autorem je
vyznamny odbornik na
management ve zdravotnictvi prof.
Gladkij.
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metodika prace

Studentka prokdzala schopnost
metodologicky pracovat, o ¢emi
sveéddi predevsim empiricka ¢ast
BP. Nelze viak posoudit, zda je
studentka schopna samostatné
vytvorit dotaznik, protoze
studentka vychazela z dotazniku
Centra pro vyzkum vefejného
minéni Sociologického ustavu AV
CR (jde o pouhé konstatovani,
nikoliv v3ak vytku studentce). Pfi
zpracovavani vysledkl pouzila
studentka program Excel z fady
Microsoft Office 2007. Data byla
vyhodnocena v programu Statistika
CZ 12. Vysledky jsou prehledné
uvedeny v tabulkach a grafech.
Kazda otazka obsahuje slovni
zhodnoceni vysledki. Konstatuiji,
Ze empiricka ¢ast BP je zpracovana
na vysoké Grovni.

posuzované
oblasti

hodnoceni

vyborné

velmi dobre

dobre

nevyhovujici

Pfipominky

zplsob a kvalita prezentace vysledkd
prace

Zpusob a kvalita prezentace
vysledkl prace je také na vysoké
urovni. Empiricka éast neni pouze
popisna, ale obsahuje komentare,
interpretace vysledki prace a
stanovisko k pracovnim
hypotézam.

zpusob diskuse, kvalita argumentace

V ramci diskuse studentka pfijima
¢i odmita stanovené hypotézy.
Soucasné studentka provedla
komparaci vysledkid s Centrem pro
vyzkum verejného minéni
Sociologického tstavu AV CR.
ZpUsob a kvalitu argumentace
hodnotim pozitivné.,

pfinos bakalarské préce pro praxi

Vysledky dotaznikového Setfeni
(jak uvadi studentka), budou
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prezentovany na odborné
konferenci Cesta k modernimu
oSetrovatelstvi XIX., ktera se
uskuteéni ve Fakultni nemocnici
v Motole dne 14, 9, 2017.

Studentka pouZiva odbornou

presnost formulaci, prace s odbornym . e B
X terminologii, praci s odbornym

jazykem jazykem nelze nic vytknout.
Na strané, kde je uveden seznam
zkratek, je v zahlavi uvedena
formaini a jazykova uroveri bakalarské " diplomova prace — nazev
prace diplomové prace.

Formalni a jazykova urover je jinak
bez pfipominek.

Studentka se v praci sporadicky
dopousti drobnych chyb, napf. ve
X psani carek, tecek, zavorek,
preklepd, které viak kvalitu prace
vyrazné nesnizuji.

celkova grafickd a estetickd uroveri
prace

Zavér prace a jeho formulace je
zrcadlem Uvodu a hodnotim ho
zavéry prdce a jejich formulace X kladné. Ocerniuji, Ze studentka

v zavéru prace uvadi i limity BP,
kterych si je sama védoma.

navrh hodnoceni prace X VYBORNE

Otdzky k obhajobé:

1. Pro€ si myslite, Ze jsou sestry kriti¢t&j$i v hodnoceni spokojenosti se ZS v CR ne? obecna
verejnost?

2. Které vysledky z vyzkumu V&s nejvice piekvapily a pro¢?

3. Uvedte moZnosti vyuZiti poznatkl z BP ve Vasi profesil

Dalsi pfipominky, vyjadfeni, p¥ip. naméty k obhajobé prace:
Bakalarskou préci doporuéuji k obhajobé.
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