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X Prace je literarni redersi ve smyslu zvefejnénych pozadavku (pravidel).
[ ] Prace obsahuje navic i vlastni vysledky.

Cile prace (predmét reserse, pracovni hypotéza...)

Cilem prace bylo provést literarni reSerSi na téma novych terapeutickych postupu
v IéEbé nadorovych onemocnéni s dlrazem na relativné nedavny objev horizontalniho
pfenosu mitochondrii mezi bunkami.

Struktura (Clenéni) prace:

Prace obsahuje celkem 39 stran véetné seznamu pouzité literatury. Obsahuje
1 tabulku a 4 obrazky a je rozClenéna na 9 Casti, které na sebe logicky navazuji. Pfehled
literatury Cita 89 zdroju.

Jsou poufZité literarni zdroje dostateCné a jsou v praci spravné citovany?
Pouzil(a) autor(ka) v resersi relevantni udaje z literarnich zdroju?

Autorka se seznamila s obdivuhodnym mnozstvim védecké literatury (uvadi 89
literarnich zdroju).

Pouzita literatura je obvykle spravné citovana na spravnych mistech. 2 uvedené
literarni zdroje vS8ak v textu citovany nejsou (Alberts et al., 2002 a Wang et al., 2015).
Naopak 2 zdroje jsou uvedeny v textu, ale ne v seznamu literatury (Lodish et al., 2002
a Tan et al., 2016).

Autorka rovnéz na nékterych mistech nedodrzela jednotny format citaci v textu.

U tabulky 1 neni uvedeny zZadny literarni zdro;j.

Prakticky cela kapitola ,Neoplastic diseases® je postavena na citovani souborného
¢lanku Hallmarks of cancer (prvni polovina na starSi verzi z roku 2000, druha polovina na
aktualizované verzi z roku 2011).

Pokud prace obsahuje (nadstandardné) i vlastni vysledky, jsou tyto vysledky adekvatnim
zplsobem ziskany, zhodnoceny a diskutovany?

Prace neobsahuje vlastni vysledky.

Formalni aroven prace (obrazova dokumentace, grafika, text, jazykova uroven):

Prace je psana pomérné dobrou angli¢tinou s relativné malym mnozstvim preklepa.
Autorka se v8ak zcela nevyvarovala stylistickym (slovoslednym apod.) ¢&i formatovym
chybam, a prace tak pusobi ,neu¢esanym“ dojmem.

Neodpustim si poznamku k titulni strance — dle osobni zkuSenosti mam dojem, Ze tato
strana ma jednotny predpis (nejenom obsahové, ale i formalné).

Stranky prace jsou Cislovany az od kapitoly ,Introduction® (v ¢emz nevidim az tak velky
problém), avSak Cislovani na této asi 9. strané zacina Cislem 1.

Obrazky pouzité v praci jsou v dobré kvalité. Nejsou na né vSak nikde v textu patficné
odkazy, takze obvykle pusobi jako jakasi zjeveni na konci kapitol. Celkové bych doporudil




Strana 2

pouzit vice obrazkl, zvlasté pak v takovych kapitolach, které pojednavaji o oxidativni
fosforylaci, kde by jisté pfispély ke Ctenafovu snadnéjSimu pochopeni Casto slozitych
procesU, které jsou popsany pouze textem. Zaroven by to pomohlo k upfesnéni nékterych
zavadgjicich vét, které jsou z kontextu jinych podkapitol logicky odlvodnitelné, ovem
pokud by podkapitola byla uvedena samostatné, tak by mohlo dojit k nepochopeni déje
(pfikladem muze byt transport elektronl v dychacim fetézci, kdy je vhodné uvést (at uz na
zacatku celého textu nebo v kazdém oddile zvlast), pro jakou jednotku jsou Cisla uvadéna
— napf. ,na jedno NADH+H+%).

AC jsou v praci pouzity pouze 4 obrazky, nejsou spravné Cislovany, tudiz se objevu;ji
2 obrazky oznacené FIGURE 3.

Seznam zkratek je z mého pohledu chaoticky a postrada jednotny styl (nékteré zkratky
uvedené v textu jedenkrat v seznamu jsou, jiné ne; zkratky v textu uzité minimalné dvakrat
v seznamu obvykle jsou, ale nékteré také chybi). V textu jsou na nékolika mistech poprvé
zkratky vysvétleny celym nazvem az po tom, co se zkratka v textu objevila jiz dfive.

Obsahem kapitoly ,4.2.9 Reprogramming energy metabolism® (str. 14) je pouze odkaz
na kapitolu ,5.2 Warburg effect — to bych oznadcil pfinejmensim za podivné (chapu logiku
uvedeni tohoto nadpisu vzhledem k Weinbergovu schématu, ale nepfijde mi, Zze takovéto
zpracovani je vhodné).

Splnéni cilli prace a celkové hodnoceni:

Obsah predkladaného textu je svym zpracovanim literarni reSersi.

Vzhledem k nazvu prace jsem vSak ocCekaval jako zavéreCné vyusténi uvedeni
néjakého modelu nebo alespon explicitni nastin hypotézy nazvané ,Zavislost na oxidativni
fosforylaci®, ktery by sam o sobé (jsa fadné podlozen) byl hodnotnym védeckym pocinem.
Nazev této hypotézy se objevuje pouze v nazvu prace a nasledné v abstraktu, pak uz
nikde. Zaroven posledni 3 fadky abstraktu by mély byt uvedeny (pokud vubec) spiSe
V Zavéru prace.

Kapitoly ,Mitochondria“ a ,,Apoptosis® jsou z mého pohledu shrnutim ,pfednaskovych®
poznatkll. Pro logiku prace je jejich pfitomnost dulezita, ale rozhodné jim neni tfeba
vénovat tolik prostoru.

Ke kapitole ,Neoplastic diseases” jsem jiz uvedl komentar dfive, v tomto bodé bych
pékného schématu z pouzitého Clanku a zameérfit se v detailu pouze na ty rysy, které jsou
pro danou praci stézejni.

Zavérecné kapitoly o horizontalnim pfenosu mitochondrii mezi burikami obsahuji velice
zajimavé a aktualni informace o Siroce ne velmi znamém jevu. Proto bych praci vystavél na
téchto kapitolach a vice je rozvedl (samoziejmé jen v pfipadé, pokud se jesté rozvést daji)
na ,ukor” uvodnich obecnych kapitol textu, které by se daly vyrazné zkratit.

Prace (hlavné ve druhé Casti) zpracovava velice zajimavou tematiku, avSak vzhledem
k vySe uvedenym pfipominkam ji hodnotim jako ,dobrou®.

Otazky a pfipominky oponenta:

Otazka €. 1: Na strané 12 diskutujete zkracovani telomer. Jaky je molekularni
mechanismus tohoto zkracovani?

Otazka &. 2: Na strané 13 diskutujete nadorovou invazivitu a metastazovani. Jaka je
bunécné biologicka podstata uvolnéni rakovinnych bunék z primarniho nadoru?

Otazka (ukol) €. 3: Nastirite, prosim, explicitné teorii ,Zavislost na oxidativni fosforylaci®.

Navrh hodnoceni Skolitele nebo oponenta (bude zvefejnén)
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