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Nazev prace: Kyselina vanilmandfova a homovanilova: elektroanalyza na elektrédach na
baze uhliku

A. Bodové hodnoceni jednotlivych aspekti prace (oznacte pravé jednu z moznosti)

1. Rozsah DP a jeji ¢lenéni

X A - pfiméfené, odpovidaji charakteru DP a vyznamu jednotlivych ¢asti

B - nevyrovnané, ¢lenéni neni logické nebo rozsah jednotlivych ¢asti nekoresponduje s jejich vyznamem

C - uspokojivé, rozsah nékterych ¢asti nedostacuje

N - nedostate¢né

2. Odborna spravnost
X A -vybornd, bez zdvaznéjsich ptipominek

B - velmi dobr4, s ojedinélymi drobnymi zavadami (nejasnost vykladu, chyby ve vzorcich nebo chemickych
nazvech, nedokonaly popis metod nebo vysledki)

C - uspokojiva, s Cetnéj$imi drobnymi zavadami

N - nevyhovujici, s hrubymi chybami

3. Uvedeni pouZzitych literarnich a j. zdroju

X A -bez ptipominek, vSechny pievzaté udaje s citaci zdroje, celkovy pocet citaci odpovida charakteru prace

B - uspokojivé, s obasnymi neobratnostmi zejm. v umisténi odkazti, nebo s celkové nizSim poctem citaci

C - s vazné¢jSimi zdvadami, napt. prevazuji "nestandardni" odkazy na ucebnice, prednasky, webové stranky,
nebo se ojedinéle vyskytuje opominuti odkazu na zdroj prevzatych dat

N - nevyhovujici, velmi malo citaci, ev. rysy plagiatu (¢asté opomijeni odkazu na zdroj pirevzatych
dat, pop¥. opsani velkych ¢asti textu)

4. Jazyk prace

X | A - vyborny, prace je napsana Ctiveé a srozumitelné, bez zavaznéjSich gramatickych n. pravopisnych chyb

B - velmi dobry, ojedinélé stylistické neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby

C - upokojivy, cetnéjsi slohové neobratnosti, gramatické n. pravopisné chyby, ojedinéle se vyskytuji
obtizné srozumitelné n. nejednoznacné formulace

N - nevyhovujici, s ¢etnymi hrubymi chybami

5. Formalni a graficka uroven prace

X | A -vybornd, bez pieklepl a chyb ve formatovani

B - velmi dobra, ojedinélé chyby formatu citaci, pieklepy, chybéjici zkratky apod.

C - uspokojiva, s ojedinélymi vétsimi (napf. vynechani stranky) nebo cetnéjsimi drobnymi chybami

N - nevyhovujici, s cetnymi hrubymi chybami




Ptipadny slovni komentaf k bodtim 1. az 5.

PiedloZena prace predstavuje prehledné shrnuti a doplnéni dané tematiky, tedy stanoveni
dvou katecholaminovych metabolitii na uhlikovych elektrodach, rovnéz v navaznosti na
bakalarskou praci, diive studentkou iFeSenou. Prace je odpovidajicim zpiisobem ¢lenéna a
zpracovana; vyskyt typografickych a jinych drobnych chyb v textu prace i v seznamu
referenci je pouze ojedinély. Pozornost si zaslouZi zejména diikladny uvod prace,
¢erpajici z rozsahlych literarnich pramenii. Rovnéz velmi kladné hodnotim diisledné
vyvozovani zavéri z experimentalné ziskanych dat.

B. Obhajoba

Dotazy k obhajobé

Jaka muze byt pficina toho, ze vami namétené koncentracni zavislosti maji dva linearni useky
s riznou smeérnici?

Jaky zpisob ovéfeni linedrniho pritbéhu jste zvolila v ¢asti vénované prizkumu fidiciho kroku
elektrodovych reakci? Zejména v ptipadé HVA (str. 61, tab. 3.11, obr. 3.18) se pii pohledu na graf
zavislosti zcela linedrni nezdaji.

Na str. 42 mé zaujala poznamka tykajici se zmén terminace elektrodového povrchu pii leSténi.

Mohla byste shrnout, jaké zmény elektrodového povrchu probihaji na BDD elektrodé pii lesténi,
pfipadné jaké zmény jsou predpokladany?

Stanovisko k opravé chyb v préci: ]
opravny listek/oprava v textu H&/ NENI (zakrouzkujte) podminkou piijeti prace

C. Celkovy navrh
Praci doporucuji k pfijeti k dalSimu fizeni: ANO / NE
Navrhovana celkova klasifikace: vyborné

Datum vypracovani posudku: 1.6.2017
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