Hodnoceni
diplomové prace Evy Novotné

Trestni rizeni proti pravnickym osobam

Ptredlozena diplomova prace o rozsahu 75 stran vlastniho textu se vénuje ambiciosni
problematice trestniho fizeni vedeného proti pravnické osob&. Téma lze nepochybné
povazovat za velmi aktudlni, a to vzhledem ke stale jesté relativni kratké dobé, kterd od
ucinnosti zédkona €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim,
uplynuly. Obdobn& jako v zahraniéi, tak i v Ceské republice lze oviem kazdym rokem
pozorovat vzestupnou tendenci ke stihani pravnickych osob oproti roku predeslému.

Soucasné se jednd o téma obtizné k odbornému zpracovani. Vyplyva to jiz z faktu, ze
procesni ustanoveni ¢eského zdkona o trestni odpovédnosti pravnickych osob jsou zpracovana
jen ve velmi obecné rovin€. Toho si ostatné povsSiml jiz prezident Vaclav Klaus, ktery
v prezidentském vetu k Parlamentem piijatému zakonu uvedl, ze konkrétni podoba zékona je
Spatné zpracovana, nebot’ predstavuje jen velmi hrubou kostru procesnich otazek trestniho
stithani pravnickych osob, a ptedvidal (zcela spravné) problémy v aplikaéni praxi, kterd bude
muset v konkrétnich ptipadech improvizovat a dotvatet dikci zdkona. CoZ se ostatné délo a
déje 1 nyni.

Prace se Cleni na Uvod (oznaceny jako prva kapitola), tfi kapitoly dale podrobné&ji
strukturované a zavér (oznaceny jako pata kapitola). Struktura prace v zésad¢ reflektuje
posloupnost jednotlivych procesnich institutil tak, jak jsou upraveny v procesni ¢asti zdkona €.
418/2011 Sh.

Autorka vychazi ze standardniho poétu odbornych literarnich prament vzhledem k typu
prace. Lze pouze podotknout, Ze v nékterych ptipadech nebyla pouzita aktudlni vydani
publikaci. S pouzitymi prameny pracovala korektné. Prdce ma odpovidajici stylistickou
uroven.

K obsahu prace uplatiiuji pfipominky: Na stran¢ 5 predlozené prace diplomantka uvadi, Ze
prava trestni odpovédnost pravnickych osob ve Slovenské republice byla zakotvena novelou
zakona. Jedna se vSak o samostatny zakon ¢. 91/2016 Z. z. Na nasledujici stran¢ diplomantka
uvadi novelu ¢. 186/2016 Sb. Spravné je ovSem 183/2016 Sb. (dale v praci jiz je ovSem
uvadéno spravné). Pokud jde o vyslech svédka, diplomantka na strané¢ 65 uvadi, ze jedinym
rozhodnutim zabyvajicim se moznosti svédka odmitnout vypovidat vzhledem ke vztahu
k pravnické osoby jakozto osoby blizké, je usneseni ze dne 19. 1. 2011, sp. zn. 3 Tdo
709/2010. V nedavné dob¢ ovsem bylo vydano dalsi rozhodnuti (doposud nepublikované ve
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sbirce soudnich rozhodnuti), které se této problematiky tyka, a to rozhodnuti Vrchniho soudu
v Praze ze dne 10. unora 2016, sp. zn. 5 To 96/2015 (viz Matocha, J., Smejkal, L. K pravu
svédka v trestnim fizeni odmitnout vypoveéd proti obvinéné pravnické osobé. Dostupné online

na: https://www.epravo.cz/top/clanky/k-pravu-svedka-v-trestnim-rizeni-odmitnout-vypoved-

proti-obvinene-pravnicke-osobe-101570.html). Koneéné lze vytknout, ze se diplomantka

v podkapitole vénujici se vztahu trestniho fizeni a fizeni o spravnim deliktu nezabyvala
alesponl struéné€ vztahem obou fizeni poté, co nabude uc¢innosti zakon ¢. 250/2016 Sb., 0
odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich.

I ptes shora uvedené vyhrady k obsahu prace diplomova prace Evy Novotné odpovida
standardim kladenym na kvalifikacni prace tohoto typu a je zptsobilym podkladem pro ustni
obhajobu.

Béhem ustni obhajoby by diplomantka méla oproti praci jesté detailnéji rozebrat divody
pro a proti aplikaci ustanoveni o nutné obhajobé& v fizeni proti pravnické osob€ a uvést, jaky
zaveér v této otazce zaujima.

Hodnoceni: velmi dobie

V Praze 25. 4. 2017 prof. JUDr. Jiti Jelinek, CSc.,
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