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POSUDEK OPONENTA DIPLOMOVE PRACE

Nazev prace: Gentrifikacia v kontexte revitalizacie bratislavského vnidtorného mesta

Autor prace: Adrian Gubco

1. Obsah prace

Cile, vyzkumné otazky, hypotézy (primérenost cilt, geograficky charakter a relevance cilt, teoretické
podloZeni hypotéz aj.)

Autor si za ciel vyty€il tlohu preskimat rozsah, charakter a vyznam gentrifikacie vo vybranej lokalite
vnutroného mesta Bratislavy.

Prace s literaturou (teoretické ukotveni prdce, diskuse a kritické zhodnocen/ literatury aj.)

Velmi prehladne spracovana c¢ast venovana teoretickym vychodiskam podoprend korektnym
odkazovanim na postacujuce mnozstvo klticovych svetovych i domacich autorov, pricom boli
predstavené z pohladu vyskumu dolezité teoretické diskusie a spory.

Metodika prace (vhodnost aplikovanych metod, kvalita a vhodnost pouZitych dat aj.)

Vzasade dobre spracovana Cast, kde autor odkryvaj svoj ambicidzny projekty vyuZit na dosiahnutie
cielov prace asi vsetky predstavitelné metddy. Na viacerych miestach ukazuje, Ze si je vedomy
limitov zvolenych pristupov, inokedy zase skor nie. Za najspornejsiu vec povazujem prili$ rozptylenu
pozornost venovanu vonkajsim a sprievodnym znakom procesu gentrifikacie a jeho Ucastnikov,
ktoré boli identifikované v odlisnych socio-kultirnych kontextoch. Priklad: Ak je v niektorych
Castiach sveta gentrifikacia spojena s LGBT komunitou, ¢i vy$sim podielom slobodnych Zien,
znamena to, Zze podobné vlastnosti nevyhnutne musim hladat u novych obyvatelov v Bratislave.
Kli¢ovym je predsa vyrazne vyssi socidlny status novych obyvatelov v porovnani s pévodnou
populdciou, ktord je prichodom novych vytlacana.

s v

Analyticka ¢ast prace (sprdvnost a interpretace vysledkd, detailnost, struktura a provdzanost analyzy)

Vskutku vyéerpévajlca Cast, kde autor dokazal, Ze projektu venoval obrovské mnozstvo usilia a kde
skusil naozaj vSetko, aby si overil moznu pritomnost gentrifikacie v sledovanom Gzemi. Bez Uspechu.
A prave v momentoch, kedy stacilo skonstatovat nepotvrdenie predpokladov sa autor dopusta
zbyteénych kompromisov. Napriklad, to Ze sa nepotvrdia viaceré o¢akavania, nemoze byt dévod na
Spekulacie typu, Ze Udaje zo scitania su starsieho data a dnes by to v sledovanom Gzemi teoreticky
mobhlo vyzerat inak (str. 62). Niektoré analyzy, kde chyba kontextualizacia ¢i porovnanie s inymi
jednotkami proste nemézu prispiet k potvrdeniu ¢i vyvrateniu hypotéz (analyza vydavania
stavebnych povoleni ¢i fyzického stavu budov). Iba potvrdzuju usilovnost autora a zahravaju sa

s trpezlivostou Citatela. Podobne by sa dalo namietat proti niektorym momentom dotaznikového
prieskumu a rozhovorov.
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Zavéry prace (odpovédi na vyzkumné otdzky, zasazeni zavéru do Sirsiho kontextu vyzkumu aj.)

V zéveroch prace sa autor hrdinsky vyrovnava so skuto¢nostou, Zze sa mu napriek vsetkému Usiliu
gentrifikaciu objavit nepotvrdilo. A opat, mohol tym skoncit. Miesto toho citatelovi pontkne ako
vysvetlenie mnoho zahadnych konceptov, ktoré nie su v praci predstavené (rejuvendcia).

2. Formalni ndleZitosti prace (zatrhnéte Vasi volbu)

Formalni dprava: velmi dobrd
Stylisticka droven: velmi dobrd
Citacni droven: velmi dobrd

Komentar (v¢. kvality grafiky, (ne)pfimérenosti délky prdce aj.)

Praca mohla byt vyrazne kratsia vdaka vypusteniu &i zostruéneniu niektorych ¢iastkovych analyz.

3. Souhrn

Celkové zhodnoceni prace (v¢. pfinost prdce, provdzanosti teoretické a analytické cdsti aj.)

Adrian Gubco odviedol obrovské mnozstvi prace a v zasade preukazal, Ze rozumie problému
gentrifikacie a dokaze ho empiricky skimat. Vela zo vznesenych kritickych poznamok povazujem za
vysledok Usilia autora preukazat, Ze spravil naozaj vsetko, aby v sledovanom tzemi procesy
gentrifikacie odhalil.

PredloZenou praci doporucuji k obhajobé. (zatrhnéte Vasi volbu)

Otazky k obhajobé

Na str. 52 tvrdite, Ze pocet obyvatelov v zasiahnutej oblasti gentrifikaciou sa zachova na podobnej
Urovni. Znamena to, Ze skupiny nerovnakého socidlneho postavenia maju rovnaké naroky na
byvanie?

Ako skutoénost, Zze ako respondent dotaznikového prieskumu, ktory povazuje lokalitu za zaujimavu,
zo mna robi potencidlneho gentrifiera?

Datum: 12. 5. 2017

Autor posudku: Pavel Suska

Podpis:
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